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»Moc Boza i w niemocnych wy-
konywa sie.“  (Pismo swigte.)

- Ab: 50 el



Polska walczyla orezem. Duzi§ walezy sto-
wem. Do tej walki wzywa Moskwa. Nieprzyja-
ciel na glowach naszych stepil zelazo swoje. Ni
miecz zolnierski, ni miecz katowski nie zabil
narodu. Chciano zabi¢ ducha. I gdy juz mnie-
mano, ze duch zabity, duch powstal.

Nieprzyjaciel zatrwozyl sie i w oblakaniu jat
mordowaé niewinne kobiety i dzieci, a kraj caly
zamienil w wielkie wiezienie. Z za krat i w kraju
calym, ozwaly sie piesni i hymny.

Zzymnal sie wrég i chwyeil sie innej bro-
ni. Lud biedny, ciemny, chcial uzbroi¢ nozem
bratobojezym. Ale lud cofnal sie z oburzeniem.
Krew niewinnych braci, stanela im w oczach jak
luna czerwona. N6z w reku ludu stalby sie stra-
sznym dla naszych wrogéw.

Wrog porwal inng bron i rozpoczal walke
na rozumy. W walce slowem, w walce o Rus i
Litwe rozmaitemi mieczami wlada nieprzyjaciel
nasz. Te sa: Osnowa, Dzien, *) Stowo, Nord i
niezliczona liczba broszur.

Te miecze, te pisma wymierzone sa prosto
w serce narodu polskiego.

Ale walka nier6wna. Nieprzyjaciel wyzywa-
jac nas do walki, przemoca trzyma nas rozbrojo-

nych.

*) W chwili gdy to pisze czagopismo Dzien zniesione
dawniej, znown przywrocone przez rzad moskiewski.
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Zaczepna naypasé idzie od strony rzadu, kto-
ry sie od naszych ciosow ecenzurg i wiezienng
grozba zaslonil. Ukrzyzowali Polske, i uragajac
jej wolaja: ,Zstqp 2 kriyia*. —

Taka jest walka na rozumy, ktora rozpocze-
li z pami w imi¢ rzadu i z rozkazu rzadu re-
daktorowie: Osnowy, Dnin, Slowa i autorowie
broszur wydawanych, w Paryzu, Lipsku, Bru-
kselli i t. d.

Przeciwnicy nasi dadza sie podzieli¢ na pieé
obozéw: 1.) Platni przez rzad. 2.) Slawianofile.
3.) Demagogowie. 4.) ‘Russomani. 5.) Ludzie nie
uznajacy zadnej teorji i bez &wiatla, bez prze-
wodnictwa, bez zeznania, przerzucajgcy sie z lat-
woscia od jednego obozu do drugiego.

Do pierwszego obozu naleza profesorowie,
uczeni i nieuczeni, urzednicy, duchowni, falszerze
aktow 1 wszyscy pragnacy wyniesienia sie ja-
kiemikolwiek érodkami. Dla nich gatunek broni
jest rzecza obojetna.

Do drugiego cze&é arystokracji, wyzsza kla-
sa moskiewskiego dworzanstwa, moskiewscy li-
teraci i pseudo-liberalisci: slowem propagujacy
ideg wolnoci, czynem sluzalce despotyzmu, zwo-
lennicy grabiezy.

Do trzeciego, mlodzicz klas réznych, ubodzy
i na wpol-odwieceni.

Czwarty oboz skladaja: Polacy-odstepcy, lu-
dzie bez nazwiska, prézniacy, nie znajacy ojczy-
stych dziejow, tudziez uczeni, ktorzy przekreeaja
historyczne fakta, szukaja rozglosu i w celu pro-
znej slawy, marzg o zalozeniu wegielnego kamie-
nia rusinskiego panstwa.

Na koniec do piatego obozu naleza ignoranci.
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Rzad okrywa opieka swoja ich zasady, pro-
pagande i &rodki, nie lekajac sie ich celow, pe-
wny przewagi, wierny godlu swemu: Divide et
tmpera.

W Petersburgu i Moskwie, tudziez po wsiach
we wszystkich niemal gubernjach Moskiewskiego
panstwa, jakotez w emigracji moskiewskiej, ludzie
swiatli i zacni, prawdziwi patrjoci moskiewsecy,
myslacy gleboko a powaznie, zycza odrodzenia
Polski wnajdawniejszych jej od Moskwy granicach.

Czesé im!

Ciekawem zjawiskiem jest duch przebijajacy
sic w tych i innych czasopismach moskiewskich.

Oprocz wytknietych celow polityeznych wy-
Yacznie Ojczyzny naszej dotyczacych sie, pisarze
moskiewscy nie zaniedbuja rozszerzaé¢ idee gro-
zne dla rzadu a sprzyjajace osobistym ich  naro-
du widokom.

Rzad ufny w sily swoje, w sile biurokracji
a wiecej jeszcze w niezgode, ktora rozdmuchat
micdzy bogatymi wlascicielami a ciemnym i zde-
moralizowanym ludem, spokojnie patrzy na to
przesilenie.

Ale tymczasem nad moskiewskiem panstwem
zbieraja sie grozne chmury; gromadza sie palne
materjaly i przygotowuja sie zywioly do strasz-
nej wewnetrznej walki.

Poniewaz ostatecznosci zawsze stykaja si¢ z
soba, przejscie absoluinego despotyzmu do ultra-
demokratycznych wyobraien, jest naturalnem na-
stepstwem rzadow Piotrowych i Mikolajowskich.

Panstwa bedacego dzi§ pod panowaniem Ale-
ksandra IIgo nie nazywam Rosjq. Historja tego.
nazwiska przyjaé nic moze, jak to okaze p?yﬁniej°
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Caly kraj za Dnicstrem nazywam Moskwg. In-
nym prowincjom daje wlaiciwa prowincjonalng
nazwe.

Dzi$ w Moskwie odcienia stronnictw polity-
tycznych sa tak stabe, iz zlewaja sie z soba, i z
trudnoScig rozroznié¢ sie dadza. Dwa tylko stron-
nictwa goruja nad innemi, komserwatystow wie-
rzacych w samowladztwo rzadu, na zasadach tra-
dycji oparte; i radykalistow, checacych zburzyé
wszystko i tworzyé nowy porzadek rzeczy.

Lecz w Moskwie tradycji innej nie ma, nad
Slepe, bydlece postuszenstwo Carom; a porzadek
nowy ustalonym byé¢ nie moze bez pomocy ludu,
ktory niewolnictwo weiagnal w ducha i krew swo-
ja. Wiec zachowanie starej idei jest niepodo-
bnem, urzeorywistnienie nowej trudnem.

Srodka w tem &cieraniu si¢ sprzecznych z
soba zywioléw, nie ma i byé nie moze. Despo-
tyzm przezy! siebie, chwieje sie i jest bezwla-
dnym, chociaz opiera sie jeszcze na szczudlach
starych sluzalcow.Socjalizm, ktory juz przebyl go-
raczkowe przesilenie w calej Europic i wszedzie
upad}! jako utopja, dzi§ w Moskwie zaczal Kkiel-
kowaé dopiero i przybiera grozne rozmiary.

Boj tedy rozpoczal sic na pisma, a kiedys
w wielka domowa wojne wybuchnie.

Atoli jedni i drudzy w celach dumnych a
zgodnych z odwiecznym, zaborczym duchem Mo-
skalow, marza o potedze Moskwy i rozszerzeniu
najrozleglejszem jej granie.

WidzieliSmy iz od czasu Piotra Igo polityka
moskiewska dzialala zawsze systematycznie i wy-
znajmy szczerze, logicznie a wytrwale w tym
duchu.
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Pomoce dana przez Piotra Igo Augustow1 ITmu
w wojnie ze Stanislawem Leszezynskim i Karo-
lem XII. miala na wzgledzie oderwanie od Szwe-
¢ji nadbaltyckich krajow.

Katarzyna Ilga wierna polityce poprzednika
swego, dzialajac rownie przebiegle jak Piotr I.
zawojowala Polske, Gruzje i Krym.

Mikolaj wszystkich sil uzywal, na zdobycie
Kaukazu, a pod pozorem protegowania religji
chrze§cianskiej poslal Menszykowa do Konstanty-
nopola i wywolat wojne wschodnig,.

Aleksander II. przez zawojowanie Kaukazu,
zdobyl prog do Indji, przez zawojowanie Amuru,
zblizyl si¢ do Chin; a dzialajac lacznie z Prusa-
kami i Austrja, cieZy na cala Europe.

Tylko krotki wzrok niektoryeh politykéw an-
gielskich, moze nie widzie¢ niebezpieczenstwa, Fu-
ropie grozacego ze strony Moskwy. Tylko zu-
pelna nieznajomo$é ducha polityki moskiewskiej,
moZe by¢ obojetna na sprawe Polski. Ani Russel
ani Palmerstcn nie zwroca Polakow z drogi, kio-
ra 1 Opatrzno$¢ przeznaczyla.

Okrzyki przedajnych, lub ol$nionych egoiz-
mem ministrow i publicystow nie sprzyjajacych
Polsce, rozwieja sie jak dym, i z czasem uSmiech
szyderstwa i pogardy wywolaja.

Nie dawno pewien francuzki uczony dowo-
dzi w olbrzymiem kilkotomowen dziele, ktéremu
czesé zycia swego poswieeil, ze Italia istnieé i
by¢ miezalezna nie moze.

Italja juz odpowiedziala.

I Polske taki zarzut spotyka, Historja okaze
czy jest w nim jakakolwiek podstawa.
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Najsmulniejszg role w namigtnych napadach
na Polske graja Niemcy, broniacy rzadu moskiew-
skiego. Gdyby wiedzieli jak daleko siggaja slo-
wianskie roszczenia Moskali, niewatpliwie byliby
wiecej ogledni na byt wilasnej Ojezyzny.

Osiemdziesigt milionow nie jest ostatecznym
wyrazem ich nienasyconej zadzy. Opieka nad
Czechami, $ledzenie pierwiastkow stowianskich
we wszystkich krajach, wzrok zwrécony na Tur-
cje, to sg ruchy tych slowianskich ramion, ktére
sobie Moskwa przywlaszeza, zakre$lajac w po-
wietrzu kolo Ren i Adriatyk.

Juz w czasopismach moskiewskich zaczynaja
oswajaé¢ publiczno$é z nazwa wegiershich Stowiar;
w Prusach calych widza przewage zywiolu slo-
wianskiego nad germanskim; a nie dawno jeden
z moskiewskich badaczow zajrzal az do Hiszpanji
i tam $ladow Slowianszczyzny w miejscowym na-
rodzie dopatrzy}!!!

Nie masz prawie zadnego mniej wiecej oSwie-
conego Moskala, ktoryby nie wyobrazal sobie, iz
postamnictwem Moskwy jest panowanie nad ca-
dym Swiatem i rozs:erzenie ich religji, ktora
oni nazywaja prawoslawng.

Nie zdziwilbym sie bynajmniej, gdybym na-
gle w jakiem czasopiSmie moskiewskiem wyeczytal
wyrazy : francuski slowianin, angielski slowia-
nin lub niemiecki slowianin.

Nie masz $rodkow, ktorychhy Moskale nie
uzyli do urzeczywistnienia swych zaborezych za-
chcianek. A na usprawiedliwienie mojego twier-
dzenia, odwoluj¢ si¢ do czasopismow wychodza-
cych w Moskwie, Petersburgu i Kijowie, zwlasz
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cza do dwoch, wyzej wymienionyeh pod tytulem
Osnowa i Dzien, jak niemniej do Norda.

Jezyk moskiewski jest nie dostepny dla
wszystkich prawie. Gdyby polityey zachodniej i
grodkowej Europy obeznani byli z dzisiejsza lite-
ratura moskiewska, wiele przekonan-by zmienili
i jasniej patrzyliby na sprawg Polski, ktére z na-
tury rzeczy i polozenia geograficznego Ojezyzny
naszej, jest sprawa calej Europy.
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Nie jest zadaniem mojem $ledzi¢ ohjawy mo-
skiewskiego ducha w jego nowo przybranem da-
zeniu. Nie mysle tez staczaé¢ walke z dziennikar-
stwem moskiewskiem i moskiewsko-ruskiem od-
powiadajac mu na wszystkie zarzuty, ktéremi na
nas zapamietale od jakiego$ czasu ciska! Na to
nie ma czasu, i szkoda pracy. Wiele jest napa-
dow, ktore powszechnego interesu mieé nie mo-
ga, wiecej za$ takich, ktore nalezy pokryé litosci
milezeniem.

Ogranicze sie tylko wykazaniem niektorych
pogladéw nieprzyjaznego nam dziennikarstwa na
sprawe polska, streszezajac te, ktére wymowniej
Swiadezyé moga o postawie jakg dzi§ wzgledem
nas przybrali nieublagani przeciwnicy nasi.

Nastepnie za cala odpowiedz przedstawie zna-
czenie Rusi w stosunku do calej Polski we wzgle-
dzie, narodowym, politycznym i religijnym. *)

*) Wyzej wymienione pisma czasowe, nie majg wy-
lacznie charakteru politycznego albo literackiego. Jest to
raczej pracownia, mieszczaca w sobie zbierang druzyne
roznych narodowoseci, ktora poprzysiegta Polakom jakas
nienawisé czy zemste, niczem nie dajaca sie usprawiedli-
wié. Jest to na wielkg skale zmowaz wymierzonym sztan-
darem, pod ktory cisng sie wszyscy, do rozmaitych obo-
z0w naleZzacy wrogowie nasi. Jedni sg moskalami z du-
cha, krwi 1 wyobrazen ; drudzy uchodzi¢ pragna za rusi-
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Pociski wymierzone przeciwko nam, rozdzie-
li¢ mozna na dwie kategorje:

Do pierwszej nalezg napady 2 przelaju,bez
zadnej logicznej podstawy, bez znajomogci historji,
bez zachowania nawet przyzwoitej godnosci w
sprawie tak wainej, gdzie idzie o losy narodu.

Do drugiej zaliczyé potrzeba rozprawy no-
szace na sobie charakter powazny, naukowy, opie-
rajace sie na scientyficznych i historyeznych do-
wodach.

now, a rzec}ywiécie po wigkszej czesci do zadnego z tych
narodow nie naleza. Dos¢é spojrzeé¢ na szereg pisarzy,
pracujacych w tej otchtani niestychanych dotad wysilei
zlosci, chytrosei i falszu. Widzimy tam nazwiska czysto-
polskie, lechickiego plemienia, ktorych nie tylko piso-
wnoia moskiewska nakresli¢ nie jest w stanie, ale ktérych
nawet jezyk moskiewski wymowié nie zdola; widzimy
rusinskie pseudonimy, pod ktéremi kryje sie polskie po-
chodzerie ; widzimy nazwiska moskiewskie z odrzuconem
dla rusinskiego brzmienia ow albo in, spotykamy nazwi-
ska francuskie, niemieckie a nawet angielskie, nareszcie
nazwiska pierwszych Moskwy arystokratow. Nie mam
zamiaru dotykac¢ Zadnej osobistosci; ale do charakte-
rystyki dokladnej pism wymierzonych przeciw nam
doda¢ potrzeba nieuchronnie cechy, znamionujace
moralnoséi sposéb mysleniaich spdéipracownikow. Jeden
z nich nie wstydzi sie wyznaé publicznie iZ jest apo-
stata i przeniewierca; drugi by} katdlickim ksiedzem
mszalnym —Zakochawszy sie zrzucil suknie kaptana, przy-
Jat schizme, ozZenil sie i osiadl w Malej Rusi; trzeci z
szyderstwem mowi o patryotyzmie corki Stefana Cazar-
neckiego, zazdroszezacej ojeu slawy i Zalujacej ze nie
jest mezezyzng, aby gromi¢ Szwedow napadajacych w
o6wczas na Polske. Wielkiego hetmana koronnego nazy-
wa rizunem, a Gonte przewodzce bandytow, przekunpionych
przez Katarzyne — bohaterem, postannikiem, meczennikiem
ludu. (Osnowa. sStyczen 1862. 67.) Mniemam iz dosyé tych
przykladow. Smutna to walka z takimi ludzmi!
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Najprzod zastanowimy sie nad pierwszemi.

Nad drugiemi, w drugiej czesei zatrzymam
uwage czytelnikow.

Aby da¢ wyobrazenie jacy to ludzie skladaja,
owa falange pisarzy moskiewskich do rzedu kto-
rych naleza xiaze Dolgorukij, i xiaze Trubeckij
znani z moralnosci, do§¢ powiedzieé, Zze Szezebal-
ski jest sekretarzem trzeciego oddzialu tajnej
przybocznej kancelarji, to jest wydzialu sekretnej
policji. Poroszin, Sulimae iim podobni, pensje po-
bieraja od rzadu moskiewskiego za pisanie bro-
szur przeciw Polsce, we francuskim jezyku, Wia-
domo, %e Nord redagowany kosztem tegoz rza-
du, a ambasada moskiewska osobno oplaca wszys-
tkic artykuly Comstitutionela. Profesorowie mos-
kiewskiego i petersburgskiego uniwersytetu, lu-
dzie uczeoi i powazni, nie wstydza sie w tym
duchu publicznie wystepywacé przeciw Polsce, fal-
szujac w potworny sposob historyezne fakta.

Jedni i drudzy postuguja sie jednakiemi cze-
stokro¢ narzedziami, chociaz rozmaicie niemi wia-
daja. Dla tego, przyjdzie mi czasem powtarzaé
sie, odpowiadajac na wszelkie kwestje dotyczace
Rusi i polaczonej z nig od wiekéow Litwy. Naj-
przod odpowiadam pierwszym.

Ulubionemi dowodami antagonistow sa:

1.) Odroznianie narodowosei rusinskiej od
polskiej.

2.) Dowodzenie , iz Unii politycznej Litwy i
Rusi z Polska nie bylo; lub wedlug innych, jezli
takowa istniala, to nie lud bral w niej udzial-—
tylko szlachta, a zatem, ze unia polityczna by-
Ya przymusowq.

3.) Roéznica religii Rusinéw od religii Po-
lakow.
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4.) Arystokracja i despotyzm panéw z jednej
strony; niedola i niewola chlopéw z drugiej.

5.) Gaszenie umys$lne narodowosei rusinskiej
przez szlachte polska; roznica jezyka rusinskiego
od polskiego i jego prawa ; niedbalosé¢ o oswiate
ludowa w ogdlnosei, a o oswiate na podstawach
zywiolu rusinskiego w szezegoélnosci, przypisy wa-
na szlachcie. -

6.) Nieche¢ uwlaszezenia wlokcian, a przy
wywlaszezeniu zbyt drogi wykup ziemi.

7.) Jezuityzm — nakoniec

8.) Wyprowadzony ztad wniosek, iz Litwa i
Ru$ nie sa Polska, a wiec do Polski nalezec nie
powinny.

Na pierwsze trzy zarzuty jako kardynalne,
odpowiem obszerniej w drugiej czeSci pisma te-
go. Tu wspomne tylko, iz nigdy Zaden z pisarzy
polskich nie mieszal z sobg tych dwoéch galgzé
Jednej i tej samej narodowosei..

1.

Galez narodowosci rusinskiej rozng jest od
galezi narodowosci lackiej. Ale to bynajmniej nie
przeszkadza, iz Rusini i Lachy,to jest wedle tra-
dycji ludowej potomkowie HRuse i potomkowie
Lecha skladali zawsze jeden naréd polski. Obie
za$ te galezie pochodza od Stowian, z ktérych
przed kilkunastu wiekami, wyrastaly jak z jedue-
go szezepu. Tradycja o Lechu i Rusie nie przy-
jeta przez historykow, przechowala sie jednak w
ludzie i nie jest tylko bezmyslna bajka.

Ze Ru§ jest nagwa prowincjonalng, o tem
tyle razy juz pisano, iz powtarza¢ by nie warto.
Ze kraj nazywajacy sie Rusia jest czescia Pol-
ski, o tem swiadczy caly rod tychie Rufz‘no'w.
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Nad brzegiem Dniepru i nad brzegiem Dniestru
wzdluz tych rzek, jeSli zapytaé chlopow: ,jaki to
kraj po tamtej stronie ? — ,To Moskowszezyzna“
— odpowiedza, ukazujac na Pultawska i Czer-
nigowska gubernie, czyli na Mala Rus. — ,To
Besarabia“ — rzekna — wskazujac na kraj za
Dniestrem lezacy. Roéwnie tez mieszkancy DBes-
arabji i Malej-Rusi przejezdzajac Dniestr i Dniepr,
mowia iz: ,wjeidZajg do Polszezy“. — Nardd nie
rozumuje, ale wie co jest prawda lepiej niz ei,
co rozumuja i wykrecaja historyczne fakta. Oto
jest dowod choé nie naukowy, ale nie mniej sil-
ny i bijacy w oczy.

Stosownie do kazdej miejscowosei, sa Pola-
cy-Litwini, Polacy-Mazury, Polacy-Wielkopolanie,
Polacy-Poleszuki, Polacy-Rusini; tak jak Francu-
zi-Bretonezycy, Francuzi-Prowansale, Francuzi-
Owerniacy i t. d. To rzecz jasna i latwa do zro-
zumienia przy dobrych checiach i poczciwych za-
miarach. .

Przypu$émy jednak, ze narodowosé rusinska
jest zupelnie odrebna od polskiej narodowosci.
Do czegoz prowadzi to przypuszezenie? Juz tez
spodziewam si¢ zaden z najgorliwszych nawet
opiekunow rusinskiej narodowofei, nie zechce na
gerjo dowodzié, ze Ru$ a Moskwa to jedno.

Wloscianie Rusi nazywaja szlachte Lachami.
Dla czego? Bo kaidy bogatszy wlasciciel majge
wighsze Srodki stuzenia krajowi, otrzymal szla-
chectwo w madgrodg, a tem samem odréznial sie
strojemimowg od ludu; szlachcic za$§ obdarzony
pewnemi przywilejami, zostawal bogatszym wla-
Scicielem, i wiadal ziemig, zasiedlong wloscia.
nami.



13

A wszakze nie dalej jak w koneu XVIIL
wieku i szlachta mowila tym samym jezykiem co
chlopi. Nazwa Lack byla raczej w przekonaniu
ludu jednoznaczng z wyrazem par czyli dziedzic;
nigdy nie oznaczala plemiennej roznicy. Nie je-
den z tuziemeow od niepamietnych czaséw wy-
wodzacy réd swéj w prowineji ruskiej, zaréwno
nazywany byl lechem, gdy byt szlachcicem, jak
przybyly $wiezo na Ru$ mieszkaniec Sandomierza
lub Kalisza. Wiec wyraz lach znaczyl jeszcze to
samo co szlacheie.

Pisarze moskiewscy sami nie wiedza, jakie
maja nadaé znaczenie tej cze$ei ludnoSci polskiej
na Rusi, ktéra nosi miano szlachty, czyli wlasei-
cieli ziemskich, i bijac sie niepotrzebnie w bada-
niach i domyslach sa sami z soba w sprzecznosei,

Jedni szlachte polska na Rusi zamieszkala
nazywaja autochtonami, drudzy przybyszami, ko-
lonistami. Zywe postacie tylu rodzin jak Sangusz-
kow, Sapiehow, Woroniczow, Grabiankow, Holo-
winskich, Proskurow, sa oczywistym dowodem,
ze ich czlonkowie zrodzeni na ziemiach Rusi, od
niepamietnych czaséw prowadza rod swoj bez
zmiany nazwiska od Rusinéw. — Inni nazwiska
swoje z zakonczeniem ski, ktére tyle znaczy co
francuskie de lub niemieckie  zon, otrzymali od
ziem, ktore posiadali. Inni znowu maja wlasciwe
prowincjonalne zakonczenie wicz. Tyle juz pisa-
no o tak zwanych dorobfowiczach dzi§ bogatych
wlascicielach. Ktoz to sa? Chlopi miejscowi, kto-
rzy przy szezeSliwych okolieznosciach, lub za po-
mocg pieniedzy w petersburgskiej heroldji otrzy-
mali przywileje szlacheckie a nawet hrabiowskie
tytuly.
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Wilagciciele ziemsey, mieszkajacy na Rusiach,
moskale wyznania schyzmatyckiego, z dziwna po-
garda dla historji, odzywaja sie czesto o sobie,
iz oni z ludem tutejszym stanowia jednolity na-
rod i w liczbie zatem, przemagajaca skladaja
wiekszos¢ nad obywatelami polskimi. —

Nie wiem czy zapomnieli zkad sie tu wazieli,
czy mysla, ze my nie pamietamy o tem?

Dobra ziemskie na Rusi przeszty w rece mo-
skali trzema drogami:

a.) przez konfiskate posiadlodei prywatnych;

Liczba mieszkancow plei mezkiej na skonfi-
skowanych ziemiach wynosi 193.832.

Warto$¢ w rublach srebrnych 1,212.385 R.

Warto§¢ wszystkich dobr skonfiskowanych z
doliczeniem roznych sum skonfiskowanych, jako-
tez i warto$é dusz wynosi:

141,366.477 rub. srebr.

Liczba osob w o$miu gubernjach przez rzad
moskiewski zachodniemi zwanych, ktorym skon-
fiskowano dobra tak ruchome jak i nie ruchome
dochodzi 2534.

b.) przez nadanie moskalom majatkow, naleza-
cych do korony polskiej.

¢.) przez wzbogacenie sie przystanych do Ru-
si urzednikow moskiewskich, ktérzy za skradzio-
ne u rzadu swego pieniadze lub wydarte od Po-
lakéw , kupili ziemie, ktore dzi§ za swoja naro-
dowa wlasnosé uwazaja.

Jezeli ci panowie dowioda, ze przed rozbio-
rem Polski, byli w ziemiach Rusi wlascicielami
Moskale, wéwezas przyznamy im slusznosé.

Ale autorowie moskiewsey tak sg cheiwi
przywlaszezenia sobie Polakow, Ze nawet <xiecia
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Ostrogskiego nazywaja swoim, a Czartoryjskich
pisza Czertoryiski choé zaden z tych xiazat ni-
gdy tak nie podpisywal sie. Dobrze powiedzial
jeden ze znakomitych naszych pisarzy, ze juz te
i tym podobne komedje przestaja byé zabawne.

2.

Mowia, ze unﬁi Litwy i Rusi z Polska nie
bylo. Inni utrzymuja, ze Unja ta byla przymusowq.

Nie zapominajmy, ze w XIV. i XV. wieku
lud nie tylko w Polsce, ale nigdzie nie gral po-
lityczne) roli. Za tych maloletnich, przemawiala
klaga ofwiecona. A ktéz stanowil te klase? —
Szlachta. Dzialala wiec w imieniv ludu, i miala
prawo dzialaé. Ktoz upowaznil teraz przyjaciol i
opiekunéw ludu rusinskiego, wyrokowaé smialo
o ich losach? Czy lud? — Nie. Lud nie ma ani
poczucia ani zeznania, Lud nie ma ani polityez-
nego ani spolecznego wyksztalcenia. Razacym do-
wodem jest niecheé, z jaka przyjmuje reformy
rolnicze. Nie wie sam czy chcieé, czy nie cheieé
wolnosei ?! czy placié ezynsz czy zostaé¢ na pansz-
czyznie — czy kupié ziemie czy jej. wyrzec sie.
A przeciez ta wolno$é w znaczeniu oficjalnem, po-
chodzi z reki rzadu moskiewskiego. Moglze lud
przed piecia wiekami pojmowaé: czy mu lepiej
zosta¢ pod bertem xiazat litewskich, czy nalezeé
do Moskwy, czy polaczyé sie z Polska? Zrzucaé
wiec wine unii na brak udzialu w niej ludu, jest
tylko dziecinng sprzeczka. —

Powiadaja, Ze niektorzy panowie litewsey i
rusinscy, nie cheieli przyjaé¢ unii i protestowali
przeciw niej. Wiemy o tem i nigdySmy tego
nie taili.
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Swiezo wydane przez nas-ze samych dyarju-
sze i akta polskie najlepszym sa dowodem. Pol-
scy magnaci w Litwie i Rusi, gdzie prawo nie
mialo tej sprezystoSci co w koronie, mieszkali w
dobrach swoich jak udzielni xiazeta. Mieli nie-
ograniczong wladze, ktora przy polaczeniu sie
z Polsky tracili. Nic dziwnego, ze w owym cza-
sie zachowaé cheieli swoje feudalne przywileje.
Tych jednak tak mala byla liczba, iz w historji
tych dwoch polaczonych narodéw, nie stanowia
zadnej dysharmonji. Wedlug $wiadectwa jednego
z najdawniejszych ruskich kronikarzy, miedzy Po-
lakami 1 Rusinami byla zgoda i milo§é (mir i
luby), przez kilka wiekow. Swiadectwo to nawet
przywodza moskiewsey publicysei, i jakiz z tad
wyprowadzaja wniosek ?

Oto ze Litwa i Ru$ to jedna i ta sama Ru$
ze Litwa to druga polowa Rusi! — Szezegolniej-
sze odkrycie!

Jak to autorowie moskiewsey umieja chwy-
ta¢ za stowa ! Jeden z pisarzy naszych dowodzil
ze w Litwie bylo wiecej Slowianow niz Litwi-
now. Co za szezesliwa okoliezno$é; ,Wiece Litwa
»t0 Ru$ a Rué to nasze panstwo! ,Jakze my o
tem mogli zapomnieé?‘ — wola najnaiwniej w
§wiecie pewien uczony Moskal: Pamietajmy, ze
»przy dworze Witolda méwili po rusku a nie po
ylitewsku, ze do XVIII. wieku sadzili Litwinow
wedlug ruskich praw.“ — Ueczony Moskal nie
»swspomina jednak, kto pisal te prawa. — Litwa
+jest nawet czysto-ruska ziemig“— powiada dalej
w zapale tenze autor. ,Wilno bylo stolica prawo-
4stawja! Prawda; nakoniec cale uksztalcone spo-
sleczenstwo nasze odirylo: ze Litwa jest Rusia,
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sale juz wtedy gdy tam spiewal, nie bialo-ruski (?)
wozewezenko lecz Mickiewicz!* (Dzien Nr. 8. 1862.)

Redakeja uszezedliwiona z tego nowego od-
krycia powiada, ,ze ten artykul rzuca nowe swia-
t?o na stosunek Litwy do Rusi i Polski® i Ze na-
reszeie z tego stanowiska mozna ,rozplgtac te
wzagmatwane stosunki ¢ dobi¢ si¢ do prawdy,
w polsko-litewsko-ruskiej sprawie.“ —

Takie odkrycia moskiewscy publicySei nazy-
waja nowem §wiatlem. Ale nie wspominaja o
Orszy ani o tem, jak 6w Witold ktérego dzi so-
bie przywlaszezaja, poteznie gromil Moskalow.

Przytaczam te stowa, gdyZz one dowodnie
przekonywaja o kierunku i charakterze tych dzi-
wnych pracownikéw, ktorzy wystapili z nami na
pole literacko-historycznej walki. —

Przypusémy jednak, iz wedlug kollaborato-
row Osnowy, Dnia i t. p. unja byla przymuso-
wa, ze nawet nie bylo politycznej unji litewskie-
go xiestwa z Polska, toé przeciez pieéset lat
blisko, piecset lat milczenia lepiej dowodza tej
unji i blizsezym wezlem spoily Litwe, Ru$ i Pol-
ske, niz $lub Jagielly, niz sejm horodelski, niz
akt lubelski. Czy byla choé¢ jedna zbiorowa pro-
testacja przeciw tej unji? Czy naréd mogl nie
przyjaé z najwiekszem zadowoleniem jednakich
praw i przywilejow od kroléow i sejméw polskich,
gdy w panstwie moskiewskiem despotyzm i nie-
wola przybieraly coraz bardzej zatrwazajace
ksztalty ?

Nie dosyé na tem. Po czterestu z gora la-
tach, gdy potega sasiedniej Moskwy zagrozita Oj-
czyznie naszej, caly kraj powstal i z‘ader?n) roz-
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bior Polski nie dopelnil si¢ bez rozlewu krwi
na Litwie ¢ Rusi, nad Niemnem i Dnieprem.

Kiedy tworzyly si¢ legicny polskie, pulki
Tarnowskiego na Wolyniu, Trzecieskiego na Po-
dolu , Lubomirskiego, Jerlicza, Nurkowskiego
szwadrony na Ukrainie, liczne szeregi x. Domi-
nika Radziwitla, Konopki, Chodkiewicza, Tyzen-
hausow, Przezdziechiego, Rojeckiego, Gedrojcia,
Czaplinskiego, Tyszkiewicza, Gielguda, DBiszpin-
ga, Wawrzeckiego na Litwie §wiadczyly wymo-
wnie do kogo kraj ten nalezal i za kim przychy-
Lija si¢ wola i serce ludu.

Ktoz napelnial te hufce zbrojne przeciw wspél-
nemu nieprzyjacielowi? Nie rekruci Podola, Wo-
lynia, Ukrainy i Litwy, ciagnieni wérod placzu i
przeklenstw calych gromad do moskiewskich sze-
regéw z lancuchami na rekach i nogach, — ale
ochotnicy, bronigcy Ojczyzny za kazdym blyskiem
$wiatelka nadzieji, ochotnicy Podola, Wolynia,
Ukrainy i Litwy.

Po kilkunastu latach otretwienia i niedoli,
rok 1830ty wstrzasnal cala ziemia polska. — Po-
wstanie na Litwie, Podolu, Wolyniu i Ukrainie,
chlopi Potockich, Jelowickick, Rozyckich, Jasin-
skich, Sobanskich, Giedrojciow okrzykiem Sla-
wa Bohu powiedzieli swiatu czyja to ziemia i do
kogo chca nalezeé.

Ale moskiewscy historycy przemilezaja o tych
faktach, jak gdyby ich nie bylo.

Za to ze szczegolniejszem upodobaniem wy-
woluja wspomnienia humanskiej rzezi. Jestto wla-
Snie fakt, o ktéorym woleliby zamilezy¢é moskiew-
scy historycy. Nie robi on zaszezytu ani rzadowi,
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ktory go wywolal, ani poetom, ktorzy go apo-
teozuja.

Apostolowie mniemani ludu ukrainskiego wi-
dza w Goncie, Zelezniaku bohateréw, meczenni-
kow!.... Ktéz nie wie, ze gdyby nie namowa i
zloto Katarzyny II. cheacej paraliZowaé patryo-
tyzm Polakéw, nie byloby tych bohateréw ?!

3.

Kwestja religijnej roznicy, jest jedna z naj-
wazniejszych, ktéra wszystkim niemal Polski nie-
przyjaciolom sluzy za najsilniejsze narzedzie do
podtrzymywania catego rusztowania rozumowan,
majacych za cel ostateczny: cheé oderwania Li-
twy i Rusi od Polski.

Nizej obszerniej nad nig zastanowimy sie.

Nie wspominajac o stanie unji od czasu 8go
carogrodzkiego soboru 869 roku, najwazniejsza
przyczyng wunji religijnej na Brzeskim'soborze 2go
decemb. 1594 byla niezgoda miedzy konstant.
patryarcha Jeremiaszem a metrop. Michalem Ra-
hoza, ktéry zwolal Brzeski sebor na ktérym przy-
jeto przylgezenie do rzymskiego kosciola. Unja
sluzyla za pretext wojen z kozakami. Miedzy in-
nemi dowodami stuzy to, ze kozacy napadali Mo-
skwe, w Woronezu zamordowali xiecia Dolgo-
rukiego, a w 1596 pod wodza Lobody i Nale-
wajki grabili ziemi¢ xx. Ostrogskich, ktorzy byli
jednej z niemi wiary, szczegdlnie xiecia Wasyla,
ktory nawet byl nieprzyjacielem unji.

W czefei drugiej dziela dokladniejszy obraz
tej religijnej réznicy przedstawi prawdziwe zna-

czenie tak zwanego prawoslawia.
3I
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4.

Despotyzm panéw, niedola chlopéw, sa ulu-
bionym tematem piesni pseudo-ruskich poetéw, i
rozpraw moskiewskich publicystow.

W Moskwie, Kijowie, Petershurgu it.d. mno-
stwo pism wycholzi, wylacznie temu celowi po-
swieconych.

Zbiory rozlicznych poezji, Kobzar, Hajda-
maki, Chata, Narodni opowidanja, Azbuki, Gra-
matyki 1 t. p. skladaja ogromna baterje na zagla-
de pandw, a raczej powiedzmy szczera prawde,
bogatszych.

Organem koncentrujacym w sobie wszystkie
idee niwelizacyjne, komunistyczne, socialne i de-
magogiczne jest Osnowa, wychodzaca w Peters-
burgu.

Pismo to z mniejsza moze zacietoscig skie-
rowane przeciw Polakom niz Dien, ale niebez-
pieczniejsze dla nas od tamtego, z powodu pe-
wnego taktu i ostrozniejszego wyboru wspoél-
pracownikow.

Wszystkim tym pismom nieSmiato i stabo
wtoruje Iwowskie Slowo, o ktérem moéwié nie
warto.

Petershurgskie, moskiewskie i kijowskie eza-
sopisma, pomimo rozmaitych odcieni stronnictw,
odznaczaja sie — przyznaé nalezy — liberalnemi
dginosciami. Rzecz godna uwagi, ze cenzura
moskiewska zwykle tak sroga, foleruje najbar-
dziej plomieniste artykuly, jesli one tylko méwig
o Polsce, lub jej czelciach, w sposob dogadzaja-
¢y widokom rzadu. Wszelkie inne pisma podle-
gaja surowej kontroli.
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Jest to najlepszym dowodem, iz rzad przyj-
muje wszelkie $rodki, byle doj$¢ do celu; a libe-
ralnej partji Rusinéw, nieprzyjainych Polsce, cho-
ciaz ostatecznemi wyobrazeniami przesiaklych, nie
obawia sie.

W Osnowie, w Dniu rowniez jak w innych
czasopismach wywoluja sie z pamieci indiwidu-
alne jakie§ zatargi lub naduzycia dawnych panéw
polskich, i te w uwydatnionych ksztaltach-przed-
stawione , zwalaja sie na karb calej klasy. Ar-
okeologiczna homisja kijowska wylacznie pracu-
je nad wydobyciem procesow, kryminaléw, spraw
wszelkiego rodzaju, ktore z dziecinng skwapli-
woscia oglasza.

Nie wiem czy jest gdzie nar6d z anioléw
czy fwietych zlozony, ktéry-by nie mial w lonie
swoim ludzi kary godnych a nawet potepienia.

Ogromna Rzeczpospolita polska, zajeta cig-
gle wojnami, ktore staczala za wiare, za siebie
i Europe — nie byla krélestwem Bozem na zie-
mi; byla kroélestwem ziemskiem , zle uorganizo-
wanem w poréwnaniu z dzisiejszemi panstwami
cywilizowanej Eurcpy, ale doskonale na owe
czagy wyrazajacem prawa narodow, wolnoseci i
wlasnosci. — Czlonkom archeologicznej komisji i
innym przeciwnikom naszym ztego samego gniazda
wychodzgcym, zarzucaja falszowanie aktéow i tym
podobne naduzycia. Nie przecze tym zarzutom.
Byé moze, o i to sie zdarza w gronie moskiew-
skich badaczy staroiytnosci. Ale do czegoz stuzy
takie oskarzenie? Czy bledy nasze tailiSmy kie-
dy ? czy nie wydawaliSmy sami wiele aktow, do-
tyczacych sie dziejow Polski, nic nie ukrywajac?
Czy nie jesteSmy narodem co moze do zbythu, do
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przesady z pewnym fanatyzmem nawet zwalal
wszystkie nieszczeScia nasze na winy ojcow?
Wszakze w przystowie nawet weszlo, ze: poku-
tujemy za grzechy ojcow naszych.

Coz wiec czlonkowie archeologicznej komisji
e tulti quanti, coz wiec nowego o nas Swiatu i
nam odkryé¢ i powiedzie¢ moga? Jezeli chea sie
bawi¢ wydawaniem ciekawych swych aktow, niech
sie¢ bawia. Bogatsze, obfitsze zrédio znajda w ak-
tach spraw kryminalnych.

Czy pojedyncze naduzycia, wystepki choéby
najpotworniejsze, moga by¢ zaliczone na karb
ealej klasy mieszkancéw a tem bardziej calego
narodu? Czy sumienno’é i bezstronnosé historyka
pozwala na to? Niech nam okaza zdeptanie praw
czlowieczenstwa, despotyzm, niesprawiedliwosé
w duchu narodu, w prawach, w instytucjach sej-
mowych, w organizacji panstwa, woéwczas rumie-
ni¢ si¢ bedziemy.

Ale w tym wzgledzie spokojnymi jesteSmy.
Tylewiekowe usilowania nasze w dazeniu do ro-
wnofei prawdziwej, chrzescianskiej, pomimo zgo-
dny z duchem owego czasu opor arystokratycz-
no-szlacheckich wyobrazen, sa chlubnem &wia-
dectwem o nas i najpiekniejsza karta naszych
dziejow.

Aby da¢ wyobrazenie, na jakich dowodach
opieraja nieprzyjazne nam zarzuty, pracownicy
pism moskiewsko-ruskich, do&¢ bedzie przytoczyé
jeden ustep.

W Osnowie str. 64, 65. stycz. 1862 czytamy.

»W 1637 roku (niech czytelnicy zwréca szcze-
golng uwage na date; w 1637 roku; a zatem
przed poltrzecia wiekiem!) Wojewoda Braclaw-



23

»Ski, hetman polny koronny Mikolaj Potocki, zwy-
wciezywszy kozakéow pod Kumejkami i pod Bo-
Jowica, przeszedl na lewa strone Dniepru, aby
HuSmierzyé wloscian, pomagajacych kozakom.“
Zuchwalstwo chlopow, wedlug przytoczonej rela-
cji wojewody wzroslo do tego stopnmia iz ,nie tyl-
S0 wiele szlacheckief krwi strumieni ale kaplar-
wSkiej rozlali. Kizimenko z druzyng swojg za-
Jmek zigcia na Lubnie zlupil, szlachte pozabijal,
ohosciol spalil, Bernardynow Fkilku swigtych
»S0iql; nie dajge ich Zadnego chowac, psom pa-
JStwiskiem czynil. Jakie tyranstwa, morderstwa,
supiezstwa poczynione, gdzie mi teraz po goseii-
scach aparaty koscielne i wiele sprzetow szla-
wcheckich rézni prezentuja przy oddawaniu zlo-
LczZynecow , widaé jawnie, iz gdybym taka mial
wczyni¢ ekzekucje jaka jest wina, wszystko bez
~ekscepcji Podnieprze i Zadnieprze przyszloby w
»pien wyciaé.“ i t. d. Autor zsyla sie na re-
kopism, znajdujacy sie w petersburgskiej bibliotece.

Coz w tej relacji widzi badacz starych do-
kumentéw ? Oto nic innego tylko to: ,zZe woje-
~woda sam jedzie do NieZyna, aby ich widziec
»na palu“, a pozniej dodaje, nie wspominajac juz
z jakiego Zrédla czerpie te wiadomos&¢, Ze wo-
jewoda wyprawil sobie tryumf, obsadziwszy droge
z Nizyna do Kijowa palami, na ktérych zatknie-
te byly ciala ludzkie. Dalej powiada autor :
»W relacji swojej opisuje Mikolaj Potocki okru-
»cienstwo Ukraineéw , dopelniane na szlachcie,
»zydach i katolickiem duchowienstwie i wlasng
»Wymowa, oznacza stopien wuraz, ktore rozbest-
~Wwily dobroduszng nature ukrainskiego ludu.*
Nareszcie szydzac z checi do slawy konkluduje
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tem: ,panom polskim nie przyszlo nawet do glo-
»WY, ze niegdy§ ich potomkowie, pojawszy wspa-
wnialy obled w jakim byli wychowani, w jakim
»2yli 1 umierali ich slawni przodkowie, beda bia-
»8aC historykow ¢ poetow, aby zapomnieli o ich
sbohaterskich czynach.“ (Osnowa tamze 66).

Nie, bez zartu! Czy autor poematu i przypi-
86w historyeznych doprawdy mysli, Ze mozna
bezkarnie zabijaé, mordowaé, palié i pastwié sie
nad niewinnymi? Czy moze nie wierzy w to
wszystko?

Jedno albo drugie przypusciwszy, nic dziw-
nego, ze owa odrebna jaka$ i niedocieczona par-
tja rusinska, zlozona z tak zwanych przyjaciol
ludu, apoteozuje zbrodnie, od ktérych wlosy na
glowie powstaja, apoteozuje krwawe czyny, ktére
wolaja o pomste do Boga; wynosi na piedestal
herostratycznej stawy, piewce nieobeznanego z dzie-
jami ludu tego, ktory ukochal. Nic dziwnego, ze
rzesza nieukéw mniema iz Gonta i Zelezniak byli
bohaterami, meczennikami, postannikami; ale po-
jaé nie mozna jak pisma publiczne, chcace przy-
$wiecad postepowi, wolnoSci, prawom narodow
dozwalaja szerzyé¢ sie podobnym absurdom? )

Czemu szanowany wspolpracownik Osnowy
czemu czlonkowie arcbeograficznej kijowskiej ko-
misji nie raczyli wydaé Manifestu grecko kato-
lickiego duchowienstwa z wojewddztwa kijow-

*) Znam ludzi, ktorzy Karmeluka z Holowezy-
niec, stawnego bandyte znanego na Podolu, herszta zboj-
cow, zabitego przed kilkunastu laty przez jednego deter-
minowanego szlacheica uznaja za bohatera — a smieré
jego gloszg jako meczernstwo zrak szlachty polskiej.
Pisma moskiewskie drukuja piesni jego.
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skiego, roku tegoz 1768 miesigca grudnia dnig
22. Czemu moskiewscy, petersburgsey, kijowscy
badacze starozytnosci nie wspomna nigdy o hi
storji tej epoki, ktora dzisiejszym poetom znad
Dniepru stuzy za epopee, dzisiejszym mniemanym
przyjaciotom ludu, za hasto jego wolnosei; ezemu
nie przytocza nigdy pamietnikow Lipomana, pani
Krebsowej z Miadanowiczow ¢ ksiezy Bazylia-
now humanskich?

Zajrzyjmy do dziejow.

Konfederacja barska, szerzaca sie na calem
Podolu, Wolyniu i Ukrainie, straszna byla dla
Moskwy, Caryca Katarzyna II. daje rozkaz przy-
gotowania ludu do rzezi, za po$rednictwem bisku-
pa Perejastawskiego, Lincewskiego,i przetozonego
monasteru, Melchizedecha Jaworskiego. Ci rozsy-
laja cale swoje duchowienstwo schyzmatyckie po
wsiach, oglaszajac chlopom iz checa wyratowaé
prawoslawng wiare z rak Lachéw i zydéw. Do-
wodza ze wiara unicka jest dzielem szatana, Ze
przy namaszczeniu ksieza uniccy uzywaja nie
oleju swieconego, ale rybiego tluszezu, i- dowody
swoje popieraja obietnica carowej zaplacenia za
kazda glowe Lacha lub zyda po rublu srebrem
a nadto w nagrode na wieczyste czasy wolno8é
i ziemie. Trzebaz bylo wiecej do podburzenia
ciemnego i zfanatyzowanego ludu? Lincewski i
Jaworski wynajduja Zelezniaka, niegdy$ zaporoz-
skiego kozaka i rozbdjnika, a poézniej pokutnika-
przy pieczarskiej Lawrze w Kijowie, i powie-
rzaja mu naczelnictwonad rozhukanem chlopstwem.
Do niego przylacza sie Gonta; a odreczne pismo
Katarzyny d. 1. czerwea 1768 r. mianuje Gonte
hetmanem calej Ukrainy. Drugiem pismelil wy-
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daje rozkaz rzezi. Dnia 8. czerwca 1768 popi
Swieca noze po cerkwiach w imie Boga, carowej
i wiary prawoslawnej, a general Kreczetnikow
z Zoldactwem swojem, przebranem w siermiegi
chlopskie, pomaga hajdamakom. Gdy powsta-
nie narodowe umierzono za pomoca podburzonego
tym sposobem ludu, tenze sam Kreozetnikow z
rozkazu Katarzyny Scigal hajdamakow i najokrut-
niejszemi nagrodzil ich mekami. Polscy urzednicy
rzeczywiscie okrutng Smiercig takze karali zlo-
czyncow. Alez jaki kraj przebaczylby tak po-
twornym zbrodniarzom ?

Wszystkie te wypadki az nadto dobrze sa
znane. Trzebaz to co chwila przypominaé?

Skutki rzezi wiadome. Swiadeza o niej wspol-
czesne pamietniki, ogromna studnia zapelniona
trupami uczniéw szkoly humanskiej, i wspomnio-
ny wyzej manifest duchowienstwa, przez trzystu
ksiezy podpisany.

Bezprzykladne okrucienstwa splamily ten rze-
czywidcie dobroduszny z natury lud ukrainski.
Przed stoma laty rzad moskiewski, rownie jak
dzi§ falszywi apostolowie, zrobil go narzedziem
pychy, polityeznych widokow, religijnego fanatyz-
mu i mniemanej wolnodci. W przytoczonym ma-
nifedcie czytamy : ,,Ogromna cze$é duchowienstwa
i szlachty zginela pod nozami chlopéw. Inni ksie-
za za swa staloé w zjednoczeniu z kosciolem
rzymskim zestani w Sybir. Pozostali z domow
wlasnyeh wypedzeni, kryli si¢ po lasach, lochach,
bagnach i blotach.“ Rzeczony manitest wymienia
nazwiska ksiezy, ktorzy z reki zbdjeow wyginel.
»Koscioly sprofanowano; obrazy i przenajéwietszy
sakrament podeptano; sprzety i ozdoby koscielne
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zrabowano; kielichy koscielne do zwyczajnego
napoju uzywano; kobiety i dzieei w okrutny i
dziki sposéb mordowano; matkom wnetrznosdef
rozparano; dziewice szlachetne grubemu chlop-
stwu na ofiare oddano. Dzieci nawet rozhukanego
chlopstwa patrzac na te okropng tyranie, przez
ojcé6w swoich dokonywana, podobniez dzieciom
katolickim robili. Ciala pomordowanych, ktore
grzeba¢ zakazano, psom na pozarcie oddawano.
Gromady cate w Unji z kosciolem rzymskim zo-
stajace, grozba do przejicia na schyzmei do pod-
pisu zmuszono. Kaplanom katolickim, odprawo-
wania nabozenstw i pogrzebéw, pod kara $mierci
zabraniano.“")

Rzecza juz od dawna jest dowiedziona, Ze haj-
damaczyzna, réowniez jak i wojny kozackie, nie
powstala skuthiem narodowej nienawisci, gdyz
tej nigdy nie bylo, ani tez z ucisku pandow, lecz
Jedynie byla owocem zbrodniczyck usilowan pe-
tersburgskiego gabinetu. Przywodzey okrutni tych
zbojeckich szajek sg bohaterami Szewezenka, Ku-
lisza i ich przyjaciél!

Coz dziwnego, ze szlachta ze zgroza i prze-
razeniem patrzyla na manifestacje przy pogrzebie
ukrainskiego spiewaka. Rusinska partja szlach-
cie polskiej za zbrodnie to poczytuje.

Moznaz okrncienstwa, dokonywane przez haj-
damakow w XVIII. wieku, a przez kozakow w
XVII. wieku, porownaé ze srogoscia panow pol-
skich, gdyby takowa istniala nawet w takich roz-
miarach, w jakich nam przedstawiaja zawzieci

*) Manifest wydano po raz pierwszy we Lwowie

w r. 1850 w zbiorze: Materjaly do konfederacji barskiej,
wydat Szezesny Morawski.
4&
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nieprzyjaciele nasi! Czyz godzi sie nareszeie
m&eié sie na dzisiejszem pokoleniu za krzywdy
doznane przed wiekami? Czy to jest zasada tej
religji prawoslawnej, ktorej z taka gorliwoseia
bronia przywodzey demagogow? Gdybysmy sie
cheieli poliezyé — czylibySmy nie mieli daleko
wiecej powodéw do prawa odwetu ?

Ale? ezyz dzisiaj w chwili zbratania siewszyst-
kich klas w imie wolnosci, potrzeba jeszcze wy-
wolywaé z grobu przedwieczne urazy ?!

Zastanowmy sie bezstronnie nad stosunkiem
dawnych panéw polskich z chlopami.

Wspomnialem wyzej iz kraj polski z powodu
swej rozleglosei, rzadzony byl przez miejscowych
panoéw, ktorzy zeSrodkowali w sobie wladze urze-
dowa, dla tejze samej przyezyny nie latwo pod-
legajaca kontroli.

Wladza panéw byla niekiedy sroga; ale sro-
goké ta, byla w duchu czasu i ohyczajach Ow-
czesnych.

Zwiazek patryarchalny uswiecal te srogosé.
Pan by} zarazem ojcem poddanych swoich. Ob-
chodzil sie z nimi réwnie srogo jak z wlasnemi
dzieémi, a zwlaszecza z synami. Do niedawnego
czasu, bo do konca XVIII. wieku a nawet do
poczatku wieku XIX. syn nie mial usiadé w przy-
tomnosei ojea. Owe stawne Bockowskie bizuny,
byly zaréwno uzywane na grzbietach synéw naj-
bogatszych magnatow, jak i na grzbietach chlo-
pow. Jesli za§ kary za przestepstwa, jak wbija-
nie na pale i tym podobne surowe §rodki wymie-
rzania sprawiedliwosci, byly przyjete w Polsce,
te zaré6wno znane byly we wszystkich krajach
Europy. W &rednich wiekach $cinano glowy za
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lada przewinienie; ojcowie nawet w zachodniej i
poludniowej Europie, mieli prawo Zycia lub smier-
¢ nad wlasnemi dzieémi; wieki XIII. i XIV.
przedstawiaja razace przyklady okrutnej sprawie-
dliwosei a ezesto oburzajacego bezprawia ; w Polsce
za8 najmniej widzimy Sladow &redniowiecznej bar-
barzyinskiej dowolno&ci w sadzeniu i exekucjach.

Do&é przejrzyé statuta koronne i sejmowe,
do$é jest zbadaé sumiennie prawa polskie, aby
o tej prawdzie przekonaé sie. Cale Volumina le-
gum popieraja to twierdzenie. Moskiewscy bada-
cze nigdy prawie do nich nie zagladaja, a jedli
sadzg Owczesne prawa polskie, to fylko ze sta-
nowiska dzisiejszego postepu i dzisiejszej oswia-
ty. Zaden narod o cale wieki nie wyprzedzal roz-
woju ludzkosei.

Jezeli nie bylo powszechnej wolnosci na Ru-
8i, nie bylo tez jej w Polsce. Arystokracja miala
swoje przywileje.

Ale w dwoéch najwolniejszych republikach
greckich, w Sparcie i Athenach, te dwa pierwias-
tki rozwijaly sie w jednej klasie, kosztem dru-
gich; a pod wzgledem demokratycznych wyobra-
zen, Europa w XVI i XVII. wieku bynajmniej
nie wyprzedzala Polski.

W Polsce za8 przeciwnie, idee wolno&ci, jak-
kolwiek nie rozciagajace sie na wszystkie war-
stwy narodu, byly pierwej i lepiej pojeie niz w
krajach, gdzie powszechna wolno$é i zasady so-
cjalne wyrobily sie po strasznyeh dopiero zabu-
rzenfach. Jeszcze nie znano w Europie slowa
Sownosce, stowa, ktore z taka duma wywiesila
na sztandarze francuzka rewolucja jako zdobycz
krwawych zatargéw, gdy w Polsce przywilej ten
mial juz obywatelstwa prawo.
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Alexander Jagiellonezyk te samg swobode
nadal mieszkancom Rusi i Litwy, co i mieszkan-
com Mazowsza; ,Da zZywot w miri ¢ sohlasji
btakorodnaje lycarstwo ruskoje z blakoradnym
lycarstwom polskim i litowskim i da narody
sifi budut sojedyneny jak rownyji s rownymy
t wolnyji s wolnymi, ibo ony jedinoplemenny.*

Krél Zygmunt Iszy lacznie z senatem w ro-
ku 1509 nadal jednakie prawa i swobody jedna-
kie Mazurom, Litwinom i Rusinum, dozwalajac
im przy tem wyznawaé wiarg w jakiej kio zo-
stawal.

Krél Zygmunt August tez same prawa za-
twierdzil, a w roku 1557 wydal dla wlokcian wy-
lacznie prawo, znane pod imieniem Wolocznej
sprawy, celem ktorego byla szeczegolnie sprawie-
dliwo&¢ dla ludu kmiecego. Te zasadnicze prawa
polskie, przygotowaly juz lud do unji lubelskiej
w r. 1569.

W Polsce pisano dla ludu prawa, w czasie
gdy za Dnieprem nie miano jeszcze pojecia o
prawach czlowieezenstwa. Jest to jednym do-
wodem wiecej, iz ludzie cokolwiek myslacy, bey
wzgledu do jakiej klasy mnalezeli, woleli przywi-
leje polskie niz despotyzm uorganizowany mos-
kiewski, woleli unie lubelskg niz tatarsko-mos-
kiewska. —

Jezeli chlopi nie byli zupelnie wolni w Polsce,
nie byli tez od razu wolnymi i w innych krajach
Europy. Wszelako reforma wlodcianska przygo-
towywala sie w Ojezyznie naszej od dawna. Ta-
kie glosy jak Niemcewicza, Kollataja, takie czy-
ny jak Staszyca, Brzostowskiego, Oginskiego naj-
epiej swiadeza o checiach i usposobieniu narodn.
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Kosciuszko nosit sukmane chlopskg wtedy, gdy
jeszeze zaden z przyjaciol ludu na wschodzie Eu-
ropy o wolnodci chlopéow nie zamarzyl. Nieszcze-
scia Polski, pijanej jeszcze po Augustowskich roz-
pustach, nie daly jej zupelnie otrzezwic sie. Roz-
biér kraju zparaliZowal wszelkie usilowania jej
na tej drodze. Narod ocknal sie, z olbrzymiem
wysileniem wzial si¢ do pracy. Moskwa prze-
zwala Polske klubem Jakobinow i wolnosé ludu
w kolebce zadlawila.

W niewoli, w ucisku, pod jarzmem niesty-
chanem, Polacy nie przestali pracowaé nad spel-
nieniem postannictwa swego. Wolao§é ludu byla
ich celem.

Rok 1825 i 1830 sa chlubnem swiadectwem
tych usilowan. Z rozpraw rzadu narodowego wi-
dzimy, iz ostatecznym wynikiem rewolucji mialo
by¢ uwolnienie wloscian. Lelewel i Mochnacki
najwyrazniej przedstawiali te daznosci. Partja
umiarkowanych sprzeciwiala sie temu, nie przez
konserwatyzm, lecz z obawy wprowadzenia anar-
chji w tej stanowczej chwili gdzie potrzeba bylo
spokoju i ladu. Moskwa raz jeszeze przez wzie-
cie Warszawy, polozyla koniec naszym zabiegom,
tlumiac rewolucje.

Emigracja polska, w towarzystwie demokra-
tycznem zawiazanem zaraz po uSmierzeniu rewo-
lucji 1830 roku, rozwinela zasady wolnosei ludo-
wej, ktore dzi$ jeszcze moglyby sluiyé za nauke
moskiewskim i petersburgskim liberalistom. Me-
czenstwo Wollowicza, Zawiszy, Konarskiego i ty-
la innych, krwia zapisalo prace szlachty polskiej
dla ludu.
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Gdy zjawil sie Szymon Konarski, wszysecy
prawie wladciciele ziemscy calej Litwy i calej
Rusi przystapili do zwiazku; kobiety nawet wzie-
ly w tem najczynniejszy udzial. Celem propagan-
dy bylo: pordwnanie wszystkich klas, oswobo-
dzenie ludu a za jego pomocg, wyzwolenie
Polski.

Cala szlachta Podola, Wolynia i Ukrainy,
jela sie gorliwie do pracy. Lud z radoscig i otu-
cha garnal sie do niej. Spiskowi w krétkim cza-
sie ogromne uczynili postepy.

Odkryto zamach w roku 1838mym. Konar-
skiego rozstrzelano. Tysiace obywateli Litwy i
Rusi zeslano na Syberje. Czterech gléwnych przy-
wodeow na Podolu, Wolyniu i Ukrainie: Kaspra
Maszhowskiego, Borowskiego, Doktora Boprego
i Frydryka Michalskiego, chciano powiesié¢ w Ki-
jowie, potem po odegraniu komedji, wywleczono
z pod szubienicyioddano do ciezkich robot. Mlo-
dziez uniwersytetu kijowskiego, nalezaca do pro-
pagandy, skazano w soldaty na Kaukaz i do
orenburgskich rot aresztanckich. Kobiety, jedne
bito rézgami, drugie, jak p. Ewe Feliriskq, pan-
ny Wilczopolskq, Michkalskie i wiele innych wy-
wieziono do Syberji i w glab moskiewskiego
panstwa.

Osierocone rodziny zostawaly czas jaki§ w
otretwieniu. Wowczas to zaczal sie straszliwy
teroryzm, gdy na odglos dzwonka drzal kazdy,
a kobiety w konwulsje wpadaty.

Ale ziarno miedzy ludem rzucono. Polacy
nie poprzestali na tem. Zdawalo sie, iz meczen
stwo bylo dla nich bodzcem do pracy. Na Podo-
lu zjawil sig Rufin Piotrowski pod imieniem Cattaro
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Szlachta szybko z nim porozumiala sie. Lud
znowu byl celem ich pracy. Zamiar nie udal sie.
Piotrowskiego oddano do ciezkich robét. Mnéstwo
mlodziezy uwieziono w twierdzy kijowskiej; z
tamtad wywieziono na Sybir. W Galicji inni
rozpoczeli trud nad uwolnieniem ludu. Wypadki
roku 1846. polozyly koniec i zabiegom szlachty
polskiej na sejmach galieyjskich.

Rzady widzialy sie zmuszonemi nadaé wol-
nosé chlopom. Usilowania szlachty polskiej nie
ustawaly.

Po krwawych zaburzeniach, rzad austrjacki
wlofcian uwolnil. General-gubernator Bibikow,
obfity w pomysly, znalazl inne $rodki. Pod pozo-
rem ucisku, nadal trzem guberniom, ktéremi rza-
dzit, ‘nwentarze, okreSlajace stosunki wlasei-
cieli ziemskich do wloScian. Za jego staraniem
zaprowadzono podobne inwentarze na Litwie.
Bylo to w roku 1848. Za Dnieprem i w calej
Moskwie niewolnictwo chlopéw w niczem nie by-
fo zZmniejszone. Na Litwie i Rusi chlopi za zie-
mie wydzierzawiang od wlascicieli, obowiazani
byli odrabia¢ po trzy dni z chaty t. j. z rodzi-
ny wloscianskiej co tydzien, co wynosito 150 dni
narok, naleznych za grunt od 15tu do 30tu mor-
gow ziemi majacy. Za Dnieprem i w calej Mo-
skwie chlopi odrabiali za mniejszq przestrzen
ziemi po trzy dni z duszy co tydzen.

Przywilejéow tych z rak rzadu moskiewskie-
go, na calej Rusi chlopi przyjaé nie cheieli. Wszys-
cy bez wyjatku wolali: ,Wolimy dawne prawa.
My cheemy Zyc z panami. Niech bedzie po sta-
remu.“ — Na Podolu Wolyniu i Ukrainie liczne
pojawily sie bunty. W wielu miejscach prgwidla
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inwentarskie (jakkolwiek nalezy im oddaé¢ spra-
wiedliwosé, iz zapobiegaly naduzyciom) okazaly
sie uciazliwsze, niz dawna robocizna.

Wprowadzono je jednak sila bagnetéow i ba-
togow.

W czasie wojny krymskiej, chlopi na Ukrai-
nie zaczeli sie kupié w ogromne gromady. Chcieli
wolnosci prawdziwej, politycznej. Reformy rol-
nicze nie mogly ich zadowolic. Przychodzili do
panow, ktérych nazwiska zmuszony jestem za-
milczeé, ostrzegajac ich: ,aby sig miczego nie
wobawiali, bo oni cos zamyslajg, ale bedg strze-
w&UE panskiej wlasnosci, panskich domow, pan-
wSkich tokow i panskich dzieci (Przytaczam do-
slownie.) Jakoz rzeczywifcie ustanowili zaraz
warte z pomiedzy siebie i surowo karali tych,
ktorzy spasali zboze, lub naruszali cudza wlas-
nosé. Duzialo sie to w powiatach Shwirskim, Bo-
gustawshim, Wasylkowskim, Taraszezanskim,
Humanskim i innych. W tym samym kraju, gdzie
byla rzez z namowy Katarzyny Ilgiej, chlopi ze-
brani ttumnie po wsiach i karczmach, mowili do
przejezdzajacej szlachty: ,Nie bojcie sie; my nie
5Cl co byli za czasow koliszezyzny, my mamy
yrozum, i wiemy zkad nam dobro przyjdzie. My
»Wwiemy za co bija sie Francuzi z Moskalami.
»Tam chodzili nasi czumacy po sél. Tam sa Po-
slacy. Tam jest i Michalko Halczynecki (Czaj-
kowski.)¢ —

Czynnosci swoje rozpoczeli Ukraince od go-
nitwy za sprawnikami, stanowymi i popami. Tych
najprzod chcieli sprzatnaé; ustanowili siraz, are-
sztowali podroznych, znalezione papiery palili,
Polakéw puszezali a urzednikéw w czerwonych
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kolnierzach, uwiezionych odsylali do swoich na-
czelnikow.

Rzad spostrzegl wielkie niebezpieczenstwo.
Szybko temu zapobiegl. Wystapily liczne wojska.
Chlopow kartaczowali; wzietych na placu zabi-
jano patkami. Wielu nieszczesliwych padlo ofiara.

0d tego to czasu, to jest od r. 1854 zaczela
sie gorliwa propaganda partji rusinskiej, ktora
zwrdcila usposobienie chlopéw w inng strone.

Rzad jej calemi silami teraz pomaga, a dzi-
siejsi stronnicy partji rusinskiej, spiskuja w bia-
ly dzien pod opieks caratu.

Po ukonczeniu wojny sewastopolskiej i kon-
ferencjach paryzkich, zwrécony wzrok Polakéw
na poludnie i zachdéd, znowu sie zasepil. Przeko-
nano sie wiecej niz kiedykolwiek, iz tylko na
wlasne sily mozemy i powinniémy liczyé. Lud
byl zawsze przedmiotem staran dobrze mySla-
cych ludzi.

Pierwsza szlachta litewska, dala haslo wol-
nosci dla ludu $mialym adresem, podanym do ce-
sarza Aleksandra IIgo w 1857 roku. Za nia po-
szla szlachta podolska; za przykladem podolskiej
szlachty kijowska i wolynska.

Nawet najnieprzyjazniejszy nam organ Dzien
nie mogl zataié tej prawdy. W Nr. 1szym r. 1861
wspomina, iz po reskrypcie cesarskim w okto-
brze 1857. do trzech zachodnich gubernji (Podo-
la, Wolynia i Ukrainy) wydanym, Moskwa pierw-
sza przystapila do uloZenia podobnego adresu.

Za staraniem wige szlachty polskiej, po
wielu bezskutecznych spiskach, za wyraeznem zg-
daniem wlascicieli ziemshick, wyszed} pgznigtny



36
manifest 19go lutego 1861go roku, oglaszajacy
wolno&é rolniczemu ludowi.

Chlopi nie dowierzajae zawsze rzadowi, nie
przypuszezajac nawet, aby wolno$¢ pochodzié
mogla od Moskali, nie chcieli jej przyjaé. Po-
wstaly zaburzenia miedzy ludem, ktére trzeba
bylo uémierzaé¢ za pomoca bagnetéw i palek.

Chlopi uczuli, iz przechodzg z pod wladzy
panow, pod wladze nienawistnej im policji. Jak
przed tem tak teraz wolali znowu: ,Nie cheemy
nowego porzqdhu; niech bedzie po staremu.*

W niewiadomosci swojej i ciemnocie w ja-
kiej rzad z umyslu utrzymywal ich, nie mogli
zrozumieé nowego polozenia swego. Pod imie-
niem wolno8ci wyobrazali sobie prawo do cudzej
wlasnodci i zupelng nieczynno8é. Zachcenia chlo-
pow zaczely przybieraé groing postawe. Rzad
z jednej strony, demagogowie przewodniczacy
partji rusinskiej z drugiej, zobaczyli obfity potow
w tej metnej wodzie. W tym samym czasie To-
warzystwo rolnicze warszawskie, wydalo projekt
oczynszowania i wwlaszezenia wloScian. W tym-
Ze samym roku, zaszly wypadki warszawskie.
Manifestacje rozpowszechnione po calej Polsce;
nabozenstwa uroczyste po wszystkich kofciolach;
ogolna zatoba—wskazaly granice ziemi polskiej.*

Rzad korzystal z tej okolicznosei. Wmawial
w lud, iz panowie polscy buntujg sig przeciw
Carowi, 2a to zZe mu nadal wolnosc. Demago-
gowie cheac wzajemnie odsluzyé sie za okazy-
wang mu opieke, ze wszystkich sil pomagali mo-
skiewskim agentom.

Smielsi dowodzili chlopom, Ze ani car, ani
panowie polscy, ale oni, to jest dowddzey stron-
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nictwa rusinskiego, te laske calemu uciemiezone-
mu ludowi wyswiadezyli.

Chlopi nie wiedzieli komu wierzyé! Straszliwa
nieufno&é ich opanowala. Zdawalo sie im, ze ich
wszyscy oszukuja.

Pomigdzy demagogami widzieli paniczow, prze-
branych w Swity chlopskie ; wyobrazali wiec so-
bie Ze sa panowie, ktorzy przebieraja si¢ w mun-
dury gubernatoréw, generaléw, sprawnikéw.

Jakkolwiekbgdz, imie mistyczne: car, bylo w
ustach wszystkich. Tylko starzy ludzie spodzie-
wali si¢ dobra od krola polskiego.

Tak bylo dlugo, az tradycje zywe w tym lu-
dzie i zdrowy rozsadek, wziely przewage nad
intrygami nieprzyjaznych sprawie polskiej bu-
rzycieli.

Por6wnywajac prawidla nowej reformy wtlo-
Scianskiej, widzimy najwyrazniej jaka byla rozni-
ca stosunkéw rolniczych u nas i za Dnieprem.

Tam dopiero manifest z 19. lutego 1861 r.
zniést prawo wlasnosei nad poddanymi i ich do-
bytkiem.

W malej Rusi (Poltawskiej i Czernigowskiej
gubernji) jak réwniez w calej Moskiewszezyznie
pomieszezyk nie tylko byl panem swoich wlodcian
ale byl wlascicielem ich woléw, koni, owiec, kur.

Gdy chlopom podolskim i ukrainskim czyta-
no zniesienie tego prawa za Dnieprem, mieli sie
i nie wierzyli, aby takie prawo moglo istnieé
gdziekolwiek.

Tam chlop nie mégl rozporzadzié¢ sie swoja
wlasnoscia, bez zezwolenia dziedzica, nie mogl
sprzedaé ani najaé swoich woléw lub konj.
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Nie do%¢ na tem. Za panowania cesarza Ale-
ksandra I. w panstwie pod jego rzadami zostaja-
cem, przedawano ludzi na wage, od 20 do 25
kopijek za funt. Zwyczaj ten upowszechniony
byl szezegélnie w guberniach: Ekaterynostaw-
skiej, Cherzonskiej, a zwlaszcza w Besarabji,
gdzie cyganie przedstawiali najobfitsza galaz te-
go zyskownego handlu.

W oficjalnem zrodle w Petersburgu roku 1861
wydanem, (Kreposinoje nasielenje w Rosji Troj-
nickohko), widzimy iz wedlug ostatniego popisu
ludno$ci z roku 1858 liczy sie w panstwie mo-
skiewskiem dworowychk ludzi 1,467.378 osob.

Nie wszyscy wiedza co to s3 dworowi lu-
dzie o ktoérych nigdy ani Polska, ani Zaden euro-
pejski kraj nie slyszal. Sléw kilka to objasni.

Dworowi ludzie sa to niewolnicy, jeszcze
wiecej zalezni od swoich panéw moskiewskich,
niz Arepostni chtopi, ktérych stosunek do swoich
pomieszczykow, dopiero wyjasnitem.

Coz wiecej byé moze ? spytaja zdziwieni czy-
telnicy. Dworowi sa to ludzie bez domu, bez
ziemi, bez zadnej wlasnodci, bez duszy nawet
wlasnej; bo rozum, zdolno$ci do nich nie nalezg.

Moskiewscy pomieszczyki zwykli oddawad
swoich dworowych na nauke i wyksztalciwszy
ich na rzemie§lnikow, artystow, lekarzy nawet lub
nauczycieli, pobierali do swojej kieszeni dochdd,
jaki oni praca zarabiali.

Rozumie sie, nie mieli oni prawa ukladaé sie
o wynagrodzenie. Wlasciciel ich ciala i ich zdol-
nodci naznaczal roczng cene za prace.

Takich ludzi, oficerowie moskiewsey, dien-
szezylkow, kuczerow i t. d. w djabetka lub fara-
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ona stawiali na karte. ,Wasnka paszol precz!
Ty uie nie moj,“ bylo pozegnalnem slowem dla
tych nieszezeSliwyeh, ,Sluszajus* odpowiedzial
z pokora niewolnik.

W Polsce, wlasciwie mowigc, niewolnictwa
nigdy nie bylo. Byli poddani to jest pod-dani
pod wladze arbitralna wprawdzie, ale nie tyran-
ska. Byli to rolnicy glebae adscripti, przywia-
zani, przypisani do roli. W Moskwie za§ byli
krepostni to jest przytwierdzeni do dziedzicow.
W tem znaczeniu wyraz poddany nie uzywa sig
nawet w moskiewskim jezyku. Subjectus, sujet,
poddany zupelnie rozni sie od przyjetego przez
niektorych francuzkich pisarzy serf. Niewolnic-
two bylo tylko w Moskwie.

Po zniesieniu tak zwanego statutn litewskie-
g0, i po zaprowadzeniu Swoda zakondw moskiew-
skich, wolno bylo ludzi spizedawaé jak bydleta.

Dopiero cesarz Mikolaj zabronil sprzedawad
ludzi bez ziemi, wylaczywszy jednak od tego przy-
wileju dworowych.

Poréwnawszy stosunki rolnicze w Polsce ze
stosunkami rolniczemi w calej Moskwie, widzimy
razaca roéznice. DoSé przejrzyé powinnosci wlo-
Scian, wymienione w starozytnej Polsce Balin-
skiego i Lipinskiego; do$¢ przejrzeé akta lustra-
cyjne i inwentarze dawne pierwszego majatku,
aby przekonaé¢ sie o tem.

Niezaludnione niegdy$ obszary Ukrainy i Po-
dola, okryly sie siolami za staraniem polskich
magnatow, ktérzy przybylym zewszad chlo-
pom za bezcen, za robote wartujaca kilkadziesiat
zlotych polskich rocznie, rozdawali ogromne pola,
niemierzone, nie tknigte reka ludzka. Nie jeden
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gospodarz wlodcianin, posiadal tyle ziemi, ile dzi§
dziedzic jednej wsi posiada. Sg to rzeczy az nadto
dobrze wiadome kazdemu, z miejscowa historja
obeznanemu, aby mogly podlegaé jakiemu sporo-
wi. A dzialo sie to niedawno; bo nie dawniej,
jak przy koncu XVIII. i na poczatku biezacego
wieku. Starzy ludzie to pamietaja a chlopi do-
skonale wiedza. Trzeba tylko Zyé z ludem i
sluchaé jak rozprawiaja szezo to buto za Polszczy,
w Owezas inaczej wszystko sie wyda tym co o
losach wloscian wyrokuja z tr6jnoga socjalnych
teorji lub za redaktorskiem biérkiem. Oni to
dzis Zyjgcey, jeszeze powiedza, ze ziemia rozda-
wala sie na taka miare, ,jak oke zajrzalo, albo
Jak zamachem rehi zasiggnqgl, albo wiele mogt
piechotlg obejsc za dzien, albo wiele mogt plu-
giem oborac wkolo. Sredniego wieku wloscianie
slyszeli o tem od ojcow swoich. Mogl ze byé
docisk, gdy wloscianie posiadali takie obszary
ziemi jakie sami wzia§é cheieli? Niech odpowie-
dza sami chlopi. Do nich odwoluje sie, ile
ich ojcowie i dziadowie mieli zboza, woléw, koni,
owiee, pasieki, a ile dzi§ maja?

Lubomirsey, Potocey i inni najwigcej przy-
czynili sie do wzrostu ludnosci na Ukrainie i Po-
dolu; zewszad zbiegano sie i zaludniano stobody.
Tak zwani do dzi§ dnia Mazury, choé juz ani
stlowa po polsku nie umieja, napelniajacy dotad
cale wsié w niektorych okolicach Podola i Wo-
lynia, sa te wychodzey z Mazowsza. Mnéstwo ich
w powiatach Kamienieckim, Proskirowskim, La-
tyczowskim, Konstantynowshim, Zytomirskim, Ow-
ruckim, Krzemienieckim, Luckim i t. d. Rusini
miejscowi do dzisiejszego dnia nazywaijg ich
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Mazurami, albo nawet Lachami. Wszyscy oni by-
li wyznania katolickiego. Z powodu prawa o
migszanych malienstwach, z cala srogoscia za
Mikolaja wykonywanego, przeszli na schizmg ;
ale zachowali nawet nazwiska mazowieckie. Nie
ucisk panéw gospodarujacych na Rusi sprowa-
dzil ich ztamtad. Sa to bijace w oczy takta,
przeciwko ktorym zlo$é nic nie pomoze.

Kazdy osadnik przez pierwszych kilka lat
nie ponosil najmniejszych ciezarow. Pozniej gdy
uregulowano grunta, i zaprowadzono jaki taki po-
rzadek, odrabial w rok 13 dni i placil podymmne,
to jest po zlotemu od komina. Do dworu dawal
procz tego czynszu ¢éwieré zyta, dwanascie garn-
cy owsa i dziesiecing od bydla i pasieki. Zwa-
Lywszy, iz najubozszy gospodarz miewal po kil-
kanagcie sztuk koni, kilkadziesiat owiec i po sto
lub wiecej pni pasieki, latwo przekonaé sie, iz
mial $rodki zbogacenia sie i oplacenia sie dzie-
dzicowi. Przy tem wiele rzeczy pomiedzy panem
a gromada bylo wspélnych. Komunizm byl w
praktyce u paunéw polskich wtedy, gdy jeszcze
nikt o tworzeniu teoretycznych abstrakeyj nie my-
8lal. Wypasy na lakach i ugorach, drzewo, opal
byly wspolne. Ztad to powstalo przekonanie u
wloScian, iz panska wlasno§é jest zarazem ich
wlasnoécia. Jeszcze dotad chlop zlapany na gora-
cym uczynku kradziezy drew w lesie, dziwi sie
gdy go pociagaja do kary za zlodziejstwo.

»Alboz ja ukradlem ?—powiada —ja wziglem
s 8swego pana, jak gdyby wzial maz u Zony al-
»b0 syn u ojca.“

Objaénil to dobrze mlody znakomity nasz
pisarz w polemice swojej pod tytulem List ge wSi.
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+Wloscianin — powiada ten autor — rozumuje
»W ten sposob, Ze ma wszysthie te rzeczy mnikt
Wnie pracuje i ze natura dala wszystkim bez wy-
wjatku drzewo, trawe, jak zwierzyne, las, ryby,
w~owoce. Zwalczenie przeszkod na drodze przy-
w~wlaszezenia sobie czasteczki owej wlasnosei ogol-
»Dej, uwazane bywa jako zuchwalstwo, a bynaj-
smniej nie jako cos upakarzajacego. Pomimo to
ojednak pomiedzy wlodcianami jest ogdlna da-
#2008¢ do wyosebnienia sie i zycia na wlasny
wrachunek. Dojrzaly syn cheialby mieé¢ zaraz
»chate i pole wlasne. Doszedlszy do niezaleznej
~Chudoby, staje sie on panem samowladnym —w
wdomu, nie urzadzajac go bynajmniej naksztalt
~gminnego wieca. Objawy komunistyezne tam tyl-
+k0 miewaja miejsce, gdzie wobec interesu ubo-
»giej i zazdro$nej gromady stoi interes pana.®
wAle —powiedza mi przeciwnicy nasi— jesli
tak bylo za polskick czasdw, dzialo sie zupel-
nie inaczej przed kilkunasty i kilkudziesieeig laty.«

Prawda; nie przeeze. Ale rozwazmy bez-
stronnie przyczyny ucisku wloScian w ostatnich
¢zasach.

Po usmierzeniu rewolucji polskiej w 1831.
roku cesarz Mikolaj powzial zamiar wytepienia
radykalnie calej szlachty polskiej. Z szczegdlng
zawzietoscia obrocil wzrok swoj msciwy na Po-
dole, Wolyn i Ukraine. Wydal wiec rozkaz, aby
obmysleé sposob przesiedlenia na dzikie stepy
wschodniej Moskwy i na Syberje wszystkich wlas-
eicieli ziemskich Polakow bez wyjatku.

Rozkaz ten znajdowal sie w reku guberna-
tora podolskiego Zubianowskiego. Mlodzieniec stu-
zacy w kancelarji jego, nazwiskiem Horenlad,
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wykradl ten rozkaz i wydal go za graoice do
ogloszenia. Dyplomaeja europejska zwrécila oczy
na ten projekt. Horenlad mial hyé skazany ja-
ko zbrodniarz stanu. Ulatwil mu ucieczke kano-
nik kapituly kamienieckiej, Lsiadz Deodat To-
rostewicz.

Rzad moskiewski wstrzymal sie z projektem.
Obmyslono $rodki wyniszczenia rodu polskiego
w samem gniezdzie. Chciano moralnie i umys}O-
wo zabié dzieci i mlodziez.

Wowezas to posypaly sie ukazy, kasujace
szkoly jedne po drugich; wowczas to nie wolno
bylo przyjmowaé ohowiazku nauczyciela bez upo-
wazZnienia rzadu, pod kara wiezienia lub wygna-
nia. Szkoly Pijarow, Bazylianéw zamknicto wszys-
tkie. Szkolki powiatowe i parafjalne zniesiono.
Liceum krzemienieckie, akademie wilenska znie-
siono.

Narod caly ujrzal sie nagle bez kierowuni-
ctwa, bez przewodnikow, bez oswiaty. Z Zacho-
dem przerwano wszelkie stosunki. Granice strze
zono tak §ciSle, iz w Polsee pod panowaniem
Moskwy bedacej, wiedziano lepiej co si¢ dzicje
w Chinach, niZ w bratnich prowincjach: Galicji
lub w Poznanskiem.

Cenzura tak byla obostrzona, ze ksiazek pol-
skich w kraju prawie nie bylo. Najlzejsze pismo
tchnace wyzsza mysla, bylo poszukiwane i kon-
fiskowane. Wlascicieli tak zwanych ksigzek za-
kazanych wysylano do Syberji. Rodziny cale wy-
wozono kibitkami w glab Moskwy na wygnanie
lat kilka i kilkana$cie nieraz trwajace, za naj-
niewinniejsze korespondencje z zagranica; w wie-
lu domach podejrzywanych o przechowdxwanie
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dziel zabronionych lub listow, zrywano posadzki,
rozpruwano materace w sprzetach.

Wszelkie publiczne zjazdy, byly najsurowiej
wzbronione. Na kazde imieniny, na kazde licz-
niejsze zgromadzenie , zjawil sie zawsze urzednik
policyjny.

Sledzono wyraz twarzy ludzi podejrzanych;
i 0 niebezpiecznych ztoumyszlennikach (mal in-
tentionnés) choé¢ zadna wina nie ciezyla na nich,
dawano wiedzie¢ potajemnie do wyzszej wladzy.

Nie wolno bylo pisaé, czytaé, mowié¢, myslié!

Stosunki nawet sasiedzkie byly przerwane.
Nie bylo wolno wyjezdzaé¢ do przyleglej gubernji
bez paszportu; a na paszport trzeba bylo czekaé
po} roku i wiecej.

Tak wiec od razu naréd caly pozbawiony
byl zycia publicznego i Swiatla.

Tymezasem tworzyly sie szkoly wedlug no-
wego programatu. Jezyk slowianski i moskiew-
ski, literatura moskiewska i obszerne dzieje Mo-
skwy, tudziez matematyka, skladaly system na-
ukowy. —

Starsze pokolenie tulalo sie w emigracji, lub
jeczalo w Syberji. Mlodsze dziwigalo jarzmo tero-
ryzmu i ucisku. Dzieci zabijano nauka o carze
i ojczyznie Moskwie, lub uezono musztry, ktoéra
wchodzila w program szkolnych nauk.

Nie do§¢ na tem. Po miasteezkach, gdzie
byly szkoly, zostali jeszcze nauezyciele dawni,
ktorzy utrzymujac uczniow uczeszczajacych do
klas, wpajali w te mlodociane umysly milogé kra-
ju i obowiazki dla nieszezesliwej Polski. W Zyto-
mierzu, Kijowie, Kamiencu, Winnicy i innych
miastach, gdzie zaloZono gimnazja nowe, bylo
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wielu opiekundéw czuwajacych jak aniolowie-stro-
ze nad mlodzieza wystawiona na najzgubniejsze
wplywy ze strony moskiewskich zbiréw. Tym
obroncom tradyeji polskich i dzieci polskich, na-
lezy sie cze&é i wdzieczno$é narodu. - Ale rzad
czujny spostrzegl predko gdzie niebezpieczenstwo.
Wnet zamknieto prywatne pensjony. Nauezyecie-
lom Polakom wzbroniono uczniéw utrzymywacé, a
w roku 1840 zaprowadzono tak zwane Aezarmy
czyli powszechne publiczne kwatery (obszczija
kwartiry.)

W najtanszych z nich uezen byl przymuszo-
ny placié szedédziesiat rubli (240 fr.) rocznie, a
drugie tyle za ksiazki elementarne ,dktore w pot
roku zmieniano w skutek rozkazu ‘ministerstwa
o$wiecenia przekupionego przez autorow.

Ubozsza wiee klasa, pozbawiong byla wszel-
kich §rodkow ksztalcenia sie. Caloroczna pensja
oficjalisty nie wystarczala na utrzymanie ucz-
nia w szkolach — tem bardziej gdzie takowe o
mil kilkadziesiat byly oddalone jedne od drugich.
Przy wstepie za§ ucznia do szkoly, nie pytano o
to co umie, ale najprzéd czy ma Swiadectwo he-
roldyjne, to jest, czy jest szlachcicem? A ze
wieksza czesé szlachty skasowano 1 zapisano w
poczet jednodworcow, wiec nawet ta barbarzyn-
ska oswiata jeszcze byla dla wielu niedostepng.

W tak rozpaczliwym stanie, wzrastalo cale
pokolenie bez zasad, bez o$wiaty, bez uksztal-
cenia.

Moznaz sie dziwié, ze wyrodzily sie opaczne
pojecia o stosunkach, o prawach ludzkosei, o pra-
wach obywatelstwa ? Moznaz sie dziwié, ze szlach-
ta polska dopuszczala sie naduzyé wzgledem
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wlobcian, gdy w niej starano sie zagladzié wszel-
kie uczucia sprawiedliwosci? Ale duch Bozy czu-
wal nad ta garstka. Byly wyjatki, ktorych opi-
nja publiczna, jakkolwiek skryta i niesmiala, wnet
potepila; a za kaidym blyskiem §wiatla powsta-
waly roje obroicow wolnosci, o ktorych &wiad-
czg Sybir, Kaukaz i uralskie bataljony.

5,

Zwolennicy partji rusinskiej, zarzucaja pol-
skiej szlachcie rozmyslne tlumienie narodowosci
rusinskiej, ktérej bronia zapamiectale, wykazujac
roznice jezyka ruskiego od polskiego. Ztad wy-
prowadzaja wniosek, iz szlachta polska niedba-
jac o o$wiate ludowa na podstawach zywiolu
rusinskiego, stara sie¢ utrzymaé¢ lud w ciemnocie
lub wynarodawiaé go na korzysé polskiego ele-
mentu.

Cokolwiek glebiej zastanowiwszy sie nad tym
zarzutem, dziwié sie potrzeba, dlaczege Iudzie
wiecej myslacy a nieprzychylni Polakom, sami
nie znajda odpowiedzi w otaczajacych, uderzaja-
cych oczy faktach.

Che¢ tlumienia narodowosei rusinskiej mylnie
i niesprawiedliwie przypisywana jest Polakom.
Nie ma dowodow, popicrajacych ten zarzut. Ze
za§ Polacy narodowosei tej nie osltaniaja opieka
8woja, to jeszcze nie wykazuje nieprzyjaznych
zamiaréw szlachty.

Gdybysmy byli pod panowaniem germanskiem,
narodowos¢ rusinska nie bylaby dla polskiej na-
rodowosei straszna; gdyby Moskale nie usprawie-
dliwiali zaboréw swoich wyparciem sie nawet
pierwiastkowego nazwiska swego, a podszywajac
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sie pod narodowo’é ruskg: wowezas zywioty lu-
dowe tej prowineji nie mialyby w oczach naszych
materjalu, mogacego grozi¢ narodowosei polskiej;
—gdyby na koniec dzikie pretensje zwolennikéw
stronnictwa rusinskiego nie dazyly do utworze-
nia oddzielnego narodu, choéby ze szkoda Polski,
choéby z korzyScia dla Moskwy: wtedy bratnig
podaliby$my dlon brataiej narodowosei, i szlibySmy
7% nig reka w reke do wolnosci, do $wiatla.

Ale w dzisiejszych okolieznosciach, przy o-
becnej o$wiacie ludu, przy terazniejszych wply-
wach schizmatyckiego rzadu na wlo$cian, pod-
nosi¢ narodowos¢ rusinska, znaczyloby podno-
si¢ narodowos¢ moskiewska, ktéra gwaltem wei-
ska sie do narodowosci ruskie;.

Sami bedac pod przemoca, mozemyz skute-
cznie wplywaé na lud? Tysiace indywidualnych
usilowan pryska pod naciskiem pierwszego roz-
porzadzenia rzadowego. Szlachia polska moze
dzialaé¢ tylko skrycie: rzad dziala jawnie. Szla-
chta ufnofci wlodcian nie posiada, bo ja zni-
szczyly smutne dzieje Polski, bo ja wykorzenil
rzad, bo ja ostatecznie podkopuja demagogowie
i Russomani; rzad za8 ufnodei tej nie potrzebuje,
zaprowadza szkoly, uczy pacierza, zaczynajac od"
wiary w cara, nasyla na lud popéw, zolnierzy i
stanowych, a lud w odretwieniu i oczekiwaniu
jakiej$ przyszlosci, blaka sie nie pewny, Zadnej
juz dzisiaj nie zeznajac idei.

Z tego odretwienia rzad zbrojny w szumne
a diwieczne slowa wolnosci, korzysta, i nie traci
czasu; a jak starannie oddziela narodowo$é ruska
od narcdowosei polskiej, dosé powiedzie¢ ze ksig-
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zek w narzeczu ruskiem nie dozwala drukowaé
polskiemi czyli lacidskiemi literami.

Stronnicy wiee Rusi chwyecili sie tego spo-
gobu, przez rzad moskiewski podanego. Piszg i
drukuja moskiewskiemi, nie slowiarnskiemi, ale
wyraznie moskiewskiemi literami. Smieszny, po-
tworny wyrasta ztad jezyk, ktérego ani Moskale
ani Rusini nie rozumieja. Gloska e, ktora za-
wsze w jezyku moskiewskim wymawia sie je,
wchodzi w jezyk rusinski, ktéry znow zawsze
te gloske wymawia twardo. Mnostwa zas stow ru-
sinskich moskiewskiem pismem oddaé niepodobna.*)

Poréwnajmy dla przykladu piesn kozakow
ukrainsgkich, wolynskich i podolskich z r. 1831.

Piszac polskiemi literami czytamy:

Hej kozacze, w imia Boha!
Wze holosyt w cerkwi dzwin —
Komu mylyj dim, neboha,

Z3 proklatym na wzdohin!
Razom, razom na wraha!
Hurra—ha! hurra—ha!

Kopnys koniu kopytom,

Chotiaj pina potecze;

Ja zaklawsia korolom,

Szezo bis Moskal ne wtecze,

Szczo zjuszyt-sia rid wraha !
Hurra—ha! hurra—ha!

Ne bijte-sia lacki dity,

Pyjte wyno u stota:

Teper mozete sedity,

Jak pid krylom anheta —
Bo stril chmara na wraha!
Hurra—ha! hurra—ha!

*) Czy zastanowili sie wreszcie nad tem pisarze ru-
sinscy, ze przyjmujgc litery moskiewskie, czynig
rozhrat z Europa a chyla si¢ ku Azji? —
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Hodi tobi w Polszczi hraty,
Tutki marne propadesz,
Hodi tobi panowaty,
Wie ne wijdesz, ne wijdesz!
Hej! na Moskwu, na wraha!
Hurra—ha! hurra—ha!

Jezyk piekny, jasny, diwieczny i zrozumialy
dla Iudu calej Rusi.

Gdyby napisa¢ te sama piesn moskiewskiemi
gloskami, stosujac sie do ducha i zwyczaju mos-
kiewskiej mowy, potrzebaby ezytaé:

Giej Kozaczie w imia Boga!
Wzie galosit w cierkwi zwin —
Komu mytyj: dim, nieboga,
Za proklatym na wzdogin!
Razom, razom na wraga !
it.d.
Kopnys konin kopytom,
Chatiaj pina- potieczie ;
Ja zaklawsia karalom,
Szczo bis Moskal nie wticzie,
Szczo zjuszyt-sia rid wraga!
it d
Nie bijtie-sia lacki dity,
Pyjtie wyno u stola:
Tiepier mozietie siedity,
Jak pid krytom angieta —
Bo strit chmara na wraga!
it d.
Godi tobi w Polszezi graty,
Tutki marnie propadiosz,
Godi tobi panowaty,
Wiie nie wijdiosz, nie wijdiosz!
Giej ! na Moskwu, na wraga!
it d.

Wyrazow: Giej, galosit, wzdogin, godi, Za-

den Rusin nie rozumie.
7
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Sliczny jezyk Padury i rusinskich pieweow,
sparodjowali sami przyjaciele ludu dzisiejsi.

Dowodzg oni, iz wielka jest réznica jezyka
rusinskiego od polskiego, a stronnicy Moskwy u-
trzymujg, e jezyk rusinski wiecej zblizony do
moskiewskiego niz do polskiego.

Na te filologiczne spory najlepiej odpowiada
sam lud. Przytocze tu rzeczywista anegdote,
ktéra niedawnou zdarzyla sie.

--- Na Podolu pewien moskiewsko - niemiecki
obywatel, wszczal sprzeczke z jednym pojednaw-
czym pofrednikiem, o podobienstwie tych jezykow.
Dowodzac iz jezyk chlopéw podolskich malo sie
rézni od moskiewskiego, utrzymywal Moskal, iz
Podole jest Rosjg.

wZaczekaj pan — rzekl podrednik — 1e kwe-
stje stanowezo rozwiaza nam sami wlodcianie.
Wyjdz pan do nich i tlumaez im prawa rolnicze
swoim jezykiem.“

Obywatel przeméwit do nich po moskiewsku,
silge sie objadnié prawa, ktérych nie rozumieli.

nPonimajetie? — zapytal chlopéw skonezy-
wszy. A chlopi byli sami Rusini.

JakZze my mozemo ponymaty, koly pan ho-
woryt do nas po moskousky“ — odpowiedzieli.

wKak? Ni adnqwo slowa nie ponimajetie 2“

wAni jednoho slowa me rozumijemo* — od-
powiedzieli wlodcianie.

»Postuchajciez teraz mnie, moje dzieci! —
zawolal posrednik — ja wam wytlumacze.“ I za-
czal im wykladaé znaczenie prawidel rolniczych
po polsku.

~Rozumiecie ?* — zapytal gdy skonezyl.
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»d jakie ne rozumijemo! — zawolali chiopi.
Teper 10zumijemo, bo pan howoryt po polski, to
wse jedno szczo po naszomu.“

— 4A co? czyja to ziemia? — rzekl posre-
dnik — czy wasza, czy nasza? — i odszedl.

Dziwnemi przeto wydaja sie te wszystkie
zachcianki Russomandéw i ta obrona rusinskiej
narodowosci, przeciwko ktoérej nikt nie powstaje.
Niech racza zajrzeé¢ do praw polskich; zobacza,
ze wiele z nich pisane byly w jezyku ruskim.

Magnaci polsecy w prowingji ruskiej mieszka-
jacy, moéwili po rusinsku. Nie dawniej jak przed
trzydziesta laty bylo mnoéstwo szlachty, ktéra in-
nej mowy nie znala.

Czegoz wiec chca? Czy szkol rusinskich?
Jest-ze to w mocy szlachty? Czy sadownictwa
w jezyku rusinskim? Stanowiz Polska prawa?
Jezeli mowa Rusinéw ma w przeszlosei tyle sily,
i w zarodzie swoim tyle zywotnych czesci do roz-
woju, ze ma doré$é do znaczenia i potegi jezy-
kéw europejskich, to garstka szlachty polskiej,
przy najwiekszem nawet usilowaniu, pradu
tego nie wstrzyma. Ale zadaé, aby jezyk polski,
jeden z najbogatszych, szezycacy sie jedna z naj-
pierwszych literatura, ustapil marzeczu rusinskie;
mu; zadaé, aby na miejscu Mickiewicza spiewal
Szeweczenko — to doprawdy jest nieprzebaczong
Smiesznoscig.

Ze lnd w ciemnocie, ktoz temu winien? —
Sami mniemani obronicy ludu i ich opiekunowie:
moskiewsey czynownicy. Wszelkie szkolki lu-
dowe, w rekach wiadcicieli ziemskich bedace, 53
najskrzetniej przez policja zamykane. Lud z za-

7
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palem cisnie si¢ do nauki. Od azbuki uczonej
przez popow, dzieci uciekaja do dwordw, gdzie
ich uczg po polsku. Lecz tu podwéjna przeszko-
da. Sprawnicy i popi ciaggng ich do moskiew-
szezyzny i schizmy. Russomani przez niezliczo-
nych swych agentéw szepea chlopom, ze ich pa-
nowie przyciagaja, aby ich potem w poddanstwo
zapisaé. — Walka sie¢ toczy, a najwiecej na tem
cierpia chlopi.

Réwnie bezzasadnym jest zarzut robiony wia-
§cicielom ziemskim, iz nie chcieli uwlaszezenia
wloscian, a przy uwlaszczeniu zadaja zbyt dro-
giego wyknpu indemnizacyjnego. Zaledwie mo-
znaby podniesé te kwestje, gdyby nie potrzeba
przypomnienia faktéw zbyt znanych, dla tego
tylko, aby dowiesé, jak przeciwnicy nasi nieszla-
chetnej przeciw nam uzywajg broni.

Nikt nie zaprzeczy, Ze inicjatywa uwolnienia
wlogcian, wyszla od litewsko- polskiej szlachty,
a projekt uwlaszezenia ich, od Towarzystwa rol-
niczego warszawskiego. W komitetach guberni-
alnych Litwy, Podola, Wolynia i Ukrainy, wigk-
8z04¢ urzednikéw, jak réwniez wiekszodé wla-
§cicieli ziemskich, byla za uwlaszczeniem. Dosé
przejrze¢ akta komitetéw i pisma warszawskie,
aby sie przekonaé, iz system indemnizacyjny byl
uwazany za najlepszy.

Niektorzy sprzeciwiali si¢ temu, ze wzgledu,
iz uwlagzczenie za pomocs rzadu, zrywalo na za-
waze stosunki wloscian ze szlachty, a zblizalo
ich do rzadu, co moglo dla nich moralng i ma-
terjalng przyniesé szkode; ale daZnofcia ogélng
szlachty, bylo rozwiazanie kwestji wloscianskiej
w sposob stanowezy, szczery i bezstronny.
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Warszawskie Towarzystwo rolnicze dalo
haslo uwlaszezenia. Za niem poszla cala Polska.

Powszechnie uznano, iz uwlaszczenie wloscian
bylo nieuchromnem; jakoz wszyscy przystapili do
tego z gotowoseig i znacznemi ofiarami. Co6z po
wiedzie¢ przeciw temu faktowi?

Jezeli wykup wydaje sie zbyt drogim, do&é
prostego dzialania arytmetycznego, aby przekonaé
sie, e w duisiejszych stosunkach ziemia tak
oceniona, zaledwie daje cztery do pieciu procentow,
przy nadzwyezajnych trudnodciach i najnieprzy-
jemniejszyeh zajSciach z wloscianami. Toz spo-
kojniej i wygodniej byloby sprzedaé te ziemie i
kapitaly lokowaé na akcjach. Jednak pomimo
to wielu wlascicieli ziemskich odstapilo wyplaty
naleznej im od wloscian, a w trudnym i niewdzie-
cznym jeszcze zawodzie nie ustaja z nadzieja le-
pszej przyszlosei.

Zreszta, aby nad tym przedmiotem nie za-
trzymywaé uwagi czytelnikow, odsylamy ich do
znakomitej broszury, ktéra nie dawno wyszla
z druku itraktuje o kwestji socjalnej wobec sprawy
polskiej. Tam socjaliSci znajdg dostateczna od-
powiedz.

1.

Przy nieustannych checiach nagromadzenia
winy na szlachte polska, nieprzyjaciele nasi z
upodobaniem odwoluja si¢ do jezuityzmu, ktéry
dzi§ nawet wydaje im sie jakim§ upiorem.

Jezeli bedziemy mowié o Jezuitach z eczaséw
Zygmuntowskich, musimy przypomnieé przeci-
wnikom naszym, ze nie jeden z historykéw pol-
skich, przypisywal w czesei upadek Ojczyzny
naszej fanatyzmowi, rozsianemu w Polsce przez
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zgromadzanie wyznaweéw Lojoli. Ale i tu jak
méwi lud nasz, prawda jest posrodku. Prze-
sada, z jaka obwiniano Jezuitéw, widoczna. Ze
Jezuici wiele zlego zrobili, nikt o tem nie watpi,
ktokolwiek dobrze obeznany z historja, bezstron-
nie zapatruje si¢ na wplyw tego zakonu. Ale
z drugiej strony, nie zapominajmy, Ze herezje
sekt kacerskich, rozszerzajace si¢ w Polsce od
Zachodu, schizma grozaca nam od Wschodu, byly
dostatecznym powodem do przedsiewziecia ener-
gicznych $rodkéw, przez obroneéw prawdziwej
wiary Chrystusowej. Cokolwiek powiemy o Jezu-
itach, wyznaé¢ musimy, Ze zakon ten wielkie w
koSciele naszym polozyl zastugi. Niemalo mie-
liSmy Skargéw i Antoniewiczéow. A jeSli przez
zapomnienie i pyche, brnal w co raz wieksze
bledy, jezli przez intrygi wdzieral sie do wladzy,
jeili przez fanatyzm lub zla wole wiele przyniést
szkody mieszkancom Rusi i wyznawcom greckie-
go kodciola: to¢ nierownie wiecej prawa maja
sami Polacy narzekaé na Jezuitéw iich wplywy.
Oni to wplatali Polske w nieszczesng wojne z
Kozakami, ktéra niewatpliwie wiele przyczynila
sie do upadku calego kraju, wywolawszy okro-
phe nastepstwa.

Coz wiec i w tem nowego widzg publicysci
moskiewsey, wygrzebujac dawno zapomniane
religijne urazy? Do czego sluzy ogloszony przez
Dien projekt jakiego§ szalenca Jezuity, ktory
przez sejm nigdy nie byl przyjety? Czy te
przedwiekowe naduzycia, a nawet zbrodnie wy-
legle z ciemnoty i fanatyzmu wyjagniaja stosunek
dzisiejszy ?
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Jeili za§ nowoczesny jezuityzm zaprzatywaé
bedzie umysly ludzi wyksztalconych, to odpo-
wiemy, Ze na to nie ma rady; bo wtem znacze-
niu jak dzi§, pojmuja te strasznag konspiracje
przedstawiona w Zydzie tulaozu, znajdziemy
Jezuitow w kazdym kraju, w kazdej klasie spo-
leczenstwa, w kaidem nawet wyznaniu.

8.

Wszystkie przeto wnioski, wyprowadzone
przez nieprzyjaciol naszych, ze Litwa i Rud nie
sa Polska, a wiec do Polski nalezeé¢ nie powin-
ny, rozhijaja sie o nieublagang historyczng pra-
wde, ofakt, ktory klam zadaje blednym rozumo-
waniom i odstepezym zamiarom.

A gdyby nareszcie tak bylo, jakaz ztad ko-
rzyf¢? Co zyskuja przewodnicy i zwolennicy
partji rusinskiej prowincjonalnej?

Jesli odlacza sie od Polski, Moskwa ich po-
chlonie; a jako element schizmatycki, beda mieli
calg Europe przeciw sobie.

I gdyby na chwile utworzyli oddzielna ca-
loké, egzystencya ich z powodu polozenia geogra-
ficznego i religji, bylaby efemeryczng.

W rozprawach o sprawie polskiej, moskiew-
skich i ruskich publicystow, jest jedna "wybitna
cecha, ktéra nie jednego w blad wprowadza, obu-
dzajac niczem nieuzasadniong wiar¢ w bezstron-
no&¢ tych rozumowan i ich dobre dla nas checi.
Jestto ton liberalny, napojony demokratycznemi
wyobrazeniami, ton, z jakim odzywaja sie przy
kazdym sporze, na publiczne pole wytoczonym.
Z pozoru sgdzac, zdaje sig, Ze najzacietsi nie-
przyjaciele nasi, staja sie nagle przyjaciolmi, i
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czujac wyrzadzony nam krzywde, pragna wymie-
rzy¢ sprawiedliwo8é za pogwalcone prawa ludz-
koéei. Ale wezytawszy si¢ uwainiej w ich ar-
tykuly, widzimy wszedzie jedng mys$l, jedeg da-
zno&¢, jeden cel. Zreczni w wyszukiwaniu powo-
dow usprawiedliwiajacych ich zabory, moskiew-
scy publicyéei wynalezli mnostwo slow, ktéremi,
jak mowi wlasne ich przystowie: rzuecaje pyl
w oczy. Miedzy innemi najglowniejsza role w
polemice tej grajg wyrazy: obszozestwo - (spole-
cznoié) i nacjonalnosé (narodowoss). Spaleczen-
stwu polskiemu, narodowosci polskiej przyznaja
nniezaprzeczone prawa‘.

Zywiolom tym w swej wspanialomysinej hoj-
nosci racza pozwala¢ rozwija¢ sie, (rozumie sie
w dziennikach tylko swoich) na najwieksze roz-
miary, ale starannie oddzielaja spoleczenstwo i
narodowos¢ od samoistnego polskako hosudar-
stwa.

Niezalezne panstwo Polskie w calej rozcig-
glosci! Jestto mysl, ktéra w glowie najliberalniej-
szego i najsprawiedliwszego Moskala nigdy nie
powstala. *)

Zacne, lecz zbyt matle stronnietwo peters-
burgskie, powszechnego sposobu myélenia Moska-
l6w nie zmienia. Ta nienasycona cheé utrzyma-
nia grabiezy, jest tak wkorzeniong w duchu naj-

*) Nie wspominam tu o wyjatkach , ktoérych jest
nader mala liczba. Nawet Bakunin, 6w liberalista, zale-
dwie zdoby! sie na to, Ze zezwala na glosewanie. Zapo-
mina, %e ta komedja glosowania odbyla si¢ we Francji
pod przemoca wojsk Napoleona, a we Wloszech po wy-
pedzeniu krola neapolitanskiego. (Patrz Bakunina: Lettre
&. mes amis russes et polonais.)
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oéwiecenszych Moskali, ze im placze zdrowy sad
o rzeczy. W historji widza tylko to, czego pra-
gna, a pod zaprawa liberalizmu, sprawiedliwofei
i wielu innych frazeséw, zawsze na dnie — §mieré
Polski.

A o Rusi i Litwie nie ma co méwié. Te juz
uwazaja za swoja wlasnosé. O Litwie méwia:
niegdys Litwa (ci-devant Lithuanie), o Rusi: na-
sza Swigta prawostawna Rus.

Nie masz artykulu, ktéryby nie byl przejety
idea odmowienia Polsce politycznego bytu. W
imie sprawiedliwo$ci, w imie braterstwa, wolaja
weigz do zgody, wyciagaja rece, dowodza, ze
narodowej nienawi§ci miedzy Moskalami i Pola-
kami ,nigdy nie bylo & byc nie powinno;“ a na
kazdym kroku do glebi przeszywaja serce pol-
skiego narodu; obracaja noz utkwiony w ranie,
obrazaja dume narodowa, i potem dziwig sie,
zzymaja sie, gorsza, widzac nasza nienawisé. Po-
dobne rozumowania nietylko chybiaja celu pogo-
dzenia dwoch narodowosei, nietylko weale prze-
ciwnikéw nie zblizaja, ale przeciwnie rozdmuchu-
ja z dawna tlejacy ogien, rozjatrzaja do najwyz-
szego stopnia stojacych naprzeciw siebie prze-
ciwnikow.

Dosé przytoezyé pare przykladow, znamionu-
jacych wszystkich pisarzy moskiewskich, ktérzy
mowia o Polsce, za Polska, lub przeciw Polsce.
Niektérzy z nich odznaczaja sie taka chwiejnos-
Scia zdania, iz na jednej stronnicy dwa wrecz
przeciwne sobie sady wyglaszaja.

Jeden ze znakomitszych publicystéw mo-
skiewskich mowi: ,Wzmocnienie spolecznego zy-

wiolu u nas ¢ wzmocnienie penstwa w nich (Po-
8
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lakéw) doprowadza Rosye i Polske do wieczne-
go miru.“— W innem miejscu, lecz w tejze samej
rozprawie powiada: ,GdybySmy nie mieli ukry-
tej mysli o samosstnosci polskiego narodowego
ro0zwoju, oczywiScie nie bylibySmy tak oburzeni
na rozszerzanie polskiej ofwiaty w ruskich pro-
wincjach. Lecz smierci polskiego narodu nie
Zgda Zaden Rosjanin.“ —1 znowu w innem miej-
scu tenze autor wola:

,Polska spolecznodé nie slabnie; przeciwnic
wzmacnia sie i wzrasta, a kazde pokolenie prze-
kazuje pokoleniom nastepnym publiczne sprawy
bez zadnego uszczerbku. A jednak, gdziez jest
Polska ? Gdzie samobytnosé polskiej ziemi i pol-
skiego narodu? We wspomnieniu tylko! W ma-
rzeniach, ktérych urzeczywistnienie pociagneloby
chyba za soba upadek trzech pierwszorzednych
mocarstw Europy. Jednem slowem, samoistno&é
polskiej ziemi i polskiego narodu spoczywa w
abstrakeyjnej sferze.“ (Dienz nr. 24. 1862 str. 8.
i 9. artykul Jelagina i innych.)

To jakze? Te przywileje, ktore nam z do-
brej woli ofiaruja laskawi dla nas Moskale, sg
n1 mniej ni wiecej, tylko takie, jakich uzywaja
od dawna nawet w moskiewskiem panstwie Cy-
ganie i Zydzi! Wszakze i oni maja swoja naro-
dowosé, swoj jezyk, swoich kaplanow, swoje sa-
dy, swoje zwyczaje i obyczaje! I my na tem po-
przesta¢é mamy i jeszeze wdzieczni byé powin-
ni§my ?.......

Inny publicysta moskiewski, wielki przyjaciel —
jak sam wyznaje — Polakéw, wzywajac nas do
publicznej odpowiedzi, dotyka tej kwestyi en ga-
lant-homme, jako sedzia, ktory pragnie otrzasnaé
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sie z wszelkich przesadow i uprzedzed. (Patrz:
artykul p. Mielgunowa pod tytulem: Polskij
wopros. (Nasze Wremia. Syn Otieczestwa. ur. 55.)
Odpowiedz panu Mielgunowi
na artykul jego pod tyt. Polskij wopros. (Nasze
Wremia. Syn Otieczestwa. Nr. 55) mogaca razem
sluzyé za odpowiedz Baluninowi et consortes.

Od niejakiego czasu wszystkie niemal perjo-
dyczne pisma moskiewskie zajmuja sie gorliwie
kwestjg polskg. Dowodzi to z jednej strony, iz
ta kwestyja jest sur le tapis, w szeregu waznych
politycznych intereséw Europy; z drugiej: jestto
oczywistym objawem rozbudzajacego sie sumienia
Moskalow.

Redaktorowie Dnia, Osnowy e tutti quants
czynig prawie niepodobng wszelka powazna po-
lemike. Oddajac zupelnie slusznodé przyjetej przez
pana Mielgunowa formie, starajmy sie ze slow
jego wycisnaé prawdziwe znaczenie zasad, ktore
uznaje, i tych my$li, ktére nam wynurzyl z grze-
czno§cia dobrze wychowanego czlowieka.

Zwroémy szezegdélna uwage na to, ze pan
Mielgunow méwi z pewnem uszanowaniem o na-
rodzie polskim, nie wywoluje drazliwych sasie-
dnich stosunkow, nie stara sie obrzuci¢ wprzod
blotem swego przeciwnika, z ktérym staje do-
honorowej walki, nie wskrzesza z cienia history-
cznych glebin jakiego§ przesadzonego potworu
starych wad i grzechéw, od ktérych zaden narédd
nie jest wolnym. Dlatego artykul ten jest waznem
zjawiskiem w moskiewskiej publicystyce; dlatego
nad nim chwile zastanowié¢ sie nalezy. Rzadko
nam walezyé przychodzi z tak dystyngowanym
przeciwnikiem.

g*
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Pan Mielgunow wyznaje nawet, iz ,w nie-
przyjaznym mu nerodzie, liczy wielu osobistych
przyjaciol (ja szezitaju nie malo licznych dru-
ziej w rjadack narodnyck wragow.) Ale po tym
wstepie pelnym cywilizowanej etykiety wielkiego
gwiata, wyglasza tonem niewzruszonym zdania
swoje, z ktoryech glowniejsze w calosei przyta-
czamy :

»Polska ciezy nam na sercu“—wola wzruszo-
ny pan Mielgunow. ,Polacy, to nasi bracia; a je-
wdnak nie tylko nie maja dla nas milosci bratniej,
slecz nieprzyjazne uczucie ku nam wzrasta w nich
o1 zwieksza sie za kazdem nowem zdarzeniem.*
yOmutny ten objaw wynika z namietnosei.“—, My
»przywykliSmy— powiada autor, braé¢ udzial w pol-
»Skim sporze z zimng krwia.* — ,Ja w stosun-
skach moich z Polakami, ani razu z Zadnym
» nich nie pokldcilem sie, chociaz przedstawilem
»im moj rosyjski i — dmialo powiem — racjonalny
spoglad.“ — ,Przekonalem sie, iz serdecznodé jest
»Zawsze nagroda serdecznodei, a duma i szorstkosé
wzawsze odpyehaja.“ — .My Rosjanie jako narod
Siryumfujgey mamy nie tylko mozno&é byé spra-
ywiedliwymi, lecz to jest nasza powinnoscia.

Stuchamy tych stow z uszanowaniem. — Coéz
dalej? ,Ale...... mowi z calg grzecznoseia pan
Mielgunow, cozby sie stalo z panstwem rosyj-
»Skiem, i nawet z rosyjska narodowoscia, gdyby
»bezwarunkowo urzeczywistnione byly terazniej-
»Sze 1Zyczenia przodkujacej czesci polskiego na-
Jodu?t — [ Czyz my mozemy sie wyrzec zasa-
»dniczych warunkoéw naszego bytu, poddajac go
»Wraz z nasza niezaleznoscig (?) oczywistemu nie-
wbezpieczenstwu ?“ —,Nareszcie, gdybyfmy na-
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wwel zecheieli po$wieeié siebie, praypuszezajac
Shezprzykladna abnegacje, cdZ na fo powiedzqg
WPrusy i Austrja? — ,Czy na to pozwola?* —
»A oddzieli¢ od nas Polske, jaka byla przed
spierwszym rozbiorem, to znaczylo-by targnaé sie
e byt nasz wiasny.* *)

Oto wiec sens moralny rozumowan pana
Mielgunowa. Ubolewa nad nienawiSecia bratnich,
jak sie wyraza, narodow; zarecza, ze Polska
ciezy mu na sercu,—ale pomimo tak szlachetnego
uczucia i zacnych checi oswiadcza stanowczo, ze
Polski wyrzec si¢ nie moze. Dla czego? Przez
patrjotyzm! 1 jeszcze dla tego, ze koledzy, t. j.
Prusy i Austrja nie pozwola.

Ale pan Mielgunow mowi co§ o Polsce przed-
rozbiorowei. Moze uniesiony wspanialomysino-
§cia, zechce nam przyznaé prawo choé¢ do cza-
stki naszej ojezyzny? I to nie. Nie moze. Po-
wstaje nawet za ten projekt na czasopismo Dien.
sPytam — wola autor, czyz to podobna odlaczyé
Hkrolestwo polskie ? — Wiemy my co to znaczy
wda¢ maly palec przeciwnikowi, gdy temu cheia-
sioby sie pochwycié cala reke. Polski lew bez
namystu oderwal-by reke po ramie, po Dniepr
»2 Kijowem iSmolenskiem. Wszak Dniepr dla Po-
slakow, to taka naturalna granica, jak Ren dla
»Francuzow. Moze mi kto powie: czy nie uda
»8i¢ zmiekezyé Polakow koncesjami? Alez to dzie-
weinstwo [«

*) Wiec przed rozbiorem Polski Moskwa nie miala
bytu! Wiec nie istniala! Wiec warunkiem jej ist-
nienia jest tylko grabiez i lupieztwo! Prawda.
Oto szczere rozumowanic w duchu narodowym.
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To jakze? Wiec nie?! — Moznaz si¢ po-
tem dziwi¢ ruchliwosei Polakow wiecznie pra-
cujacych dla swojej ojezyzny, i ich nienawiseci?
W tej czy w innej formie, chrapliwym czy slod-
kim tonem, Moskale zawsze jedne spiewajg nam
piosnke. Do pana Mielgunowa mcznaby zastoso-
waé moskiewskie praystowie: miahko stielet, da
zZostho spat’.

Jakiez wiec rady daje przychylny nam Mos-
kal, przyjaciel wielu Polakow? Oto ,zlgezye
sie z tg kolosalng masg (Moskwa), ukryé sie pod
skrzydta jej orta!“ Do takich to wynikéw pro-
wadzi zawsze moskiewska logika, przyjaciol i
nieprzyjaciol naszych, Moskali !

Glos pana Mielgunowa tem niebezpieczniej-
szy dla nas, iz slodyezg spoélezucia i pozorem
sprawiedliwo$ei zaprawny.

Widzimy co jest sprawiedliwego w jego ro-
zumowaniu, wiemy, co bylo powodem rozpadnie-
cia sie Polski na czesci; ale nie zgadzamy sie z
p. Mielgunowem, iz Rosja przedstawia dzisiaj za-
rodki zdrowego istnienia. Element szlachecki w
Polsce mial swdj perjod okreslony i postannictwo
swoje. Dzi§ uledz musi przeobrazeniom pewnym
jak wszystko w czasie postepujacym; lecz poly-
skujace dzi§ Swiatetka ideji demokratycznych w
Moskwie, nie sa jeszcze rekojmia wolnosci ludow.
Polska — mistrzyni stara wolnosei, przez krew i
meczenstwo oczyScila sie z bledéw swoich; i taz
Polska pierwsza dala inicjatywe wolnosei dla lu-
du. Jezeli nie dopelnila tego wprzédy, stawaly
jej na przeszkodzie okolicznosci zewnetrzne, wie-
kowe walki 2z nieprzyjaciolmi hatolicyzmu i
wszelkiej swobody; § ztqdto przy cigglem czuwa-
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niu na sirazy, niemoinoSc wewnglrznego wurzg-
dzenia sig § bezlad — nieuchronny wynik nicu-
stannych wojen. Dzi§ przed Polska — jedna
droga, jeden cel, bo jedna tylko nas wszystkich
wiedzie idea.

W Rosji — niewiadomo kto panem: car
czy Hercen, biérokracja czy demokracja ?

Czeg6z sie leka o ojezyzne swojg pan Miel-
gunow? Przyznaliémy jej sami 40,000.000 mie-
szkaneéw, co i sam autor rzeczonego artykulu
przyjmuje; a dzieje Swiadeza, iz Polska nigdy
zaborezg nie byla. Bratnig dlon, jaka nam Mo-
skale podaja, w szezere pochwycimy objecia, ale
wtedy, gdy odzyskamy calo$é, ktéra nam dziejo-
wa prawda w granicach narodowoseci polskiej, bez
réznicy wyznan, zakreslila. *)

I po tem wszystkiem coSmy tu przytoczyli,
czytamy we wstepnym artykule jednego z mo-
skiewskich organéw z cala dobroduszno$cia wy-
rzeczone stowa: ,Tylko zachodni publicy$ei wyo-
sbrazaja sobie polityke nasza chytra i podstepna.
»W Rosji nie znajdzie sie nikt, coby jej na serjo
»te wlasno$¢ przypisal. Przeciwnie, my nie umie-
»my chytroscia i obluda dosiegaé¢ naszych celow.
»My— nieudolni pracownicy w zawilej sztuce dy-
wplomacji, ktora Zachod wyniost na stopien pai-
»Stwowej madroéei i cnoty. W tej sztuce wyprze-
»1za nas zawsze zachodmi politycy, i w tem to
»Wlasnie upatrujemy nraszg moralng wyiszosc.
»Niemieckie dzienniki napelnione jadowitemi po-

*) Lelewel niesmiertelny wyrzekl zdanie réwnie gle-
boka madroscia jak dowcipem nacechowane: ,Moskalowi
mozZna podaé reke, ale wprzod trzeba go uderzyé dionig
aby czut ze silna.“
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»ciskami na Rosje za slabosé jej dzialan we
wwzgledzie spraw Polski. One zadaja tej bezmysi-
~nej energyi, ktéra niewatpliwie okazalby Niemiee,
»,2dyby znajdywal sie na naszem miejscu. Ale do
wenergji zlego Rosja nie ma zdolnosei. Mamy
»dosy¢ sily materjalnej. Uzywamy jej sumiennie.
»A dla tej sily, pomimo calej jej potegi niewchron-
onem jest moralne przeswiadczenie o prawosci
naszych postepkiw.*

Byloby z czego Smiaé sig, gdyby nie bylo
czego plakaé !..

Dziwnie chlodnej krwi trzeba, aby wystepo-
waé do walki z takiemi sadami, wyrzeczonemi bez
zarumienienia, bez wstydu.

Trzeba przekonania, ze takie zdania pisza,
drukuja, kupuja, eczytaja ludzie przeciez przy
zdrowych zmystach bedacy.

W 1862 roku, po warszawskich i wilenskich
bezprawiach, po zapelnieniu Sybiru i wiezien w
calej Polsce niewinnemi ofiarami; w kraju, gdzie
kobiety i dzieci jak dzikg zwierzyne morduja; w
panstwie, gdzie zadna deklaracja tronowa, zadne
przyrzeczenie cesarskie, Zaden traktat, zaden kon-
kordat, zadne prawo, nie byly dochowane ani po-
szanowane—osmieli¢ sie publieznie wystapié¢ z ta-
ka mowa, i to w piSmie liberalnem, tendencyj-
nem, pelnem konstytucyjnych pretensyj, w pismie
u$miechajacem sie do nas na kazdej stronmicy,
wyeciagajacem ,braterska® reke pelna jadowitych
grotow — na to trzeba doprawdy nadzwyczajnego
zuchwalstwa, albo niepojetego zaglepienia.

«Ce n'est pas U'épée des Russes qui a vainecu
la Pologne, c'est leur langue qui en a opére
la dissolution* (Nic orez rosyjski zwyciezyl
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Polske — jezyk przyprawil jg o zgube) powie-
dzial znakomity francuski uezony Michelet. ,Les
trois démembrements de la Pologne étaient
trois grands mensonges de la Russie.* ,La
Russie cest le mensonge personnifie* (Potréj-
ny rozbiér Polski, potrojnem byl wielkiem klam-
stwem Rosji* — ,Rosja, to klamstwo wcielone®)
wyrzekl inny pisarz francuzki.

Wedlug mnie, nic tak wymownie nie dowo-
dzi ponizenia moralnego narodu, jak obojetnosé
Moskali na te i tym podobne rozumowania, kto-
re tu jako probki moskiewskiego dziennikarstwa
przytaczamy. Gdyby naréd, nie méwie, byl juz
dojrzalym, ale dojrzewajgcym; gdyby byl
juz godnym wyjsé z ciemnoty, barbarzynstwa i
despotyzmu—opinja publiczna nie moglaby znosié
takich rozumowan, przeciwnych zdrowemu roz-
sadkowi, religji, uczuciom. Tu miejsce powtérzyé
stowa Diderota i Rulhiera: ,La nation russe
s'etait pourrie avant d'avoir été mure. (Naréd
mogkiewski zgnil nim dojrzal).

Nar6d nie tylko podtrzymuje takie sady
spoleczne, lecz nadto obojetnie i z niejakiem za-
dowoleniem patrzy na czyny okrucienstwa, do-
pelniajace sie w jego oczach. Widzielismy czule
moskiewskie serea ujmujace sie publicznie za
osztrofowanym chlopem, ktoéry przywlaszezyl so-
bie cudzy ogréd (siostry Lewaszowa); za wyla-
janym przez pojednawczego pofrednika urze-
dnikiem policji, za nieszcze$liwym konduktorem,
zostawionym na drodze, gdy go wagonu kolo
przejechalo— ale niedostrzegliSsmy nigdzie oburze-
nia w moskiewskiem spoleczenstwie na widok
morddw, bezprawia i okrucienstw, ale proez zna-

Y
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nych wygnanych emigrantéw moskiewskich, nie
slyszeliSmy glosu podniesionego w obronie, jeze-
li nie praw ludzko&ei i Polski, to przynajmuiej
w obronie stawy iczeSci wlasnegozich narodu. *)

wDajeie mi pokdj z naszym rzadem“ — wola
jeden 8mielszy publicysta moskiewski, zapewne
réownie liberalny jak i inni. ,Nasz rzad wiecej
juz nam dokuczyl (nadajel) jak wam.“

A ktéz ten rzad sklada, kto go podtrzy-
muje, kto mu dodaje odwagi, jesli nie wy moi
panowie ?

Najsmutniejszym objawem, zdradzajacym ka-
zda stabo&¢, niedoleztwo umyslowe, jest bez-
watpienia zarozumialo§é. Ktozby uwierzyl, ze
w kraju gdzie anarchja i rozprezenie wszelkich
zywotnych sil, doszly do ostatecznego kresu,
gdzie nie ma praw, ani poszanowania takowyeh,
gdzie kazdy naczelnik gubernji a nawet powiatu,
jest samowladnym panem, gdzie system przedaj-
nofci wszed! w krew narodu, gdzie rolnictwo,
przemyst, handel na najnizszym stopniu, gdzie
wszystko idzie zolwim krokiem, gdzie towarzy-

*) Szlachetne glosy Hercena, Mater dolorsa, Vivat
Polonia, 8zlachetne listy zacnych matron moskiewskich,
byly to glosy wolajacych na puszezy. Utonely one w
fonie narodu moskiewskiego, przygluszone krzykiem
pamfleeistow moskiewskich jak owo: La Pologne n’ est
pas morte podobne do Witaj krdlu syaowski, przygluszone
oolifycznemi rozumowaniami Norda, Constitutionnela, Schle-
sische Zeitung i calego petersburgsko-moskiewskiego dzien-
nikarstwa, utonely jak kropla wody w morzu. Deklaracji
styszeliSmy wiele. Stéw moskiewscy liberalisci nie Zato-
wali. Na kilkadziesiat miljon6w Moskali ledwo kilku li-
czy¢ mozna Indzi eczynu w opozycji przeciw ciemigzcom
Polski.



617

stwa wszelkie, akcje spotki sa zabronione lub
istnieja tylko co do formy, pod bezposredniem kie-
rownictwem rzadowej biorokracyi; gdzie nie ma
ani rzek splawnych, ani ladowych komunikacyj,
gdzie zamykaja uniwersytety i szkoly, gdzie mie-
szkancom innych prowineyj nie dozwalaja wste-
powaé do warszawskiej szkoly, gdzie wzbronione
8g publiczne odezyty w duchu i mysli postepowej;
gdzie o§wiata ludowa zupelnie zaniedbana, lub od-
dana w rece ciemnych popéw i djakow, gdzie
zadna religja nie jest tolerowana, gdzie wyjazd
za granice polaczony jest z nieslychanemi trudno-
Sciami, gdzie wprowadzaja systemat dwojakiej
cenzury: ktozby wierzyl, ze sa przeciez Moskale,
ktérzy mowia: ,My bez watpienia na drodze po-
stepu wyprzedziliSmy juz Polakéw, do$cignelismy
juz nie jeden nardd zachodniej Europy, a bodaj
czySmy w wielu wzgledach ich nie przewyzszyli.
Z duma powiedzie¢ juz mozem o sobie, zeSmy :
Les Franoais du Nord.“ (Dien, marzec 1863.)

Wierzyé nie chce sie, co ci oSwieceni, libe-
ralni, demokratyczni Moskale czasem prawia.
Smutne to dla nichze samych symptomata!

Jednakze dosé tych slow dla scharaktery-
zowania kierunku i o$wiaty naszych przeciwni-
kéow. Jesli im powiedzialem gorzkie stowa pra-
wdy, niech mi przebacza. Moze to im posluzy na
dobre. Sami wyzwali nas do walki.

Przedstawilem fakta, przytoczylem ich wla-
sne slowa; przedstawie nizej dowody historyczne.
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Ludzie uczeni a bezstronni od dawna wiedza,
%e Ru§ (a zatem Podole, Wolyn i Ukraina) od
pierwszych chwil istnienia swego, przechodzac
z koleji w miare zmiennych wypadkow wojny,
od jednej dynastji do drugiej, od Rurykowiczow
skandynawskich do Piastow lub odwrotnie, we-
szla w gklad wielkiego xiestwa litewskiego, i
przylaczywszy sie dobrowolnie do Polski, od XIV
wieku czterysta z gora lat stanowila z nia nie-
rozerwalng calosé. Przy koncu zeszlego stulecia
ulegla podobnemu losowi, jak wszystkie czeSci
ojezyzny naszej bez roéznicy politycznego znacze-
pia, miejscowosci i religji. *)

Dnia 14. Oktobra 1861. Jeneral-gubernatorx.
Wasilezykow w Guberskich Wiedomostiack przed-
stawil cyfry, dowodzac wedlug liczby mieszkan-

*) Waszystko to'co tu wywodze, nie jest osobistem
mojem rozumowaniem, lecz przypomnicniem i zestawie-
niem historycznych faktow popierajacych moje twierdze-
nia. Statystyczne cyfry czerpatlem z moskiewskich ofi-
cjalnych zrédet. Wiele z nich nieznane dotad publiczmo-
sci. Inne ogloszone przez statystykow w Petersburgu i
Moskwie. Odwolujac sie do powagi i swiadectwa zna-
nych historykéw wymienitem glowniejsze zrédlowe dziela.
Niektore - prace zastuzonych literatéw w kraju i za gra-
nicg postuzyly mi wielce w poszukiwaniach moich. Gdzie-
niegdzie ustepy cale dostownie przepisalem. Nie two-
rzylem bowiem nie nowego. Chcialem tylko wykaza¢
prawde - (p. o)
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W dekanacie Chwastowskim

24 do Chwastowa, 7 duzych paratji w Bia-
lejeerkwi, 37 do Byszowa, 4 miast do Pawoloczy,
35 wsi do Chodorkowa.

W dekanacie Owruckim

53 do Owrucza, 78 do Wielednik, 32 do
Chabnego, 25 do Ostrohladowicz, 23 do Czarno-
byla, 8 do Jurowicz, 1 do Olewska, 2.do Babicz.

Krolowie polscy nadali przywileje klasztoro-
wi Lawrze w Kijowie r. 1676.

Za panowania Leszka Bialego sw, Jacek za-
Yozyl zakon Dominikanéw w Kijowie.

Poézniej Bernardyni mieli tam takze swoéj
klasztor,

Ten sam autor podaje nam spis biskupow
obrzadku greckiego, ktorzy zostali uleglymi sto-
liey apostolskiej.

Autor zaczyna spis ten od Michala biskupa
Korsunskiego, ktorego, zadaniem autora, przystal
Chrisoberg, patrjarcha Konstantynopolitanski za
czasow w. xiecia Wlodzimierza pod koniec 10.
stulecia; — konczy za$ spis. 6w na Florjanie Hreb-
nickim. Ogoélem wyliezyl 57 biskupow obrzadku
grecko unickiego po rok 1748.

Autor nie zaprzecza wecale, Ze pomiedzy bi-
skupami tymi byli niektorzy, co ulegajae przeszli na
schizme. Ale okazaliSmy wyzej, ze wieksza czesé
zblakanych powracala zwykle na lono kosciola
rzymskiego. ’

Taki byl stan kosciola katolickiego ‘w tych
prowincjach przed pierwszym rozbiorem Polski.

Widzieliémy $rodki, jakich uzywali ‘Moskale
aby zmusié¢ mieszkancéw tych okolic do przyjecia
schizmy. Teraz pytamy: jak moga Moskallg opie-
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ra¢ na narodowoSci i religji swe prawa do tych
prowincji? < Wszakze kazdy historyk, zwazywszy
te okolicznoéci, oburzyé sie musi — a oburzenie
takie jest najwymowniejszem zadaniem falszu
wszelkim twierdzeniom lupiezeow.

Rozpatrzmyz teraz stan mieszkancow tej gu-
bernji wedlug urzedowych moskiewshich Zrodel.

Zwr6émy najprzéd uwage na tolerowanie ka-
tolicyzmu w pomienionej prowineji od roku 1811
do 1825,

W roku 1811 duchowienstwo rzymsko-kato-
lickie liczylo 272 oséb — w roku 1825 liczylo
273 osoh.

Od roku 1825, to jest za rzadéw Mikolaja,
do.roku 1840 liczba duchowienstwa w ciagu lat
15 tak sie zmniejsza, iz w roku 1840 zostaje
tylko duchowienstwa katolicko - rzymskiego 88
0s6b!

Wymowny dowdd przesladowania religji ka-
tolickiej.

W 1845 roku ogélnie ludnodei w gubernji
Kijowskiej bylo 1,704661 mieszkancéw obojej
plei.

Z tych prawoslawnych 1,446.037

nieprawostawnych 258.624

co czyni razem 1,704.661
Tak wiec prawoslawie za gwaltownym wply-
wem rzadu, szerzylo sie pomiedzy katolickim i
unickim ludem, ze w jednej Kijowskiej guber-
nji liczylo jui poltora miljona prawie, gdy, jak
to widzieliSmy dopiero, cala Polska wr. 1771 nie
miala wigoej nad dwa miljony prawoslawnych
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Obliczono w 1839 roku, %e na 87.670 pozosta-
lych od przesladowania katolikow, bylo tylko 48
ksiezy rzymsko-katolickich dwieckich, a 26 zakon-
nikow, razem 110 os6b duchowienstwa katolickie-
go, zatem 797 parafjan przypadalo na jedna osobe
duchowna.

W tym-ze roku bylo ko&cioléw 49, filji 10,
razem 59, na przestrzen 44.860 wiorst kwadra-
towych. Wypada przeto jeden tylko kosciél na
750 wiorst kwadratowych.

Oto jest odpowiedz na tylokrotne zapewnie-
nia rzadu moskiewskiego, tolerowania religji ka-
tolickiej. Ale nie koniec na tem.

Nastepnie liczba ko&cioléw i duchownych ka-
tolikéw, zmniejszyla sie i zmniejsza az do dni
dzisiejszych.

Nadto, zabrano pojezuickich majatkéw, ztozo-
nych z mieszkancow obojej plei 2596, a dobr
$wieckiego duchowienstwa z mieszkancow 7802

razem 10.398 miesz-
kaneéw w dobrach kofcielnych.

Précz tego kapitaléw pojezuickich 38.598 rub.
61 kop. sr. czyli zlotych 257.324 i groszy 2 skon-
fiskowano w jednej Kijowskiej gubernji.

Szlachta polska katolicka odrywang byla
od koéciola zachodniego jeszcze innym sposobem,
ktorego wyrazne glady réwniez w statystycznych
moskiewskiego rzadu oficjalnych wiadomoS$ciach
widzimy. . Ta szlachta stopniowo zmniejszata sie.

W roku 1795 jeden szlacheic polski przypa-
dal na 12 osob innej klasy, w roku 1810 jeden
szlachcic polski przypadal na 13 oséb innej klasy,
wr. 1816 jeden szlachcic polski przypadal na 14

10*
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086b innej klasy, w r. 1825 jeden szlachcie pol-
ski przypadal na 16 osob innej klasy.

Widoczna, ze rzad przez 30 lat potrafil kla-
se te zmniejszy¢é o !, czesé, i zmusil ja do
schizmy.

Cesarz Mikolaj ukazem z d. 19. pazdz. 1831
I. i pozniejszemi, polecil urzadzié lustracje do-
wodow szlachectwa. Oweczesna. szlachte podzie-
lono na trzy klasy:

1) Szlachta (dworzanie) utwierdzeni lub nie-
utwierdzeni przez agromadzenie, ale posiadajacy
nieruchome majatki.

2) Szlachta (dworzanie) potwierdzeni przez
zgromadzcnie, ale nie posiadajacy majatkow nie-
ruchomych.

3) Szlachta (szlachkticzy) nie potwierdzeni i
nie majacy majatkéw nieruchomych.

Trzecia klase zapisano od razu do klasy po-
datkowe]j (podatnaho sostowja), a zgromadzeniu
wzbroniono dawaé dowody szlachectwa do osta-
tecznego rozpatrzenia rodowitodzi spisanej wow-
czas szlachty.

Okazalo sie wtedy w 1831 roku:

Szlachty 1.klasy i 2. k1. 33.829, a. 3. kl. 29.527.

Ci ostatni zaraz zapisani zostali po wsiach
do ' jednodworcow, po miastach do grezZdaniw.

Dwie wyzsze klasy mialy tylko prawo udo-
wadnia¢ rodowitos¢ swoja w komisji centralnej,
potem w heroldji. — Widziano, iz kto posiadat
najautentyczniejsze dokumenta odwiecznego po-
chodzenia od znakomitych  zaslugami  przodkéw,
nie byl potwierdzony szlachcicem, jesli nie zapla-
cit kilka lub kilkanascie tysiecy rubli w central-
dej komisji i heroldji; jak rowniez czlonkowie
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najnizszej warstwy spoleczenstwa, czestokroé zy
dzi z poehodzenia, otrzymali falszywy rodowdd
za pienigdze, i dyplom utwierdzajacy w szlache-
ckiej godnoAci.

W Kijowskiej gubernji utwierdzono szlachte
od 1. lipca 1840 r., po 1. styczniu 1845 z liczby
33.829 1. i'2. klasy 18.487 os6b. Zatem prawie
potowe tylko.

7 tejze kategorji t. j. 1. 1 2. klasy skasowa-
no 15.342. Skasowano bez rozpatrzenia dowodow
z 3. klasy 29.527.— Razem skasowano w Kijow-
shiej gubernji 44.869. Nadto przy samem rozpo-
¢zeciu czynnosei w komisji i herold;i, utwierdzono
w szlacheckiej godnokci na Podolu 83 oséb —
skasowano na Podolu 54.055.

Z liczby tej, 48.545 zaraz zapisano do klas
podatkowych. Tnnym pozwolono legitymowaé sie
czyniagc im najwieksze trudnosci.

Na Wolyniu przyznano szlachectwo tylko 73
osobom. Skasowano ne Wolyniu 42.734.

Z liczby tej, 31.411 zaraz zapisano do klas
podatkowych. . Reszta miala jeszcze prawo staraé
sie o potwierdzenie w szlacheckiej godnosci, za
pomocg nie dokumentéw lecz pienigedzy.

W trzech gubernjach razem skasowano szla-
chty 141.708, wyraznie sto ozterdziesci jeden ty-
sigoy siedmset osm.

Z tych niektérym pozwolono przedstawiaé
pozZniej dowody rodowitosci szlacheckiej. Kto mial
pieniadze i dowody sprawiedliwe, przedstawil je
i wylegitymowal si¢ ; — kto mial pieniadze, lecz
niemial dowodéw, mogl znalezé latwo w samej
heroldji falszerzy, ktérzy podrabiali stare doku-
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menta, i zostawal szlachcicem, lub gdy sie podo-
balo, nawet hrabia.

Skasowano bezwarunkowo, to jest bez pra-
wa dopominania si¢ o zalwierdzenie w godnosci
szlacheckiej, i zapisano do klas podatkowych,
czyli jednodworcéw, mieszczan i rzadowych wio-
fcian w gubernjach Kijowskiej, Wolynskiej i Po-
dolskiej, razem 109.483 os6éb, wyraznie sto dzie-
wieé tysiecy czterysta ofmdziesiat trzy oséb.

Poréwnawszy cyfry gubernji Kijowskiej z cy-
frami gubernji Podolskiej i Wolynskiej, widzimy
wielka roznice i powolnosé  dla szlachty gubernji
Kijowskiej. Te latwo wytlémaczyé. Od Andru-
szowskiego traktatu czeSé gubernji Kijowskiej
nalezala do Moskwy, a nastepnie zasiedlong zo-
stala wielkg liczba Moskali.

Tam tez szlachta od Piotra I., a szczegol-
niej za Katarzyny, zdobywala gobie szlachectwo
przez rangi (cziny) w moskiewskiej stuzbie; ztad
wiec nie ulegala kasatom komisji jak na Podolu i
Wolyniu.

Zachodzi teraz pytanie: co sie stalo z owa
pokasowang szlachta, a zapisana do klas poda-
tkowyeh ?

Wiadomo, jak to poparlem powyZszemi do-
wodzeniami, ze szlachta czeScia przez wyiszy
stopien ofwiecenia, czeScia przez tradycje i du-
mng cheé odrézniania sie¢ od chlopéw, ktérzy nie
byli w stanie opiera¢ sie¢ naciskowi rzadu, wpro-
wadzajacego gwaltownie schizmatyckie ' prawo-
stawie, byla prawie bez wyjatku rzymsko-kato-
lickiego wyznania; w malej zas tylko liczbie,
wedlug obrzadku unickiego. Trwala wiec w wie:
rze przodkOw niewzruszenie, i tem bardziej $cia-
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gnela na siebie przeSladowanie rzadu, ktéry ten
zywiol szlachecko-polski z temn wieksza zawzie-
toscig staral si¢ zniszczyd. Zaczeto ze szczegol-
nem okrucienstwem wytepia¢ waszelkiemi Srodka-
mi cale rodziny ubogiej szlachty przezwanej je-
dnodworcami.

Najprzod, peniewaz pozornie niektére urzedy
wladz administracyjnych zostawiono wyborowi wia-
Scicieli ziemskich, Polakéw, rzad z obawy, aby
urzednicy polscy od wyboréw nie zastaniali jedno-
dworcow, poddal ich pod wladze urzednikow
koronnych i wylacznie rzadowej lzby dobr pan-
stwa.

Nastepnie rozkazal miejscowym policjantom
wpasé jednoczesnie do wszystkich mieszkaa je-
dnodworcéw, zabraé ich. papiery, i natychmiast
popalié. Miedzy niemi znajdowalo sie mnéstwo
kilkowiekowych dyploméw oryginalnie przez kro-
low polskich nadanych. Po6zniej, nieco zamozniej-
sze i takie rodziny, ktére rzad uwazal za niebez-
pieczne projektom swoim, przesiedlit gwaltem na
odludne stepy.  Pozostalych oblozyl podatkami z
odpowiedzialnofcia gmin, dozwoliwszy bez pozwo-
lenia wladz gminnych rozchodzié sie pojedyinczym
osobom w. rozne strony, byleby w obrebie kraju,
pod. pozorem swobody.

Tym sposobem przywiazani do ziemi, spo-
kojni i pracowitsi placili za nieobecnych podatki
wynoszace trzy i cztery razy wieksza sume, niz
najwiekszy 'mozebny doehdéd roczny. Nakoniee,
gminy jednodworcow obeiazono obowigzkiem da-
wania rekrutow bez kolei, od 18 do 35 lat wieku.
Najczeéciej wszakze przy takzwanych rekruckich
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naborack lata wedlug potrzeby zmniejszano lub
powiekszano.

W krétkim przeciagu czasu, zostali tylko star-
cy, dzieci i kobiety. W czasie wojny krymskiej,
gdy nakazano nowy pobér z jednodworcodw,
miejscowe wladze odniosly sie do wyzszej zwierzeh-
noci, Ze juz nmie ma kogo wzigsc. Oddanych
w rekruty jednodworcow odsylano zawsze na
Kaukaz, zkad z pod nozéw 1i flint czerkieskich
nigdy nie wracali.

Saldat-weteran jednodworzec , jest nadzwy-
czajng rzadkoSciag. Ten sam systemat i stan je-
dnodworcéow trwa dotad.

Tak przygnebionych, obdartyeh, poniZzonych
jednodworcow, bez zadnej odwiaty, bez moznosci
nabyecia j¢j nawet, gdyz kto nie byl szlachcicem,
nie mial prawva wezyc sig, a wiec nie mogl byé
do zadnej szkoly przyjetym, nie trudno juz bylo
nawraca¢ na prawoslawie. Nastepne ukazy po-
wszechnie znane, nie dozwalajace chrzeié dzieci
malzenstw z mieszanego wyznania, wedlug obrzad-
ku katolickiego, a bardziej jeszcze ciagle, nieustan-
ne, codzienne niemal czuwanie urzednikéw i po-
pow, aby ktokolwiek co sie u popa (dla braku
ksiezy katolickich) wyspowiada albo nawet swig-
conag woda pokropiony zostanie, natychmiast
przyjmowal prawoséawie — ukazy wykonywane z
bezprzykladng gorliwoscia dokonaly resaty.

Szerzenie prawoslawia miedzy wloscianami
wedlug tejze metody, ezestokroé¢ z okrucienstwem
i barbarzynstwem do uwierzenia trudnem, odby-
walo si¢ na wielka skale. Z poezatku szlo to z
wielkim oporem; potem, gdy zlamano pierwsze
tamy, stawiane przez wiare i przywigzanie do
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religji ojeow, lud ciemny musial uledz i podda-
wal sie rzadowi, ktéry najmniejszej zrecznoSci
nie opuszezal do nawracania na schizme, badz
podstepem, badz gwaltem.

Od roku 1772 i 1793, t. j. od czaséw Kata-
rzyny az do dni dzisiejszych, przesladowanie sy-
stematyczne katolicyzmu, byloi jest dotad jednem
z najdzielniejszych narzedzi do wyuarodowiania
Polakéw, zwlaszeza na Litwie, Zmudzi, Podolu,
Wolyniu i Ukrainie. Wiadomo powszechnie, ze
rzad moskiewski zobowiazal sie traktatami pozo-
stawi¢ koSciol katolicki przy calo§ei praw ma-
jatku we wszystkich krajach polskich, a jednak
juz w roku 1796 ko$ciél unicki utracit 9300 pa-
rafij, 150 klasztor6w i wiecej niz 8 miljonéw wy-
znaweow, pomimo to, iz traktatem 18. wrze$nia
1773 w artykule V. zapewniono: ,Rzymscy ka-
tolicy wiriusque ritus, ktorzy na mocy artykulu
»2. ninigjszego traktatu, przechodza pod panowa-
»nie Jej Mosci cesarzowej Wszech Rosji, nietylko
wbeda mieli wolno§é zupelna w calem cesarstwie
»Wwyznawania swej religji, stosownie do zaprowa-
»dzonego w niem systemu tolerancji, ale w tychze
wprowincjach ustapionych artykulem 2. zostana
Lutrzymani przy obecnych dziedzicznych wlasno-
SSciach. W tym celu Jej Mo&é cesarzowa Wszech
»Rosji, przyrzeka w sposob mieodwolalny, za
LSiebie, swyeh dziedzicow § nastgpeow, Ze na
Jwieczne czasy zalrzyma wspomnianych rzym-
skich katolikow obu obrzqdkow, w nienaruszonem
»posiadaniu prerogatyw, wlasnosei i koSciotow, w
,wolnem zachowaniu obrzadkow i karnoSci, oraz
,wszystkich praw do ich wyznania odnoszgcych
wsie. Ofwiadcza za siepie i za swych nasltﬁpco'w,
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»z¢ nigdy wladzy swej monarszej nie uZyje ze
wSzkoda religji katolickiej rzymskiej obu o0brzq-
wadkow w krajach, ktore skutkiem obecnego tra-
wktatu dostaly sie pod jej rzady.“

Jak dotrzymala caryca tego zobowiazania
sie, widzieli§my to dopiero.

Za panowania cesarza Mikolaja zaraz po ro-
ku 1840 kosecidl unicki w tych prowincjach zo-
stal tak przytlumiony, Ze przemoca i podsiepem
wydarto kosciotlowi katolickiemu dwe miljony
080b w 1300 parafjach z kodciotami, szkolami i
klasztorami. Wiernych swej wierze kaplanéw po-
rwano gwaltem i wywieziono do Syberji, gdzie
ich do najposledniejszych uslug przeznaczono.
Gdy im w 1857 roku pozwolono wrocié, takzwa-
ny najswigtszy synod petersburgski odsadzil ich
od godnosci kaplanskiej. A na wieczng tego
gwaltu pamiatke , w Petershburgu wybito medal,
ktory w gorzkiej ironji te stowa nosi: ,Milosc
ich z nami zlgezyla“.

Aby lud zmuszaé do schizmy, uzywano kwa-
terunku zolnierskiego, zdzierstw, wiezien i wy-
gnania. Ukaz Mikolaja, powtoérzony przez syna
jego Alexandra II. zabrania ,pod karg bezzwio-
w02znego wydalenia z kraju, nieprzypuszczaé ani
do spowiedzi, ani do komunji, ani do zadnego
obrzadku koscielnego nikogo oprécz parafjan na-
lezacych do kaplanow katolickich, i oprécz oséb
nopatrzonych w legalne dowody Ze do obrzadku
»lacinskiego naleza“.

Ta wola cesarza przeslana zostala zwierzch-
nikom dyecezji za posrednictwem general-guber-
natora przez ministra £anshoho i dyrektora wy-
znan obcych hrabiego Stewersa.
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Nowicjat zabroniony przez Mikolaja, dzi§
polaczony z takiemi trudnoSciami, iz przy malej
liczbie ksiezy i nedznej zaplacie, ktéra niekiedy
tylko okolo 40 rubli na rok przynosi, lud pozba-
wiony nauki kocielnej i obrzedow religijnyeh ,
wpada w coraz wieksza ciemnote, a rzucony na
pastwe cheiwym popom i woédee, (gdyz wiado-
mo, iz Towarzystwo wstrzemiezliwo$ei zabronione
przez rzad jako kryminal), przechodzi na prawo-
slawie bez zeznania, nie§wiadomie , najezeSciej w
stanie pijanym.

W niektérych okolicach, z powodu zmniej-
szenia liezby ksieZy i skagsowania kogciolow, nie-
ktore parafje, tak na Ukrainie, Wolyniu i Podo-
lu, jakotez na Litwie, sa o 10 mil od koSciola
odlegle. Lud pozbawiony obrzedow. religijnych,
z obawy sadu ostatecznego, nieraz w fanatyecz-
nym strachu, z rozpaezy, rzuca sie na lono pra-
wostawia, ktore go pochlania, jako zdobyez dla
nienasyconej cheiwosei popow. Ci zas§ dockody
swoje, przy nadzwyczajnych wymaganiach cywi-
lizujacych sie Zon i dzieci, obliczajo glowami
swoich parafjan; a rzad takiemi $rodkami przy-
laczonych chlopéow do schismatyckiej wiary, po-
daje jako dobrowolnie nawréconych i przed Eu-
ropa przy kazdem zdarzeniu glosi jednorodno§é
ich narodowosei i religji z Moskwa.

Sprawy katolicyzmu w Polsce pod panowa-
niem moskiewskiem bedacej, roztrzasa nie pa-
piez, ani kollegium biskupéw , lecz cesarski
prokurator Zettouchow schismatyk z protestanckim
sekretarzem Krumbmiillerem.

Gdy Ojeciec sw. upominal sie o prawa ko-
§ciola katolickiego w Polsce, zawarto ze Stolica
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Apostolska Aonkordat 1847 roku, ktéry podo-
bniez dotrzymano, jak powyzej przytoczony tra-
ktat Katarzyny.

W owym czasie pozostalo tylko sto szesé
klasztorow. Wedlug konkordatu zaden wiecej nie
mial by¢ zniesiony. Po konkordacie zniesiono
trzydziesciszesc.

W 1859 r. lud litewski, ktory w czeSci do
unickiego kosciola nalezal i przywyk! szanowaé
wladze papieza, udal sie z prosha do cesarza
Alexandra II., aby mu pozwolil wréeié do kato-
lickiego kosciola. Cesarz nakazal komisje i sad,
ktéry ich wskazal na niemilosierna liczbe bato-
goéw. Dzialo sie to we wsi Dziernowiczachk na
Litwie. W skutek tej prosby =z rozkazu cesarza
poblizki klasztor Dominikanéw, ktéremu wine tych
wypadkow przypisywano, zostal zniesiony.

Podobny wypadek zaszedl! w Porazowie w
powiecie Wolkowyskim. Tam czternastoletniego
chlopca Szczepana Sokonia knutowano za to, Ze
sie spowiadal u katolickiego ksiedza i nie chcial
przyja¢ schizmy. Obecny swiadek tych okru-
cienstw xiadz Olgdzki umarl z przerazenia. Adju.
tant cesarza Pawlow z popem Pszczotka meczen-
stwem sklaniali chlopéw do przyjecia schizmy.

W miasteczku Brajlowie, powiecie Winni-
ckim na Podolu, dopuszezano sie gwaltow na ro-
dzinie jednodworcow, ktorg trzymano w. klaszto-
rze schizmatyckich zakonnie, zabranym po Tryni-
tarzach wraz z $wietng i wspaniala Awiatynia,
gdzie byla statua cudownego Jezusa Nazaren-
skiego, przeniesiona do ubogiej slomg pokrytej
kapliczki na cmentarzu. Rodzina ta znosila me-
czenstwo za to, ze nie chciala przyjaé schizmy.
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To sie dzialo w 1859 roku. Atoli wszystkie
te lub tym podobne wypadki i przesladowania
83 blade w poréwnaniu z tem co si¢ dzialo 1861
roku w Warszawie, Wilnie, Kownie, Witebsku,
Minsku, Zytomierzu i t. d.

Pytam wiec po tem, co tu powiedziatem, co
znacza stowa xiecia Wasilezykowa : ,Prowincja
Jla, shladajgca od dawna dzielnice Rosji, wcho-
»azila czasowo w sklad krilestwa Polskiego ?“
co znaczg podane przez general-gubernatora cy-
fry, wskazujace ze: polska ludnosé tutejszych
gubernji zlozona zaledwie z 480 000 katolikow
na calg mase ludnosci 5,250.000?“

Klamstwo historycznej prawdy nie ukryje, a
jakie byly eyfry dawniej i zkad powstaly dzi-
siejsze, wykazalem.



Pewniki, ktore nam podaje historja, a ktore
zadnej nie podlegaja watpliwosei, sa nastepujace:

a) Panstwo moskiewskie bez zadnej zasady
i niestusznie przywlaszezylo sobie nazwisko Ro-
sji, W zamiarze wezesnie obmy$lanym zagarnie-
cia prowincji slowianskiej przezwanej przez Skan-
dynawcéw Rusia.

b) Ziemie stowianskie miedzy Dnieprem a
Dniestrem, chwilowo bedace pod panowaniem
dynastji waragskiej Ruryka, przeszly czescia
przez sukcesje jak Czerwona Rn§ po &mierci Bo-
lestawa ksiecia mazowieckiego, czefcia przez do-
browolne przylaczenie sie, do korony polskiej.

¢) Podole, Wolyn i Ukraina, znane pod imie-
niem prowincjonalnem Rusi, skladaly od Gedymi-
na az do Olgierda, Witolda i Jagielly wielkie
xiestwo Litewskie.

d) Historja Rusi nie ma zadnego zwigzku z
historja Moskwy, ktéra w XIV. wieku utworzyla
zupelnie odrebne panstwo; i jeSli miedzy temi
dwowa panstwami byl stosunek w skutek posu-
nietych przez xigzat Rusi zaboréw na Wschod,
to tylko taki, jaki istnieje miedzy podbijajacym
a zwyciezonym.

e) Gdyby ziemi stowiansko-ruskiej byt poli:
tyczny mial byé oddzielony od bytu politycznego
Polski, to tem bardziej nie moglby byé polaczo-
ny z polityeznym bytem tatarsko-finskiej Moskwy;
w ostatecznym razie stanowilby raczej osobna sa-
modzielng calosé.
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/) Wiara prawoslawna wyznawana tylko by
la przez xiazat Rusi, wtedy, kiedy lud jeszcze
byl czescia w poganstwie, a czescig trzymal sie
obrzadku unickiego, uznajac wladze papieza; cze-
go najlepszym dowodem sa kldtnie i spory teo-
logiczne z unitami caly kraj zamieszkujacymi,
przez samychze mnichéw pieczarskiej schizmaty-
ckiej Lawry prowadzone.

g) Religja nie jest jednoznaczna z narodo-
woscia , gdyz ulega zmianom; a prawoslawie wpro-
wadzone zostalo do Rusi po rozbiorze Polski do-
piero, przemoca i gwaltem.

k) Przy pierwszym rozbiorze, Polska na 22
miljonéw, miata 15 miljonéw katolikow i unitow
uznajacych wladze papieza, 5 miljonow zydow,
protestantéw i mahometanéw, a tylko 2 miljony
mieszkancow obrzadku wschodniego ezyli prawo-
stawnych t. j. jedenasty czesé calej ludnosci.

i) Wedlug obliczenia statystykow moskiew-
skich, w prowincjach zabranych, po odtraceniu
unitow oderwanych gwaltem od Rzymu, w r. 1859
okazalo sie prawoslawnych tylko 2,200.000 t. j.
na cala Litwe i Ru$ pigta czes¢ calej ludnosci.

k) Prawoslawie na Podolu, Wolyniu i Ukra-
inie pojawilo sie od naplywowych Moskali, czego
najdzielniejszymm dowodem to, Ze w gubernji Ki-
jowskiej graniczacej z Malo-Rusia, wiecej prawo-
slawnych niz na Podolu i Wolyniu; w okolicach
zblizonych do Dniepru (powiatach Czerkaskim
i Kijowskim) wiecej niz w glebi tejize gubernji.

l) Przesladowania duchowienstwa i §wieckich
rzymsko-katolickiego wyznania, rozpoczete za Ka-
tarzyny, zwiekszone do ogromnych rozmiaréw za
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Mikolaja, i trwajace do dzi§ za Alexandra II.,
rozszerzyly prawoslawie, ktore weale narodowo-
8ci polsko-rusinskiej i polsko-litewskiej, a raczej
ogolnie litewsko-polskiej, w tej prowincji, stano-
wiacej niegdy§ wielk. xiestwo Litewskie, zatrzeé
nic zdolato.

!) Dla zniszczenia zywiolu polskiego, w szla-
chcie, ktéra jako oSwiecona klasa najwiecej za-
chowywala tradycyjnie wiare katolicka, i wply-
wala przykladem swoim na lud, trzymany umysl-
nie przez rzad w najstraszniejszej ciemnocie, uzy-
to okrutnych srodkéw wyludniania kraju, najprzod
przez skasowanie przywilejow szlacheckich, na-
stepnie przez wysylanie do bezludnych stepow
na Kaukaz.

W trzech gubernjach razem, skasowano szla-
chty 141.708 oséb; zapisano od razu do klas po-
datkowych 109.483 os6b ze szlachty, ktora po
wigkszej czeSci gotows Smieré znalazla, badz w
wojnie z Czerkiesami, badz w apostazji, do kto-
rej byla zmuszona meczenstwem.

m) Wloscianie wszyscy Podola, Wolynia i
wigkszej czesci Ukrainy, zniewoleni byli do przy-
jecia prawoslawja, przez podstep, namowe, a naj-
czeSciej przez okrucienstwa, ktorych rzad z roz-
kazu najwyzszej wladzy uzywal.

n) Dwor moskiewski nie szanowal nigdy ani
traktatow wobec Europy zawartych, ani zobowia-
zan sie, wzgledem Polakoéw uczynionych, ani kon-
kordatu z papiezem , i wszelkie uroczyste przy-
rzeczenia najhaniebniej zrywal.

o) Ru$ przeto cala, a z nig Podole, Wolyn i
Ukraina, ani z religji, ani z narodowosci do Mo-
skwy nie nalezala i naleze¢ nie bedzie.
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Na ostatek dodaé¢ powinienem, iz twierdze-
nia tu polozone nie sa wecale procesem wytoczo-
nym Moskwie. Dowodza one tylko sprawiedliwo-
8ci i dwietodci sprawy naszej.

Tej sprawy bronimy wszyscy. I nigdy nie
odstapimy od tej historycznej prawdy, ze Podole,
Wolyn i Ukraina nie sa Moskwa, lecz sa ziemia-
mi polskiemi. Na nowy rozbiér Ojezyzny naszej
nie zezwolimy.

12



Aby skonezyé raz na zawsze spory o sto-
sunku Rusi do Moskwy i Polski, a raczej o ro-
szczeniu przez Moskwe praw jej do Rusi— praw,
ktére rzad moskiewski opiera gléwnie na trzech
zasadach: narodowosci, politycznym bycie i re-
ligji— przypomnijmy fakta historyczne, ktére osta-
tecznie dowodza, iz wszelkie rozumowania mo-
skiewskie w tym wzgledzie sa calkiem falszywe
i bezzasadne. Dwa pierwsze punkta sa wyjaénio-
ne przez samychze historykéw moskiewskich i
uczonych dzisiejszego wieku, opierajacych bada-
nia swoje na moskiewskich kronikarzy &wiade-
ctwie i duchu narodow.

1) Kronika Nestora twierdzi, ze mieszkancy
Rusi sg Lechitami, 1 pochodzg z nad brzegow
Wisly.

Karamzyn, dziejopis urzedowy, utrzymuje, ze
trzy slowiafisko-lechickie pokolenia z nad Wisty
przyszty nad Dniepr, i osiadly w kraju nazwa-
nym po dzi§ dzien gubernja Kijowska, ibrzegach
rzeki Sozy w gubernji Mohylewskiej.

Diugosz dowodzi, Ze Rusini pochodza od Po-
lakow (Ruthenorum ex Polonis descendentium).
Stryjhowskiemu zdaje sie, ze wie rok, w ktérym
Kijowianie z nad Wisly mieli przenie$¢ sie nad
Dniepr. (Kron. Rozdz. XI. str. 3.)
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Chmielnioki przypominal Rusinom ich pocho-
dzenie lechickie w epoce wojen najkrwawszych.

Szafarzyk czyni uwage, ze wedréwka naro-
déw slowianskich zaczela sie od brzegéw Wisly,
ktéra nazywa matka-ojczyzng wszystkich Slowian,
i tam wlasnie upatruje poczatek prawdziwy hi-
sterji tych narodéw. Podlug niego, prawda ta
jest stwierdzona przez dziejopisow narodow, kto-
re mialy stosunki ze Slawianami.

Nie liczac 2,000.000 zydéw, 900.000 Samo-
gitow i Lotyszow i 16.000 Tataréw i Ormian
zpolszezonych od wiekéw, Polska w swych gra-
nicach pierwotnych przed rozbiorem liczyla 20
miljonéw Slawian ezystej rasy.

Poza obrebem Polski nie ma Slawian rasy
czystej, oprocz 11,000.000 w Austrji, 6,000.000
w Tureji i 3,000.000 w Malej Rosji i w gubernji
Smolenskiej, nie liczge 120.000 w panstwie Sa-
skiem.

Prawda ta sama z siebie widoczna.

Schnitzler, czlonek akademji petersburgskiej,
w swej statystyce Rosji z r. 1829 liczy 40.000
szlachty wyznajacej islam w kraju moskiew-
skim. Jestto rzecza niezaprzeczona, ze wieksza
czesé moskiewskicj szlachty pochodzi od murzéw
tatarskich, ktorzy przyjeli chrzest, aby nie byé¢
wytepionymi przez xiazat moskiewskich, ktérzy
schizme knutem i mieczem zaprowadzali.

Zaledwo Moskwa w panstwo uorganizowana
zostala, wysltal Andrzej Bogolubski z dynastji Ru-
ryka swe hordy na Kijow, podéwczas stolice Ro-
gji, gdzie rzady sprawowal xiaze takie z tej sa-
mej dynastji. Miasto w perzyne obréconi)é* obsa-
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czono, mieszkancow w pien wycieto, a tytul wiel-
kiego xiestwa samowladnie przeniesiono na Mo-
skwe. Wojna ta dowodzi nienawi$ci plemiennej
miedzy ludami stowianskiemi, ruskiemi a czysto-mo-
skiewskiemi.

W czasie upadku panstwa Mongolskiego, Mo-
skwa, zawdzieczajaca Rurykom chrzeScjanizm,
pismo cyrylskie i jezyk slowianski, zamyélala za-
garna¢ Rusinow pod swe panowanie. Na tronie
moskiewskim siedzial jeszeze potomek Ruryka.
Cheé podbojow byla dziedziezng we krwi Rury-
kowiczow. Nowogrdéd, pierwsze miasto stowian-
skie, w pien wycieto— nie szczedzono ni ksiezy,
ni dzieci. Xiazeta Moskwy mnpiemali, Ze ubezpie-
cza swe pretensje, przybierajac nazwe caréw
Wszech-Rusi. Pierwszy, ktory przybral ten tytul,
nie posiadal Zadnej 2 tych prowineji, ktére na-
zywaly sie Rusiami.

Dlugo Europa nie chciala uznaé ni nazwiska
(Wszech-Rogji) ni tytulu (carow). W XVII. stule-
ciu jeszcze posel Piotra I. na dworze w Wersalu
podpisywal sie na aktach urzedowych, pisanych
po francuzku , ambasadorem Moskwy, nie za8
Rosyi.

Katarzyna II. uznala pierwsza, ze narod mo-
skiewski nie byl z pokolenia Finow, z tej tylko
przyczyny, ze by to hanbg bylo, co§ podobnego
przypuszezaé (,ce serait un scandale que de le
supposer“.) Dowdd taki byl do§é jasnym—dla ce-
sarzowej, ale dla historyka niedostatecznym.

Badz co badz — w skutek ukazow Katarzy-
ny II. przesladowano bez litoSci wszystkich tych,
ktorzy &mieli nie przypuszezaé historji pochodzenia
moskiewskiego podlug woli carycy.
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Miller pad} pierwszy ofiara. Ulegl rozkazom
ktére nie cierpia zadnych uwag. Ministerstwo
porogselalo do wszystkich zwierzchnosei w pan-
stwie cyrkularze, ktéremi ten dziejopis potepil
swe opinje poprzednie. Oto sposéb fabrykowania
historji !

Saweljew (Stowianski Zbornik 1848 Moskwa)
opowiada nam o cierpieniach Trediakowskiego,
sekretarza akademji petersburgskiej, ktéry mial
odwage podziela¢ Millera zdania, z jakiemi tenze
wystapil, nim je cyrkularzami odwolal. Nieszcze-
8liwy uczony zali sie¢ w skardze podanej do se-
natu, Ze dostal najprzéd 100 palek, a potem 40,
i ze go minister dworu policzkowal.

Czyz z tego -wszystkiego, jak wladnie wi-
dzielilmy, moze wynikna¢é powazna i godna
polemika z kilkoma nowoczesnymi dziejopi-
sami moskiewskimi, a szczegolniej z redaktora-
mi czasopisma Dsen, usilujacymi zniszezyé wszel-
kie twierdzenia pisarzy polskich, ktérzy musza
walczyé przeciw oszukanstwu i barbarzynskiemu
postepowaniu rzadu, co takie bezprawia toleruje?
Zaledwie ci panowie zastuguja, by ich w pismie
powaZnem wymienié.

Mirabeau mial stusznoéé, mowiac ze Rosjanie
sg Europejczykams li tylko w skutek samowla-
nej definicji swej wladezyni. Trafne to a do-
weipne wyrazenie mozna za sluszne uwazaé, ba-
czac na wszystkie dowody, jakie rzad tegocze-
sny glosi, by uprawnié w obliczu Europy swe
pretensje do krajow naszych, zabranych przez ca-
réow. Temi dowodami jak wiemy, sg dokumenta
komisji archeologicznej, sfalszowane i podrobione
w Kijowie przez profesora /lwanowicza i jego
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przyjaciela Jozefowicza, stawnego ze sposobu
zbogacenia sie zakupieniem znacznych dobr
za pieniadze, ktére mu byl Pisarew powie-
rzyl.

Wiele dokumentéw, znalezionych w archi-
wach w Lucku, ktére widocznie naszej sprawy
bronily, zniszczono na rozkaz jeneral-gubernato-
ra Bibikowa.

Tego dokonawszy, uragaja nam, przeszka-
dzajac wszelkiej dyskusji publicznej przez ostra
cenzure i prze§ladujac wszystkich tych, ktorzy
swe twierdzenia na sprawdzonych faktach histo-
rycznych opieraja; a rozbroiwszy nas moéwia:
»0to rekawiczka rzucona, podniescie ja !

W moskiewskiem panstwie zawsze wiecej
trzymano sie ukazéw, niz zwazano na dowody
historyczne. Za czaséw Piotra 1. i Katarzyny II.
kazdy Moskal nazywal siehie Rosjaninem, i jesz-
cze po dzi§ dzien sa indywidua, nawet miedzy
cywilizowanymi, ktére mniemajg, ze w istocie
83 pochodzenia stowianskiego.

Kiedy dziela Millera na rozkaz rzadu spalo-
no, Karamzyn (rzecz godna uwagi) moéwiac o
przesladowaniach, jakich ten historyk doznat,
dotaczyl uwagi do swego dzieta, —ale te byly
daleko poéiniej wydane, jak samo dzielo. Swia-
dectwo tego historyka o pochodzeniu finskiem
Moskali, nie podlega zadnej krytyce. Wszystkie
Sledzenia umiejetnie, Swiezo czynione w tym
przedmiocie, nie przypuszczaja zadnej watpliwo-
gci. Fakt to tak dalece dowiedziony, ze wkrot-
ce nie bedzie o to zadnej sprzeczki.

Roéznica za8 miedzy Moskalami a Stowianami
t j. miedzy Moskalami aRusinami, wykryta przez
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historykow poczawszy od Nestora az do poszuki-
wan uczonych dzisiejszych, jest ostatecznym wy-
razem tej walki miedzynarodowej, podjetej raz
jeszeze, ale nadaremnie, przez rzad terazniejszy
i przez publicystow, ktorych Moskwa w tym
celu oplaca, aby dowodzi¢ iz sa z nami jedno-
plemienni.

Ustjralow nawet, ktory pisal historje pai-
stwa moskiewskiego z rozkazu cesarza Mikolaja,
nie mogt prawdy tej zatai¢. Dzis kazdy wie, ze
Moskale nie sg Slowianie a tylko skladaja narod
finsko-tatarskiego plemienia, mowiacy jezykiem
od stowianskiego pochodzgoym, w skutek prze-
waznego, kilkowickowego wplywu xigiqt Rusi,
ktorzy rozszerzajac granice swoje na Wschod,
po za Dniepr, kraje za Oka, Wolga az do Uralu
pod swoje podbili panowanie.

Czterdziesci miljon6w Moskali, moga tylko
walezyé z 40 miljonami Slowian, réwnemi co do
liczby, wyzszemi za§ nierownie co do ducha, tra-
dycji, oswiaty, prawodawstwa, dazen i postanni-
ctwa, — ale zlaczyé sie z nimi ani dzialaé razem
nie moga, gdyz miedzy temi dwoma odrebnemi
szezepami nie ma nie tylko zadnego pokrewien-
stwa ani ze hrwi, ani z ducha, lecz nawet wspdl-
nego celu nie ma i bycé nie moze.

Aby naréd moskiewski doréwnal narodom
slowianskim, i doszed! do ich dojrzalosei, potrzeba
na to wiekow, — gdy tymczasem narody stowian-
skie duchem, idea liberalna, instytucjami, krwia
i meczenstwem, a nareszie prawdziwa Chrystu-
sowa wiarg katolicka, stanely na takiej wyzynie,
ktorej jedoym skokiem, lub pojedynczemi wy-
silkami najznaczniejszych indywiduéw dosiagnaé
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nie podobna. Polem dla postannictwa Moskwy jest
Azja; polem dla postannictwa Slowianszezyzny
Europa.

Oto granice Slowianszezyzny podlug Nestora,
Karamzyna, Lelewela, Szafarzyke iinnych histo-
rykéw —na wschod: jezioro Ladoga, Zrédla Wol-
gi, Oka, terainiejsza gubernja Czernichowska i
morze Czarne przy ujcin rzeki Tyras ezyli
Dniestru.

Oto granice Polski wladciwej za panowaniy
Kazimierza Wielkiego przed wecieleniem W. X.
Litewskiego — na wsockdd: jezioro Pejpus, Dy-
naburg, rzeka Niemen, miasta Rajgréd i Brze&é
litewski, rzeka Turza, zrédla Jasioldy w poblizu
Pingka, fuck, Krzemieniec i Dniestr.

Xieztwo Halickie zatem (dzisiejsza Galicja)
i czedé Podola jeszeze w 1370 roku wechodzity
w sklad Polski prawem sukeesji po Smierci Bole-
slawa, xiecia mazowieckiego, i w skutek woli na-
rodu, ktory chcac sie pozbyé panowania Rurykow,
wyprawil do krélow polskich postéw z prosbg,
aby go pod swoje berlo przyjeli.

W kronice Nestora czytamy, ze w 12. stu-
leciu t. j. epoce, w ktérej on swoje dzielo pisal,
w kraju pézniej Moskwag nazwanym, nie méwio-
no po stowiansku. Jezkiem slowianskim mowiono
wylacznie na zachodniej stronie Dniepru, a jezyk
ten na wsehéd po za Dniepr nie daleko si¢ roz-
ciagal.

Imi¢ zdobywcéw Runséw bylo tylko ¢mieniem
polityeznem, ktére nie moglo zlaé ludy w jednosé;
pozostawilo kazdemu z nich jego miano wlasnue.
Lelewel dowiéd! niezbicie te prawde.
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Zresuzta zauwazaé trzeba, ze liczba wojowni-
kéow skandynawskich w stosunku do masy naro-
du zwyciezonego byla nadzwyeczajnie malq.

Dwakroc sto tysiecy tylko Skandynawo-ru-
séw w przeciagu trzech wiekéw przybylo w celu
osiedlenia sie na ziemiach slawianskich, ktore zdo-
byli dla dynastji Ruryka. Wlagnie z przyczyny
tej tak nieznacznej liczby Skandynawi zwiazani
ze Slawianami wspdlnoseia intereséw, w krotce
z narodem zwyciezonym polaczyli sie wezlem
wspolnokei i zlali sie z nim calkiem w narodo-
wos¢ wspolng.

2.

Dynastja obca waragsko-skandynawske pro-
wadzila wojne z pobratymezg Slawianom Rusi—
dynastjg Piasta; w koncu owa dynastja wara-
go-ruska opusciwszy kraj ten przeniosla sie na
wschod, zwyciezyla Tatarow, ujarzmiajac Moskwe,
na ziemiach Finonéw i Mongoléw, utwierdzila
swoje panowanie i zaloZyla cesarstwo Moskiewskie.
A Slawianie Rusi kryjac sie od despotyzmu skan-
dynawskich kniaziéw Rurykowiczow i grabiezy
tatarskich, w tymze czasie pod opieke wielkich
xiazat litewskich, zalozyli wraz z Litwa jedno
paitistwo.

Panowanie Rurykéow stawalo sie co raz bar-
dziej nienawistnem. Polock, na ostatku podbity,
najpierw sie oswobodzil. Obral on sobie wladca
Towerwila, syna Mendoga*) xiecia litewskiego.

*) Synowcy Mendoga Wikind i Erdziwilt byli
xigZzetami Polocka, Witebska i Smolerniska, a krewny jego
Trojnat rzadzit Zmudzi@. Terazniejsze gubernje Polocka
i Witebska, dawne wojewddztwo Mscislawskie (gubernja

13
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Xieztwo Polockie, jako tez wszystkie inne pro-
wincje ruskie, szukaly w zwiazku z Litwa, obrony
przeciwko Mongolom i dynastji Rurykéw, ktérzy
aby si¢ na tronach przywlaszczonych utwierdzié,
znosili najdziksze gwalty i upokorzenia od tatar-
skich baksakow,

Wazystkie te szezegoly znane sa powszechnie
i przez kronikarzy moskiewskich z drobiazgowa
dokladnoscig podane. Wyrazenie: ,Czelom bit
pred hanom* bylo dla xiazat ze krwi Ruryka
zwyczajem aSwieconym.

Rusini z nad Dniepru i Prypeci szukali opie-
ki Gedymina, xiecia litewskiego. Gedymin ru-
szyl zbrojno na Kijow, wypedzil Mongoléw, kto-
rzy nad Rusinami naddnieprzanskiemi panowali,
w bitwie nad Prypecig zwyciezyt xiazat ze krwi
Rurykéw, ktérzy walezyli w szeregach tatar-
skich, i Rus od obcej dynastji i z pod jarzma
mongolskiego wyzwolil.

Moskiewski oficjalny historjograf Ustrjatlow
w elementarnem dziele (wyd. 1856 str. 26) pomi-
mo wyrazna cheé obalamucania umysléow mlo-
dziezy, nie mogac juz przekreci¢ oczywistego
faktu, powiada: ,W sto lat po zawojowaniu Mo-
skwy przez Mongolow w XIV. wieku, xigstwa na
wschod od Dniepru zaczely znikaé i utworzyly
panstwo Moskiewskie, uznajac nad soba wladze
jednego domu w rodzinie Joana Danilowicza Ka-
lity z xiazat Suzdalskich. Xiestwa za§ Rusi na
zachod Dniepru, w tymzZe samym czasie zlaly sie

Mohylewska) i cze$¢ gubernji Midskiej stanowily Rus
Biata. Kraj zas Nowogrddka, czesé wojewddztwa Troc-
kiego blizko Grodna i czesé gubernji Minskiej Rué Czarna.
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takze w jedna calo§é i utworzyly razem z litew
skim narodem panstwo pod imieniem wielkiego
xigstwa Litewskiego, ktorego zwierzchnikiem (glo-
wa) byl dom Gedymina.

Za Jagielly, jak rowniez nastepcow jego do-
browolnie przylaczyli sie Rusini do braci swoich
Lechow, od ktoryeh dotad rozdzieleni byli dyna-
stjami panujacemi.

R. 1413 unja Horodelska odbyla sie w obec-
noéei i za potwierdzeniem szlachty i biskupow
wszysthich ziem, a miedzy innymi: Mikolaja
arcybiskupa wilenskiego, Jana metropolity lwow-
skiego, Matjasza bishupa przemyskiego, Mi-
chala kijowskiego, Grzegorza wlodzimierskie-
g0, Zbigniewa kamienieckiego. (Vol. leg. str.
70. Vol. 1. Ed. 1732,

Zwiazek ten wzmocniony byl za Jana Albrech-
ta w Wilnie 1499. (Vol. leg. 284.), za Alexandra I.
w roku 1501, w ktérym dlexander Magnus Duzx
Lithuaniae, Samogitiae, Russiae, Kijoviae etc. zno-
wu zatwierdza te unje: Regnum Poloniae et Ma-
gnus Ducatus Lithuaniae uniantur et conglutinen-
tur in unum ac indivisum et indifferens corpus
ut sit una gens, unus populus, una fraternitas,
et communia consilia, eidemque corpori unum eca-
put, unus RBex. (Vol. leg. 286.) Zygmunt August
w r. 1564 na sejmie walnym w Warszawie, za-
niechawszy wszelkiej dziedzicznej sukcesji na w.
xiestwo Litewskie, dobrowolnie Rzeczypospolitej,
stawnej koronie polskiej odstepuje i wyrzeka sig
na wieczne czasy — tak, iZ jui te panstwa nie
sqg dwa ciala, a jedna rzeczpospolita 2 tych
narodow spojona (ibid. 644.) Na sejmie koron-
nym warszawskim ta unja uzupelniona przez

13*
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wszystkie stany wszysthich prowincyi. Na tym
przylaczono Litwo-Rusinow jako rdwnych do
rownych, wolnyoh do wolnych, i przerzeczone
ziemie w ich granicach starodawnych przy koro-
nie njerozdzielnie bedacych, wecale i w niczem
nienaruszenie wiecznemi czasy by¢ maja. (str.754.)
Listy & przywileje kiéremkolwiek pismem lacirn-
skiem, polskiem albo ruskiem pisane, od przodkiw
naszych dane, nienaruszenie miec¢ i zaochowac
cheemy. (str. 756.)

»Za prosha wszech-Wolynskiej ziemi zostawu-
jemy 1z we wszystkich sprawach sadowych, ak-
ta i wszelakie potrzeby, dekreta nie jakiem in-
nem jedno ruskiem pismem pisane byé majg,
czasy wiecznemi, u sadow grodzkich i ziemian-
skich, a miejskie sprawy prawa magdeburgskie-
go wedle obyczaju koronnego i do dworu nasze-
go przypadajacego beda polskiem pismem odpra-
wowane (str. 757). Obiecujemy wszech obywateli zie-
mi Wolynskiej i potomkow ich tak rzymskiego jak
greckiego obrzgdku bedaeych, w ich starodawnej
czei i dostojnoéei, jako przodkow swoichk i do te-
&o czasu byli, zachowaé, i owych do urzedow
wszelkich przyjmowaé (str. 757.) Ustawujemy, aby
w tej ziemi Wolynskiej Orla znaku koronnego uzy-
wali przy swym dawnym herbie (Pogon litewska)“
D. 26. maja 1569 w Lublinie przywilej ten dany.

Tak tez przylaczonem zostalo w. xieztwo
Kijowskie, ,ktore przedtem zupelnem a calem pra-
»wem do korony polskiej nalezalo, czescia przez
swalke, czefciag przez dobrowolne poddanie sie i
»Spadki po niektorych lennych xiazetach.“

Dalej nastepuja te same slowa co o ziemi
Wolynskiej (str. 760.) — Potwierdzone przywileje
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dane Kijowskiej ziemi przez Zygmunta I. i Ale-
xandra w Piotrkowie 1504. Dalej sfowo w slo-
wo to co o ziemi Wolynskiej pod wzgledem ru-
skiego jezyka wiary i herbu. (5. czerwea 1569.
ib. 766.) Na przywileju podpisany schizmatyk
X. Konstanty syn Konstantego Ostrogskiego, po-
chowany w Lawrze, jako dowod, ze religja nie
réznila mieszkancow Rusi. Ten Ostrogski byl
marszalkiem kijowskim i wolynskim, starosta
wlodzimierskim. Dalej podpisani: Alexander Czar-
toryski wolynski, Roman x. Sanguszko braclaw-
ski, starosta Zytomierski i hetman polny w. x.
Litewskiego; Andrzej kniaz Kapusta bractawski,
Andrzej x. Wisniowiecki wolynski, Iwan Soltan
z Kijowskiego, Iwan Olzarowic z Kijowskiego, Ha-
wrylo sedzia lucki, Bokuj Wasyl Hulewicz Olzar
Kerdej marszalek, Bohdan Szuszko sedzia wtlo-
dzimierski, Andrzej Knniewski sedzia krzemienie-
cki z wojewodztwa Wolynskiego, Stanistaw Dobek
sedzia kamieniecki, Krzysztof Grebski, Piotr Bak
z wojewodztwa Kijowskiego; Iwan Jachimowicz
z Braclawskiego; sedzia Sochaczewski z waoje-
wodztwa Ruskiego; Doblinowicz, Koharyn Oblin-
ski i Gniewosz Stryszowski z Braclawskiego.
»A prawa wszysthim stanmom zachowaé mo-
cnie i nieporuszenie* — (str. 766 do 771).

Ru$ Czerwona, zostajaca przez niejaki czas
pod panowaniem dynastji Ruryka, weielila si¢ do
Polski w inny sposob. Kiedy potomkowie Rury-
ka uciskali lud, mieszkancy Rusi Czerwonej w XIII.
stuleciu deputowanych do Leszka Bialego krola
polskiego wystali piszac don: ,Panuj nad nami
Ty sam w wlasnej osobie albo daj nam zastepce
(namiestnika), byle$ nas uwolnil od Rurykéw.* —
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Bojarowie skandynawscy przeszli na strone zwy-
ciezonych, i juz odtad nie byli podpora tronéw
xiazat Rurykéw; w obec Moskwy rodzacej sie
ludy slowianskie, przestraszone ta nowa potega
obcej rasy, ScieSnily wezly jednosci.

Samo zalozenie Moskwy bylo przepowiednia
przyszlego powolania tego panstwa. Tradycje,
ktore sie odnosza do pierwszych chwil narodzenia
sie tego panstwa, zawieraja w sobie co§ zlowie-
szczego. Podlug kronik moskiewskich, Moskwa,
stolica kraju tego, zalozong zostala na glowie
czlowieka wolnego. Stepan Kuezko byt wielkim
panem i posiadal liczne bogactwa. Xiaze Jerzy
gciaé go rozkazal, a zachwycony pieknoscia po-
lozenia, gdzie znajdowala sie majetnodé skonfi-
skowana nieszczesnego Kuezki, dal zycie sercu
przyszlego cesarstwa. (Karamzyn t. II. 273.)

Uczony profesor moskiewski Pogodin podal
terazniejszemu carowi Alexandrowi dzielo histo-
ryczne, w ktorem wySwieca niezbicie, ze miasto
Moskwa, ,ta mala kropla co sie morzem stata“
jest jedynem a prawdziwem jadrem jego panstwa
nowoczesnego. Pogodin odrzuca otwarcie wszel-
kie inne wywody historyczne i dowodzi, ze cokol-
wiek zalozono, zaloZzono na zdobyczach moskiew-
skich.

Takze Dierzawin dowodzi gruntownie roznicy
miedzy Moskwa a Rusia.

WidzieliSmy ze Kijow byl wziety szturmem i w
perzyne obrocony przez Andrzeja Bogolubskiego.
W nastepnym roku Nowogrodzianie nad Moska-
lami wielkie odniesli zwycieztwo ; z wdziecznosei
za§ za opieke, jaka Najswietsza Panna orezowi
ich okazala, ustanowili coroczna uroczystosé, kto-
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ra Kijowianie i inni Rusini z pospiechem przyjeli,
sprawe Nowogrodzian za swa wlasna uwazajac.

W Rusi Czerwonej xigzeta skandynawscy
czuli sie tak malo ustalonymi na tronie, ze Msci-
slaw dobrowolnie ustapit swoje xieztwo Wegrom,
Roman za§ na rozkaz Leszka Bialego, kréla pol-
skiego, rzady tam sprawowal. Ale w czasie na-
padu Mongoléw na Ru8, xiazeta w krétce ocenili
opieke, jaka ich tronom zagroZonym ta potega
barbarzynska nadaé mogla. Wszyscy wiec pod-
dali sie Mongolom. Najhaniebniejsza niewola o-
pieke hanéw okupujac, samiswe ludy do przyje-
cia jarzma zmusili.

Xiaze Aleksander Newski kazal poobcinaé
nosy i uszy najprzedniejszym Nowogrodzianom
za to, ze cheieli opér stawié. On sam denuncjo-
wal hordzie swego brata Andrzeja, ktory marzyl
o niepodleglosci. Mongolowie weszli do Moskwy,
pobili Andrzeja, ktory umknal do Szwecji; Ale-
xander za§ powrécil z hordy z tytulem wielkiego
xiecia wlodzimierskiego. Jest to ten sam, ktory
policzony zostal miedzy swietych moskiewskich!?

W ten wiec sposéb cala Ru§ z czasem utwo-
rzyla nierozerwany wezel z wielkiem xieztwem
Litewskiem, ktére jedynie opieralo si¢ napadom
barbarzyneéw — a pézniej jak wiadomo, dobro-
wolnie przeszto pod panowanie krolow polskich,
by wspolng utworzyé ojezyzne. Dotychezas zas
panowaly w niej dwie dynastje t. j. Péiastow i
Rurykow.

Od tej epoki nigdy wiecej nie bylo wojny
miedzy Litwinami i Rusinami, ani tez nigdy Ru-
sini nie starali sie o oderwanie sie od Litwy;
przeciwnie aktem unji dobrowolnej, ktéren przyto-
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czylem wyzej, przyezynili sie do wzmocnienia
wezlow, ktéore ich lgczyly pokrewnemi nawet
zwiazkami. Nardéd lechicki znalazt nareszcie
swoja jednofé. Ta byla tak silng, Ze jej ani ge-
njusz Witolda, ktory marzyl o autonomji oddziel-
nej od wielkiego xieztwa Litewskiego, ani bezu-
stanne inirygi xiazat Moskwy rozerwaé nie po-
trafily.

Tylko podstep gabinetu petersburgskiego,
zbojeckie noze wyostrzone przez Katarzyne II.,
podane w rece ciemnego motlochu ukrainskiego,
rzez dzieci w Pradze, bohaterski Suwarowa try-
umf, wiekowy ten wezel zachwialy. Wiadomo ze
nie oreZ zwycigzcy, walczgeego szlachetnie na
polu chwaly, pokonal Polske, lecz chytro8é, in-
trygi i klamstwo.

Coz jest do zarzucemia przeciw temu, coSmy
dopiero wylozyli w krotkim przebiegu historji pro-
wingji ruskich ?

Moskale palajac zadza usprawiedliwienia
swoich zdobyezy, sa niewyczerpanymi w wymy-
slach w celu pofalszowania faktéw historycz-
nych, ktérym nie moga zaprzeezyé, gdyz tako-
we podane 83 do publicznej wiadomo&ei przez
ich wlasnych kronikarzy urzedowych.

Miedzy innemi wojne z kozakami stuzy im
za wybieg, przeciw nam skierowany przez ajen-
tow, ktérych ozdobiono szumnym tytulem:,przy-
Jaciol ludu ucisnionego“.

Historja kozakéw znana jest powszechnie.
By! to lud wolny na zoldzie Polski; ezasem za
Rzeczpospolita walczacy, czesto przeciwko niej.
Chmielnicki rzucil swych kozakéw wolnych pod
stopy cara Alexego. Pisarze najbardziej Polsce
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nieprzyjazni, méwia: ,Ze duchowienstwo prze=
mocy wuleglo“. Oto glowne artykuly traktatu
opiekunczego zawartego w Perejeslawiu w roku
1654 , w skutek ktérego Moskwa objela ziemie,
zamieszkane przez Kozakow: ,Kozacy (zauwa-
za¢ nalezy, ze Kozacy nigdy nie zwa siebie Ru-
sinami, bo rzeczywiscie byli to potomkowie na-
rodéw azjatyckich, do ktérych w malej liczbie
przytaczali sie wldéezegi z nad Dniepru) zacho-
waja swe prawa i przywileje; beda sie rzadzié
sami wedlug zwyczaju przyjetego na swych zgro-
madzeniach — a Zaden urze¢dnik panstwa moskie-
wskiego nie ma prawa mieszac si¢ do ich po-
stanowsen.”

w»Sadownictwo u nich sprawowaé beda ich
starsziny podlug ich praw narodowych.“

wPatrjarcha Moskwy nie bedzie mial Zadne-
go prawa do duchowienstwa kozackiego.

»Obieraé sobie beda hetmana, ktérego ma
car potwierdzi¢, ktéry jednak bedzie mial pra-
wo przyjmowac poselstwa zagraniczne“.

»Ze swej strony za§ Kozacy obowiazuja sig
utrzymywaé¢ 60.000 wojska na ustugi cara“.

Zaledwie Chmielnicki traktat ten podpisal,
a juz poznal, ile zlego zrobil. Na lozu &miertel-
nem zaklinal on tych, ktérych ku sobie pocia-
gnal, by do Polski wrioili; a w 4 lata pozniej
. j- 1658 roku traktat Hadiacki oznajmil,
ze Rzeczpospolita Polski, Litwy i Rusi powrdcila
do swej dawnej jednosci pod jednym i tym sa-
mym krélem polskim.

Pozostala przy Moskwie tylko Male Rus, w

ktorej panowal pierwiastek kozacki.
14
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Ta zostala ulegla opiece Moskwy pod wa-
runkami traktatu Perejeslawskiego, zatwierdzo-
nego przez wszystkich caréw az do Mikolaja I.

Malo-Rusini poézniej bezowocnie sie silili, by
gkruszyé jaramo, ktére sobie sami na karki wtlo-
czyli,

Doroszenko po odmowie Polski, ktéra oba-
wiala sie przez to wojny z Moskwa, oddal swe
kraje, nad ktéremi panowal — Turcji. Ma-
zeppa usitlowal zrzucié peta niewoli, a chociaz nie
wszysey Kozacy brali udzial w powstaniu, mie-
szkafncow Baturyna, Gluchowa i innych miast,
na rozkaz Piotral. w pien wycieto. Car zdaniem
Koniskiego, gorliwego stugi dworu petersburs-
kiego, byl 'przekonanym, ze nie tylko ci, co za
Mazeppa poszli, ale nawet cate plemie Malo-Rusi-
néw, nienawidzi Moskalow.

Ukaz Katarzyny znizyl lud do niewoli, a Ma-
la Rus pod Mikolajem utracila wszystkie swoje
dawne przywileje, ktore niegdy$ od Polski byla
otrzymala,

&

Ubi Petrus ibi ecclesia
8. Ambrosius.

Jednym zmajwazniejszych punktéw, o ktérym
najlepiej rozprawiaé lubia stronnicy Moskwy i mo-
skiewscy urzednicy, jest religja. Gdy spostrzegli
8¢, ‘ze na drodze marodowosei i bytu polityczne-
go Rusi niczego :dokonaé nie mozna, chwycili sie
innego Srodka — prawoslawia.

Rzuémy wiee szybko wzrokiem, jak sie to
dzialo na Rusi z tem prawoslawiem.
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Duisiejsza wiara, ktora wyznaja Moskale, nie
jest ané wschodnia, ani zachodnia, ani grecka,
ani rzymska — jeno moskiewska.

0d IX. wieku religja grecka byla odszeze-
pienstwem rzymsko katolickiej. Dzisiejsza wiara
moskiewska jest odszezepienstwem religji greckiej,
jest schizmg schizmy. To jasne. Glowa kosciola
w Rzymie jest nastepca $w. Piotra, namiestnik
Chrystusa, papiez; glowa koSciola w Grecji pa-
trjarcha; glowa kosciola w Moskwie -— car.

Jak sie¢ poczela schizma? dla czego w ko-
§eiele katolickim obrzadku wschodniego, uzywa-
ny byl zdawna i po dzi§ jezyk stowianski? zkad
powstala roznica wiary greckiej i moskiewskiej
od wiary katolickiej wschodniej zwanej unicksg?
jakiego wyznania byla Ru§? — zaraz to ujrzymy.

Nie zgadzajg sie dziejopisowie co do poda-
nia, przez ktorego apostola wiara Chrystusa przy-
niesiong byla do Rusi. Jedni powiadaja, ze przy-
niost ja apostol §w. Tadeusz, drudazy przypisuja
zaszezepienie wiary na Rusi 8w. Andrzejowi. To
ostatnie podanie przechowalo sie dotad w Kijo-
wie. Pawel 8wiety w liscie do Hzymian, w roz-
dziele I. wierszu 8. mowi do nich: , Waszq wia-
ra opowiadae sig po wszystkim Sswiecie.* A v\vigc
wiara rzymskhe opowiadana byla nad Dnieprem.

Gdy znowu Slowianie nad Dnieprem wrocili
do panstwa, swiegei Cyrylli i Metody, za Mi-
kolaja I. papieza, szukali ciala §w. Klemensa pa-
pieza w Chersonie,a znalazlszy je i nawrociwszy
Chozarow, mieszkancéw okolo Chersonu, zatrzy-
mali sie na Rusi pomiedzy Slowianami, i wréeili
do Rzymu. Potem udali sie do Morawji dla na-
wracania pogan, gdzic przebywali przez polpieta

14~
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roku. Po &mierci Mikolaja I. papieza wezwani
do Rzymu odebrali od Adrjana II. papieza sto-
pien biskupéw. Adrjan II. przyjal od nich ksiegi
slowianskie, ktére wynalezionem przez nich pi-
smem dla uzytku Slowian napisali, przetluma-
czywszy ewangielje; podwiecil je, polozyl je, w
koSciele s. Mariae pacis, rozkazal dwom bisku-
pom Formozowi i Gordjuszowi pofwieci¢ ich ja-
ko apostoléw slowianskich i dal im moe opowia-
dania stowa Bozego po slowiansku; a §w. Meto-
dy po &mierci brata swego $§w. C,ryla otrzymal od
Jana VIII. papieza pozwolenie na odprawowa-
nie nabozenstwa w jezyku slowianskim.

Ci tedy dwaj &wieci, ktérzy opowiadali wiare
Swietq miedzy Slowianami nad Dnieprem i Du-
najem, byli rzymsko katolickiego wyznania. *)

Dzialo si¢ to miedzy rokiem 851 a 867, gdyz
pisarze co do dat nie zgadzaja sie.

Dowody tego mamy w nastepujacych dzietach:

Leon Ostien. str. 10 c. 98 apud Cathol.
Piotr Notabilis Jakob z Woraginy. Rekopis Blau-
beranski. Frangois Duchtsne. Metropolita ruski
Makary. Papebrockius. Nikon ruski kronikarz.
Ten ostatni zgodnie z historykami bizantynskimi
utrzymuje, iz §w. Cyryl wyslany byl na Ru§ w
roku 851 wtenczas, kiedy Askeld i Dir xiazeta
ruscy prosili imperatora Michala o chrzest, a wiee
za czasow patriarchky konstantynopolskiego sw.
Ignacego.

*) Potrzebaz lepszego dowodu na to, jak obchdd tysige-
letniej uroczystosci na pamigtke wprowadzenia religji
rzymsko katolickiej przez tych $wietych, obchdd, do kto-
rego przygotowujg sie wszyscy poludniowi i zachodni
Slowianie polaczeni z Rzymem ?
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Moskale dowodzg, ze ich wiara rozkrzewio-
ng zostala z rozkazu patrjarchéw konstantynopol-
skich, a wigc wedlug ich mniemania, niezaleznie
od papiezéw rzymskich. Zobaczmyz zkad powsta-
la wladza patrjarchow.

Tylko &w. Piotrowi bylo powiedzianem przez
Zbawiciela: ,Pa§ owce moje, pas baranki moje*,
od czego wedlug slow InnocentegoI. i Gelazego
pochodza : wladza biskupia, powaga i godno$é
kaplanska, i kodciola trwalod¢é. (Innoct. epistol.
XXIX. 261. Gelasius ep. XIV.) Stolicom patrjar-
chalnym alexandryjskiej i antiochejskiej hylo
udzielone prawo nadawania jurysdykeji biskupom
w obszernych jej granicach, poniewaz byly stoli-
cami §w. Piotra. Dlatego o antiochejskiej powie-
dziat Innocenty I.: ,Unde advertimus non tam pro
civitalis magnificentia hoc eidem attributum, quam
quod prima, primi apostoli saedes esse monstre-
tur%, a $w. Leon przypisuje te sama godnc$é i
prawa alexandryjskiej: .Nikil alexandrinae sedi
ejus, quam per sanctum Marcum Evang:listam
b. Petri discipulum meruit, pereat dignitatis.“

Nastepnie potem bylo udzielone przez koncy-
lia powszechne i przez papiezéw to samo prawo
dwom stolicom: jerozolimskiej i konstantynopoli-
tanskiej, podniesionym do stolic patrjarchalnyeh.

Jezeli przeto wiara wschodnia zalezala od
patrjarchow, a patrjarchowie od papiezéw usta-
nowieni byli, oczewista, iz wiara grecka zalezeé
powinna od papiezow.

Ale Moskale wierni schizmie, a wiee nieprzy-
jazni wladzy Rzymu , inny religji swojej nadaja
poczatek,
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Zobaczmy jacy byli patrjarchowie konstanty-
nopolscy. Zobaczmy kto byl Focjusz.

W roku 858 &w. Ignacy patrjacha konstan-
tynopolitanski po wielu napominaniach o zbrodnie
Bardasa, towarzysza i przyjaciela cesarza gre-
ckiego Michala III,, zabronit mu przystapi¢ do
przyjecia ciala Chrystusowego w dzien Epifanji.
Bardas oburzony straca ze stolicy patrjarszej §w.
Ignacego, a patrjarcha oglasza Focjusza, sekre-
tarza cesarskiego. Grzegorz syrakuzki, wyklety za
zbrodnie przez papieza Benedykta i przez synod
i z biskupiej wladzy zlozony, przez szesé dni po-
swigca Focjusza na wszystkie stopnie kaplanskie
i nakoniec na patrjarche. (Nicet. Kuropalates. Pi-
theus in Chronico. Konst. Manasses. Metrophanes
metropolita Smyrny. Stilianwus. Anastasius. Kin-
stantyn Porfirogenitus. Zonaras. Cedreno. Pagi
i wielu innych.)

Takim jest poczatek religji greckiej, odszeze-
pionej od stolicy apostolskiej rzymskiej.

Focjusz, laczacy w sobie wszystkie zbrodnie,
wedlug §wiadectwa wyZej przytoczonych pisarzy,
meczefnistwem najokratniejszem przefladuje &w.
Ignacego i do wiezienia go wtraca. Papiez Mi-
kolaj w Rzymie synod sklada, na ktéorym wykli-
na Focjusza i Grzegorza syrakuzkiego powtérnie,
i dw. Ignacemu patrjarchat przysadza. A dla oglo-
szenia postanowien synodu wyslatl Donata bisku-
pa ostyenshiego, Leona kaplana i Marjana dja-
kona. Focjusz nie dopuseil ich do Konstantyno-
pola; na zgromadzeniu swych uczestnikow, ktore-
mu nadal imi¢ sohoru, pod przewodnictwem Mi-
chala cesarza, wyklal papieza Mikolaja I. Poezem
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w r. 863 zmyslit inny sobér i pociagnal za soba
wielu ‘Grekéw, wspolnikéw zbrodnii rozpustnego
zycia.

Odtad powstalo odszezepienstwo czyli schi-
zma. Ci za$, ktorzy trzymali za &§w. Ignacym i zo-
stali w jednosci z kosciotem rzymskim, nazywali
sie wunitami.

Cesarz Bazyli zrzucil ze stolicy patrjarszej
Focjusza, a $w. Ignacego przywrocil. Wyslano
postéw do papieza, ktéry ma ugaszenie odszcze-
pienstwa ztozy¢ rozkazal w Carogrodzie VIII. so-
bor powszechny, w r. 869 za panowania Adrja-
na dnia 5. pazdziernika rozpoczety w koSciele sw.
Zofji. Na tym soborze znajdywali sie §w. Ignacy,
102 biskupow greckich, a tylko trzech legatow
papiezkich, tudziez cesarz. Spalono wszystkie
alta zboru zwolanego przez Focjusza , potepiono
i wykleto sprawce schizmy i jego nauke, a cze$é
obrazow N. Panny i &§. Panskich znowu ustano-
wiono.

W roku 870 ‘dnia ostatniego lutego ojeowie
spisali przy koncu soboru 27 kanenéw. Dzieje
tego soboru wykradli byli poslom papiezkim stron-
nicy Focjusza; ale je cesarz Bazyli kazal oddaé.
Anastazjusz bibljotekarz , ktory byl na soborze,
przywioézt je w calosei papiezowi. Sw. Ignacy
w roku 878 za papieza Jana VIII. zszed}l z tego
fwiata, wedlug $wiadectwa bizantynskich history-
kéw otruty przez Focjusza; a Focjusz zmysliwszy
genealogje proznego Bazylego, ktéremu przyznal
pochodzenie od krola ormianskiego Tyridala,
wpad! w laske u cesarza, ‘do wolnoSei przywrocony
zostal, i na patrjarszej -osiadl stolicy po Smierci
sw. Ignacego. W roku 879 ‘wyprawil postéw do
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Rzymu, omamil papieza, twierdzae, iz go stron-
nicy 8w. Ignacego przyjeli, i papiez Focjusza,
pragnacego juz jednosSci ze stolica apostolska, na
godno$ei patrjarszej potwierdzil. Katolicy oburze-
ni miekkodcia Jana, przypominajac sobie mezki
charakter poprzednikéw jego Mikolaja i Adrjana,
zwali go niewiastg. Ztad urosto mniemanie przez
heretykéw zmyS$lone, iz papiezem wowezas byla
kobieta.

Po &mierci Jana VIII. w r. 882 obrany zo-
stal papiezem Marynus, ktéry wnet wyklal Fo-
cjusza.

Papiez Stefan VI potwierdzil wyrok swego
poprzednika; a cesarz Leon, ze stolicy patryarszej
Focyusza zrzuciwszy, wyslal go na wygnanie
do klasztoru Armenéw, gdzie nedznie zakonczyl
zycie. (4eta Concil. Occum t. 8. Ed Paris. Epist.
Imp. Basil ad Hadrianum Epist, Hadr. ad Ba-
sil  Anastasius bibl. in Hadriano. Joan. ep.
75, 76, 77, 78, 80, 199, 200, 202 Comment. Joan
tom 9 Leo Allat tract. de octava Symodo Photi.
Acta oct. Pseudo Synodi ex bibliotheca Vertis.

Ze S8miercia Focjusza schizma wygasta w
tym czasie tak, iz przez poltora wieku t. j. az
do wyniesienia na godno8é patrjarchy Mickala
Cerularjusza w r. 1042 kosciol grecki byl zje-
dnoczony z lacinskim (Leo Allutius Meimbourg
Histoire du schizme des Hrees 1. 11 Natalis Ale-
zander, Disser: hist. eccles. vol. 6 diss. 4. art.
29 acta bolland: vol II sept. diss. de cons. et
Buss tudziez dawni grecey pisarze Curopalates
Zonaras, Cedrones, Alicca.

W kosciele konstantynopolskim dawaly sig¢
widzie¢ rozterki i §lady nieposluszenstwa papie-
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tom; lecz Natalis Alezander, Bollandysci, przy-
taczajac list Piotra patrjarchy antjocbejskiego, Co-
teleryus (Monumenta ecclesiae graecae), Jan
Veccus (In or. part. apol. part. contr.) dowie-
dli, iz imie papieza czytanem bylo w dyptychach
czyli ksiggach kodcielnych kosciola greckiego az
do czasu Michala Cerularjusza patrjarchy, ktory
wszed! na godno$é te w r. 1043 i w r. 1052 od-
nowil odszczepienstwo Focjusza, odwiadczywszy
sie przeciw papiezowi. Leon IX. wyslal swych
postow do imperatora Konstantyna Monomacha,
ktory uznawal wladze kosciola rzymskiego. Cerula-
rjusz za pomoca obietnic, intryg i zdrad przyehy-
lil na swa strone trzech innych patrjarchéw wscho-
dnich: alexandryjskiego, antjochejskiego i jerozo-
limskiego. Cesarz Izacjusz Komnmen skazal go
na wygnanie na wyspe Fropontine, gdzie umarl
zZ rozpaczy.

Lecz bledna nauka Cerularjsza znalazla zwo-
lennikéw, i pozniejsze usilowania papiezow Ale-
xandra II. i Grzegorza VII. a nawet cesarza gre-
ckiego, staly sie bezskutecznemi.

Gdy sie to dzialo w Grecji, xiazeta Rusi przyj-
mujac wiarg Chrystusowa, zostawali miedzy dwo-
ma przeciwienstwami: z jednej strony duchowien-
stwo katolickie szerzylo prawdziwa wiare, z dru-
giej schizmatyey grecey rozsiewali nauke Focjusza.
Dwoisty ten wplyw, wyjadniony dostatecznie przez
pisarzy bezstronnych, podaje dotad powod Moska-
lom do teologicznej walki, ktéra hierze poczatek
w falszywem zapatrywaniu sie na powage ko-
Sciola greckiego, a ma za cel usprawiedliwienie
zdobyezy w prowincjach, stanowiacyeh pozornie
religijna jednod¢ z moskiewskiem janstwem.

15
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Chrzest Olgi i Wlodzimierza jest przedmiotem
sporu; a jednak opierajac si¢ na Awiadectwach
wiarogodnych pisarzy, mozemy byé pewni, ze od-
byl si¢ w jednoSci z rzymsko- katolickim ko-
fciolem.

Olga w. xiezna kijowska odbyla podréz do Kon-
stantynopola w celu przyjecia wiary Chrystuso-
wej. Owczesny cesarz Konstanty Porfirogenit
sam jej towarzyszyl do przyjecia chrztu, nada-
wszy jej imi¢ Heleny. Dziato sig to miedzy ro-
kiem 952 a 970; zdaje sie jednak, iz najpewniej
w r. 954. Olga-Helena w r. 959 wyprawila po-
sléw do imperatora Ottona, zadajac od niego bi-
skupéw i kaplanéw w celu odwiecenia Rusi pra-
wdziwg religja. Otton stosownie do jej zadania,
rozkazal wybra¢ z pomiedzy Rusinéw mnicha,
8w. Albana, nazwiskiem Sybuey, poswieconego na
biskupa przez Adolfa biskupa amburskiego.

W krotce po jego &mierci, wystany byl bi-
skup Wojciech, ktory zle przyjety przez Rusinéw
jeszeze pogan, ucieka¢ musial. (Baronius Asse-
mani tom. IV. pag. 20. Reginon. Dittmar. Lam-
bert — Aschafenburski i Pagi.) Assemani § Kro-
mer watpia o tem poselstwie, mniemajac i% zmie-
szano wyrazy Rugi i Rusi, lecz Bollandysoi do-
wodza, Ze pisarze podajacy wiadomo$é o posel-
stwie, nie myla si¢; a Rugi nie mieli krélowej
Heleny.

Swiatlo wiary, przyniesione przez Olge, nie
rozlato sie na Rus.

Opis nawrécenia sie¢ w. x. Wlodzimierza, i
szczegoOly chrztu jego, zgodne sg u Nestora, Ni-
kone i u innych historykéw, zamieszezonych w
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Antologium czyli Compendium. (Kulezycki in vita
8. Vlodimiri.)

Poming¢ naleiy spér pomiedzy historykami
o chrzcie Wlodzimierza. Jedni dowodza, iz w. xia-
ze ochrzczony byl przez &§w. Bonifacego wedlug
obrzadku rzymskiego, a Ru§ cze$cig przez sw.
Brunona, czeScia przez tegoz §wietego Bonifacego;
drudzy, ze przyjal wiare Chrystusa z rgk bisku-
pa chersonskiego. Ten spor jednak niepewnosci
wecale nie rozstrzyga. Moskale opierajac si¢ na
swiadectwie Kossowa, utrzymuja, iz chrzest Wlo-
dzimierza odbyl si¢ za czas6w patrjarchy Ser-
gjusza, ktéry byl zwolennikiem nauki Focjusza,
azatem podczas rozdwojenia z Rzymem koSciola
greckiego. Drudzy za$ piszac dowodza, ze Wilo-
dzimierz ochrzczony byl daleko weczeéniej, za
Chrisoberga Mikolaja, o czem nawet Kossow wspo-
mina, & zatem w jednosci z kosciolem rzymskim,
przed schizmg Focjuszows, wznowiong przez Ser-
gjusza.

Jakkolwiekbadz, krotki rzut oka na poczatek
schizmy, ktéry tu podalidmy, dostatecznie wyja-
8nil znaczenie dzisiejszej religji moskiewskiej.

Niezaprzeczona jest prawda, ze religja Chry-
stusa przyjeta byla na Rusi pod panowaniem
Wilodzimierza W. okolo r. 988, i ze ten razem
z narodem przyjal chrzest 8w. od kaplanéw ko-
ciola greckiego. Ale dowiedliSmy wyzej, ze w
tym czasie Grecy byli 2lgczeni z lacinnikami i
uznawali za glowe kofciola katolickiego, papieia
rzymskiego. Poczatek za§ schizmy, wykazany i
poparty &wiadectwami z najpewuniejszych zrodel
czerpanemi, dostatecznie wyjasnia powody roz-

15*
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dwojenia kosciola chrzescjanskiego, i droge, jaka
odszezepienstwo weszlo do Rusi i Moskwy.

Nawrocenie Rusi niewatpliwie nastapilo
czasie, w ktorym wiara kosciola greekiego byla
taZz sama co i lacinskiego, za patrjarchy Miko-
taja Chrisoberga, ktéry w roku 983 wszedl na
to dostojenstwo ipo 12 leciech urzedowania umart
w roku 995 w jednosei z kosciolem rzymskim,
Jako wvere orthodoxus et unionis cum prima sede
Apostolica retinendae studiosissimus (Hensenius
Papebrochius. Acta bol. in pre. ad ephem. graeco.
mosc. t. 1. maji).

Dytmar Merseburgski méwi, ze w roku 1108
liczono na Rusi wigcej niz 400 koscioléw. Ko-
fcioly te i w owym eczasie i pdzniej, jezeli nie
byly wszystkie zupelnie zjednoczone z kosciolem
rzymskim, chwialy si¢ miedzy jedng wiladza a
druga. Owezesna eswiata nie mogla wyrobi¢ w
nich stalego przekonania; a latwe i ciagle prze-
chodzenie od jednej wiary do drugiej naczelpnikéw
kosciola na Rusi i mnichéw (co zobaczymy zaraz),
pociagalo tez i lud caly, nieutwierdzony dostate-
cznie w dogmatach prawdziwej wiary, badz na
jedng, badz na druga strone.

W r. 1051 biskupi ruscy, zgromadzeni w
Kijowie, obrali biskupem Hilarjona, rodem Rusina,
nie my§lac prosi¢ o zatwierdzenie Cerularjusza.
Xiaze Jaroslaw obiér ten zatwierdzil. Biskupi
za8 ci uznawali wladz¢ papieza.

Po Smierci Hilarjona, nastepea byl Jerzy I.
Rusin, ktory rowniez nie byl potw ierdzoby przez
patrjarche Jana ~Xiphilona. (La Combe. Abr.
Yol. 2 p. 410).
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Wielki xigze Dymitr ezyli Jaroslaw Jaro-
slawowicz udawal sie¢ do papieza Grzegorza VII.
i ofiarowal mu posiadlodci swoje jako prawdzi-
wemu nastepcy &w. Piotra (Nestor. Nikon. Leve-
que Vol. 1. i Le Clerc Vol. I). Syn jego Mscistaw
gam jezdzit do Rzymu z tem poleceniem, i pa-
piez przyjal ofiare. Zaburzenia polityczne, zmie-
nily znowu stan rzeczy na Rusi. Schizma sze-
rzyla sie; lecz zjednoczenie z Rzymem nie bylo
jeszeze zerwanem.

Wedlug swiadectwa Jana Faber Rusini byli
w jednoSci z kodciolem rzymskim (Moscovitarum
religso), uznaja postanowienia Aoncyliow; i nie z
Rzymem toczyla sie walka religijna ze strony
koSciola greckiego, ale przeciwnie, wyznawcy ko-
fciola rzymskiego dzialali przeciw szerzeniu sig
schizmy.

Poérod tej walki imperator Alexy Komnen
wyslal postow do Grzegorza VII. z zapewnie-
niem posluszenstwa swego stolicy apostolskie;j.
Ponowil to zapewnienie nastepcom jego Wiktoro-
wi IIL, Urbanowi II. i Paschalisowi II. (Maim-
bourg Hist. du Schisme 1. 11.) Biskupi ruscy za.
tem w przekonaniu iz kosciél grecki jest w je-
dnoseci z rzymskim, na nowo weszli w zwiazki
z patrjarcha konstantynopolitahskim.

Ruski metropolita Jefrem byl wiernym stolicy.
apostolskiej, o ezem roczniki koécielne ruskie przed-
stawiajg dowod niezaprzeczny. (Kojalowicz Mise.
Lith. Kulczynshi Spec. pag. 112. Stralemberg
descript. vol. II. pag. 86.) On nawet odebral bu-
le Urbana II. w r. 1096 w celu ustanowienia
éwieta na cze8¢ §w. Mikolaja. Przyjecie tej buli i
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Swieta w skutek nakazu papieia, nie jest-ze wy-
mownym dowodem jednodci koSciola ?

Za panowania Jana imperatora, jednosé ta
jeszcze wigkszg byla. Arcybiskup nikomedyjski
Nicet w dyspucie teologicznej z Anzelmem bisku-
pem avelsbergskim o pochodzeniu §w. Ducha, wia-
dzy papiezkiej i o chlebie przaénym uzuoal sie
zwycigzonym, utrzymujac wszakze iz tak wazne
kwestje na generalnym soborze decydowane byé
powinny.

Metropolita ruski Klemens obrany zostal na
te godno&é przez biskupéw: Onufrego z Czerni-
gowa, Teodora z Bialgorodu, Eutemja z Pereja-
slawia, Damiana z Turjewa, Teodora z Wlodzi-
mierza, Nifona z Nowgorodu i Emanuela ze Smo-
lenska. Wszyscy ci biskupi ruscy zwazywszy,
ze koSciol grecki znowu za imperatora Emanuela
wpada w odszczepienstwo, wznali si¢ w prawie
wybrania metropolity, bez wplywu patrjarchy;
a obierajac Klemensa, wlozyli na glowe jego
glowe &w. Klemensa papieza, ktéra wowym cza-
sie znajdowala sie, jako relikwia przechowansg
w Kijowie. Byl to niewatpliwy dowéd przywia-
zania duchowienstwa ruskiego do stolicy apo-
stolskiej.

Metropolici ruscy Jan, Nicefor I., Mateusz
Cyryl I. rodem Rusin, ktéry wyslal do papieza
Honorjusza III. ze zlozeniem posluszenstwa, nigdy
nie zrywali jednodci kofciola ze stolicg apostol-
ska; czego dowodza Stryjkowski, Le Quien, Ray-
nald i roczniki kodciola ruskiego. W wyznaniu
ich wiary byly bledy, poczerpniete z nauki schi-
zmatyckiej, byla chwiejnosé wyplywajaca z braku
ofwiaty, a zwlaszeza z powodu tej olbrzymiej
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wowezas od Rzymu odleglodei, ktéra wszelkie
bezpodrednie stosunki czynita prawie niepodobnemi;
ale duch namiestnikéw §w. Piotra utrzymywal ich
zawsze w zaleznoSci i posluszenstwie stolicy apo-
stolskiej; a schizma znajdywala opér w samych
przywoédzcach kosciola ruskiego.

W. xigze Jaroslaw uczynil hold posluszenstwa
papiezowi Innocentemu IV. na rece penitencjarza
apostolskiego Jana Plano Carpini.

Daniel, syn Romana, wyslal swoich poslow
na koncyljum do Lyonu w celu zlozenia poslu-
szenstwa temuZz papiezowi w imieniu swojem i
wszystkich swoich poddanych. Metropolita Jozef I.
przychylil si¢ do jego postanowienia.

Jakkolwiek zarzucié mozna, 2e polityka kie-
rowala krokami tych ksigzat, toé przecie jesli
czynnosci ich nie dowodza przywigzania do reli-
gji rzymskiej, niewatpliwie zdradzaja najwieksza
obojetnosé dla wyznania obrzadku wschodniego.

Lecz nietylko Daniel uznawal wladze papie-
ska. Za jego przykladem poszedl Wasilko, jego
brat, xiaze Lodomerji, ktéry pisal do Innocentego
Jjako do wikarjusza Jezusa Chrystusa.

Metropolita Cyryl III., nastepeca Jozefa, od-
nosil sig do papieza, proszac o pozwolenie uzy-
wania jezyka slowianskiego we mszy §w. na Rusi, i
otrzymal pozwolenie od Innocentego IV. w odpo-
wiedzi: iZ2 watpié o tem nie ma przyczyny, gdyz
zwyezaj ten jui byl potwierdzony przez sw. sto-
lice jeszeze od czasdw sw. Cyryla i Metodjusza,
ktorym go wdzieli? papiez Mikolaj 1., a duch
wszelki Boga chwalié powinien.

Na koncyljum lyonskiem w roku 1274 na-
stapilo polaczenie sie greckiego koseciola z lacin-
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skim, podpisane przez imperatora, kanclerza i 38
metropolitéw.

Za staraniem imperatora Michala Paleologa,
metropolita ruski Cyryl III. polaczyl si¢ z ko-
Sciolem greckim, ktéry na soborze lyonskim zje-
dnoczyl sie¢ z Rzymem.

Potrzebaby ehyba zamkngé oczy, pisze uczo-
ny autor Historji ko&ciola ruskiego, aby mozna
przeczyé ich autentycznosci, ktérej niezbite do-
wody mumy w aktach concilium Lyonskiego,
potwierdzone wreszcie §wiadectwami tylu znako-
mitych pisarzy jak Nicefor Gregor (histor. lib. 6.)
Jan Villan Stor. 1. 5; 72. Labbé hist. con adan
1274 i w innych. Zaraz po concilium lyonskiem
imie Grzegorza najwyiszego pasterza kosSciola
apostolskiego i Papieza powszechnego czytane
bylo we wszystkich wigtyniach greckich.

Patrjarcha Veccus po Cyryllim III. wyzna-
czyé Maxima Greka metropolita Rusi, ktéry w
r. 1283 jako zwierzchnik polaczony ze stolicg
apostolskg cdbyl uroezysty wjazd do Kijowa.

Nie tylko jednak metropolici kijowsey ale i
Grecy nie stalymi byli w swej jednoSci z ko$cio-
lem. Ta niestalo$§é podaje bron obroncom schiz-
my. Duma patrjarchéw, dazacych do niezalezno-
8ci, oddzialywala na nizsze duchowienstwo. Lecz
to tylko dowodzi iz schizma nie miala pewnych
zasad a byla narzedziem osobisiych. widokéw.
Pepiera to nawet silniej t¢ niezlomnodé wiary
katolickiej rzymskiej ktéra za kaidym razem
zwracala na lono prawdziwego kosciola zaslepio-
nych odszczepiencéw. Possewin twierdzi ze do
czternastu razy byla odnowiona jednosé.
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Od zoku 1520 ksiestwa Kijowskie, Wolyn-
skie, Luckie, Brzeskie i inne posiadlosci sasie-
dnie, jakesmy to widuzieli, przed srogo&cia Mongo-
low skryly si¢ pod berlo Gedymina w. x. li-
tewskiego, ktéry jak sam sie chwali, pozwalal
przyjmowaé poddanym swoim chrzest 8w. (Cro-
mer lib. 14. p. 632), o czem czyni wzmianke w li-
gcie swym do papieza Jana XXII. donoszac ze 00.
Dominikanie i Franciszkanie sprawowali z wszel-
ka wolnoscia w. jego panstwie prace apostolskie.
Nastepcy jego réwniez zostawili Rusinom wol-
no&é religijng. A &lub Jagielly polaczyl we
wszelkich wzgledach Rus, skladajaca czesé w. x.
Litewskiego, z krolestwem Polskiem.

Rajnald pisze iz papiez Marcin V. mianowal
w r. 1418 Witolda wikarym generalnym Aoseio-
dow na prowincjach ruskick jemu podleglych.
Wiec jeszcze jeden dowdd jednodei mieszkan-
céw tej prowincji z kosciolem rzymskim.

Taki byl stan ko&ciola na Rusi az do cza-
sow Zygmunta III. i Wladystlawa IV. Wszelako
schizma nie przestawala szerzyé sie w prowin
cjach Rusi, i w samym Kijowie.

Hipacy Pociej, wyznania grecko-wschodniego
dworzanin Zygmunta Augusta, za namowq Co-
mendoniego nuncjusza papiezkiego, przybyltego
do Polski, zostawszy przychylnym stolicy apo-
stolskiej!, pierwszy rzucil mysl waji. Zostawszy
z kasztelana brzeskiego mnichem zakonu &w.
Bazylego, mianowany zostal przez metropolite
kijowskiego Hogo2e biskupem wlodzimierskim.
Wraz z Terleckim i innymi biskupami namoéwil
Rogoze do zwolania soboru w Brzesciu dnia 24.
czerwea 1590 roku, na ktérym podano mysl zje-

16
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dnoczenia z koéciolem rzymskim oderwanej przez
schizme cerkwi ruskiej, czyli zaprowadzenia unji.

Zygmunt JII. obiecywal duchowienstwu rus-
kiemu schizmatyckiemu #2 im potwierdzistarozyt-
ne ich przywileje i przy liturgji wschodniej zostawi.

W r. 1593 Pociej zwolal sobor do Lwowa,
na ktérym byl Gedeon Balaban biskup lwowshki
Paizjusz Krasinski biskup Grecji, £ukasz me-
tropolita belgradzki, tudziez archymandrytowie:
Nicefor Tura pieczarsko-kijowshki, Hilarjon xig-
z2e Massalski suprasiski, Genedy dermanski §
dnatazy Gory swigtej.

Patrjarcha Jeremiasz zostajac w schizmie,
grozil klatwa przystepujacym do wunji, co je-
szeze bardziej rozjatrzylo umysly.

Metropolita Rogoza zwolal powszechny so-
bor do Brzedcia, na ktorym byli: arcybiskup polo-
cki Nataniel; biskupi: przemyshi Michal Kopy-
stynski, pinski Leoncjusz Pelezycki i lwowshki
Balaban, tudziez gnieznienski arcybiskup Karnkow-
ski, lwowski arcybiskup Solikowski, {ucké biskup
Maciejowski i chelmski biskup Gomolinski.

Dnia 2. grudnia 1594 zgodzono si¢ na unjg
czyli polaczenie calej cerkwi ruskiej, dotad schi-
zmatyckiej, z kosciolem rzymskim.

Stalo sig to za rzadow papieza Klemensa VIII.

Papiez Urban VIII. prosil Zygmunta III., aby
biskupi unjacey mieli latwy do dworu przystep i
rownych jak lacinnicy doznawali wzgledow. (Wi-
szniewski, Kulezynski Appendix.)

Po 8mierci Rogozy Pociej w r. 1600 obra-
ny zostal metropolita calej Rusi i archimandryta
kijowsko-pieczarskiej Lawry.
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Tak powstala wunje kofciola greckiego, prze-
ciwko ktorej wiecej dzi$ protestuja schizmatycy Mo-
skale dla polityeznych widokéw, niz dawniej naj-
gorliwsi obroney wschodniej odszezepionej cerkwi

Bezstronny poglad na wypadki, ktére§my
tu praytoczyli, objasnia dostatecznie obeeny stan
religji moskiewskiej.

Niewatpliwa jest rzecza, ze nie wszysey do
unji przystapili, tak przez zbyteczna gorliwogé
Pocieja, jako tez przez upor i pyche xiecia Ostrog-
skiego. Sobor Brzeski w r. 1596 rozerwal sie i
cerkiew ruskg w Polsce rozdwoil. Ale to bynaj-
mniej nie oslabia oczywistej prawdy, iz dzisiejsza
religja Moskali jest odszczepienstwem.

Jakkolwiek na Rusi na poczatku XVII. wie-
ku nastapito rozdwojenie, ktorego zrédlo siega,
jakesmy to dopiero widzieli, 1596 roku, wszelako
kodciol ten doznawal zawsze opieki od krélow
polskich, ezego dowodem liczne przywileje. Prze-
Sladowania ko$ciola ruskiego, o ktérych tak wiele
moéwia pisarze moskiewsey, chociaz sa nieza-
przeczona prawdg, ale to pewna, ze takowe po-
chodzily nie w skutek prawa ani rozporzadzen
wyizszej wladzy, lecz w skutek miejsecowyeh nad-
uzy¢é, fanatyzmu Jezuitéw i niektérych magnatow
polskich, przez Jezuitow poduszczanyeh. To obja-
Snia owe nieszcezesne zatargi z Kozaczyzna, kto-
re tak zgubne byly dla Polski. Krolowie atoli
polsey jeszcze od Stefana Batorego poczawszy,
nadawali przywileje Kozakom, dowodzace tole-
rancji religijnej. Zygmunt Augustw r. 1564. obja-
wil wolno¢ wyznan w Polsce i Rusi. Grygoro-
wicz w Muskwie wydal wazne dzielo, w ktérem
jest zhior piecdziesigeiu siedmin dyplomatow przez

16*
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krolow polskich nadanych (Pielorusks archiw
drewnich hramot (4. maj. str. XVI. 149) dla
wyznaweow wschodniej cerkwi, gdzie sa prawe
i przywileje wymownie §wiadczace, iz systema-
tem rzadu polskiego byla tolerancja. Dyplomata
te siegaja XV. wieku, idg bowiem od Kazmierza
Jagiellonezyka az do Stanistawa Aungusta i sto-
suja sie do krajow traktatem Andruszowskim do
Moskwy odpadlych.

Autorowie moskiewsey dziejow piSmiennictwa
rosyjskiego ze szczegdlnem upodobaniem wspomi-
naja o ojcach kosciola wschodniego, podajac ichjako
prawostawnych, gdy ci wyznawalireligje unickg
lub latwo przechodzili od jednej do drugiej. Do
wazniejszych naleza: Smotrycki, Sakowicz, Du-
bowicz, Kreczmer przelozony monast. polockiego,
pozniej unita, Lazar Baranowicz, pierwej katolik,
potem schizmatyk; i inni.

Melecy Smotrycki, arcybiskup polocki, wycho-
wany niegdy§ u 00. Jezuitéw, uczony i dowei-
poy mnich, byl najzacietszym przeciwnikiem unji.
Ucieklszy do Palestyny, po dwoch latach poby-
tu w r. 1627 wrécit do kraja, pojednal sie z
kosciolem rzymskim i z zacigtego przeciwnika
zrobil si¢ zarliwym unji obronca. Potem znéw
jej wyrzekl sie, czego potem zalowal. Nakoniec
papiez Urban mianowatl go areybiskupem hieropoli-
tanskim. Takich to §wiecznikow mialkodciol schi-
zmatyzki. Moskale szezyea sie Smotryckim a o
przewrotnosci jego nie wspominaja. Oto jeszcze
jeden dowodd bezstronnodei najpowazniejszych pi-
sarzow Moskwy i wykladu nauk nie tylko w szko-
tach nizszych, ale nawet w uniwersytetach !
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Archimandryta rektor akademji dueh. kijowskiej
Kasjan Kalixt Sakowicz, ktéry z muicha nieunity
zostal unita, apdzniej przeszed! na obrzadek tacin-
ski i zostal Augustjanem, odbywal nauki w Kra-
kowie. Pisma jego przeciw schizmie dysuniei tro-
skliwie palili. Zostaly po nim dzieta z epoki na-
wréeenia: Epanorthosis, czyli objasnienie bledow,
herezji i zabobonéw w gr. rus. cerkwiach dysun.
1642, w ktorem powiada iz zostal per dispensam 8.
Sedis Apostolicae, rzymskiego kosciola hapla-
nem; procz tego Traktat o duszy 1625, gdzie
moéwi: ,Niektérzy z naszych zwlaszeza Kirylowi
wOtawrowieckiemu poezytali to za herezje, ze on
potozyl w swojej Postyli, ze dasza od Boga sie
»daje, i ze mnag wielki spor wiedl’, zwlaszeza
»wielebny Protosyngielowicz, ktérych taka wiara,
»ze jak dusza psia ze psa, tak czlowiecza z czlo-
~wieka sie rodzi.* Za unje gotéw byl meczen-
stwo poniedé, jak to widaé z jego pism. To tez
przez schizmatykéw okrutnie przesladowany.

Przeciw niemu ostro odpisal mnich kijowski
Fuzebi Pimen, a wedlug innych metropolita Mo-
hila, w dziele Lithos. W jednym z traktatow Pi-
mena, autor powstajac na Sakowicza nie spo-
strzega sie, jak w zlofei niepohamowanej daje
nam wierny obraz calej Rusi (,feraz®, to jest w
1642), przedstawiajacy dowodnie i cyframi jak
prawoslawie schizmatyckie upadlo, a unja po-
wszechnie rozszerzyla sie, wedlug sléw samego
autora, nietylko w Wilnie, Minshu, na Wolyniu,
Kijowte i Bialorusi, ale nawet w Nowogrodzie,
Polochu i Smolenshu. Ciekawy to i wielce wy-
mowny ustep. Przypisuja go Maxmiljanowi Brze-
zowskiemu.
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Bronil Sakowicza Pachomjusz Oranski Woy-
na, biskup pinski. Nie jest-ze to dowodem, iz
cala dyecezja jego wyznawala religje unicka ?
Bronili go i inni. A powstal przeciw niemu Jan
Dubowicz, archimandryta monasteru skickiego,
nastepea po Smotryckim. Lecz tenze sam Dubo-
wicz dowodzi potrzebe i obowigzek uznawania
jednej widomej glowy kosciola ezyli papieza, i o
pochodzeniu 8. Ducha ,i od Syna,* w swojem dzie-
le Hierarchja. 1644. — Dubowicz pisat po polsku.

Jednym z najcelniejszych pisarzy i ojcow ko-
Sciola, ktorym sie szczyeg Moskale, jest Piotr Mo-
hila, metropolita kijowski, zalozyciel duchownej
akademji. On mial urzad polski, ojciec jego bo-
wiem byl wojewoda. Nauki odbywat w Paryzu,
a w mlodym wieku walezyl w wojsku polskiem
pod Chocimem. Mokila byl Polakiem, z rodziny
moldawskiej pochodzacym. Jeremi, hospodar
woboskhi, w 1593 otrzymal od Rzeczpltej indygenat
polski. Polaczyl sie przez corki z najpierwszemi
familjami polskiemi jak Wisniowieckich, Poto-
ckich, Firlejow, Koreckich, Przerembskich, Czarn-
kowskich, Myszkowskich. Brat jego Jerzy, indy-
genatem polskim w r. 1596 udarowany, byl me-
tropolita mwltariskim. Drugi brat Jeremjego Sy-
meon, wojewoda multanski, takze przez indygenat
polski, byl ojeem Mohily, ktory zestal wys§wieco-
ny na metropolite kijowskiego, za wiedzg Wla-
dystawa IV. krola polskiego, na ktérym Kozacy
wymusili pozwolenie stawienia sobie metropolity
dyzunickiego. Jeszcze nowy dowdd toleraneji re-
ligijnej i opieki dla Kozakow. Mobila w sporach
teologicznych, jakkolwiek bronit schizmy, odzna-
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czal si¢ rozwaga i umiarkowaniem. Wydal w Ki-
jowie w roku 1645 katechizm po polsku.
Najstawniejsi owego czasu teologowie schi-
zmatycey, walezacy z katolicyzmem, byli Joani-
kjusz Galatowski i L.azarz Baranowicz.
Baranowicz wychowal sie w Wilnie i Ka-
liszu, przeszedl na schizme, zostal rektorem a po-
zniej piastowal wiele godnosci, zabral skarby i
ozdoby ko&cielne w Kupiatyczach w Galicji, a po
pokoju Andruszowskim, kiedy w r. 1667 Kijow
i Czernich6w odpadly do Moskwy, zostal arcy-
biskupem. Naméwil Zaporozcow do poddania sie
carowi Aleksemu Michajlowiczowi. Pomimo to,
iz bronil schizmy, pisal po polsku i zachowatl
sympatje dla Polakéw, jak widaé¢ zjego wierszy,
gdy mowi o mieszkancach réznych prowineji Pol-
ski a w liczbie tych o Rusinach:
Boze, pomnazaj milos¢ miedzy niemi,
Zgas iskre w nich gniewu sposobami twemi-
Niech lubige Boga, Ze sa blizni sobie,
I siebie lubia, nie klada si¢ w grobie.
Wszak wiley czesto, w ich ziemie wpadajg,
Niech siebie lubia, a ich wyganiaja.
Jaka nauka i na dzi$, dla nas, o jednoSei,
w chwili gdy polityczno-religijne doktryny Russo-
manji, tak zdradziecko szkodliwe dla calosci Pol-
ski i dla tego przez rzad moskiewski protego-
wane, nieszczesnym zawrotem glow falszywych
liberatéw, te¢ odwieczng jedno&é rozrywaja !
(Patrz Lutnia Apolinowa Baranowicza str. 427
Kijow w typogr. kijowo-peczerskiej 1671.)
Wiele dziel teologicznych pisal takze po
polsku.
Galatowski prowadzil polemike z Jezuitami
i mnostwo dziel wydal w jezyku polskim.
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Galatowskiego i Baranowicza dowodzenia
niektore zbija Cyprjan Zochowski, unita, najprzod
zakonnik §. Bazylego, potem po Jurym Gabrje-
lu Kolendzie w 1674 r. metropolita kijowski,
halicki i wszystkiej Rusi, i podaje nazwiska bi-
skupow greckiego wyznania, hiorzy wzieli na
siebie sturanie o unje. (Acta Colloquii a Praesu-
libus Ruthenis 8. Sedi Apostolicae Romanae uni-
tis, cum iis qui ab unione dissident, A. 1680 die
24. Januarii in civitate Lublinensi instituti. Lwow
i Wilno.)

Rozpoczete od unji florenckiej sprawy degma-
tyczne rozjatrzyly stronnictwa i przybraly w kon-
cu charakter czysto-polityczny. Fanatyzm z je-
dnej, wupor z drugiej strony, zamiast zblizenia
powasnionych, coraz bardziej ich oddalat. Stowa:
Compelle intrare (przymu$ wnijsé) byly nie raz
haslem do krwawych scen i zaburzen. Herezje za-
chodnie jeszcze wiecej obudzily gorliwo$é obron-
cow wiary rzymsko-katolickiej. WidzieliSmy jak
zgubne wynikly ztad skutki, ktorych uniknienie
bylo trudnem albo niepodobnem. Cézkolwiekbadz,
unja przetrwala az do czaséw Mikolaja cesarza,
ktory stanoweczy cios zadal unitom.

Whszakze nie mozna zaprzeczyé, ze naduzycia
i popelnione zdroznoSci, nie zgadzaly sie bynaj-
mniej z duchem Polakéw. W owym czasie Polska
miala ludzi, ktérzy pojmowali dobrze czego sto-
sunki polityczne wymagaja, co si¢ sprzeciwia mi-
Yodci blizniego, zasada prawdziwej nauki Chrystusa
bedacej. List Lwa Sapiehy do Jozefa Kuncewi-
cza, upominajacy go, aby zaprzestal nawracaé Ru-
sinéw z Rzymem niezjednoczonych, co wywoluje
zamieszki, jest wiernem odbiciem usposobien ow-
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czesnych wiekszej czesci Polakéw zdrowo mysla-
cych. List ten znajduje sie w Mag. ros. Petersb
1793 czesé III. karta 474 i w dziele Bantysza
Kamienskiego o Malej-Rusi.

Cozkolwiekbadz, unja przetrwala az do cza-
sow Mikolaja I. cesarza, ktory, jakto powiedzie-
lidmy, stanowczy ecios zadal unitom, zmusiwszy
ich za pomoca !odstepcy biskupa Siemaszki do
przyjecia religji schizmatyckiej.

Przeszlodé kosciola greckiego w Moskwie,
studjowal starannie Moskal zigig August Galicyn.
Wiarogodny ten, a 2z nieprzyjacielskiego nam
obozu pochodzacy &wiadek, najjasniejszemi histo-
rycznemi faktami dowiodl, ze zalezno$é kosciola
greckiego w moskiewskiem panstwie od wladzy
cywilnej, nie byla w poczatkowem urzadzeniu.
Opowiada antor i stwierdza dowodami, Ze od
najdawniejszych czaséw, a mianowicie od utwo-
rzenia patrjarchatu w Moskwie d. 26. stycznia
1589 kosciol grecki mial swoja samodzielna orga-
nizacje. Kosciolem greckim rzadzili patrjarchowie
przez caly wiek XVII. i mieli w panstwie nawet
pewna przewage. Edykta cara Alexego zaczy-
naly sie od stow: ,Car i Swiety patrjarcha roz-
kazali.“ *)

Pomimo to w r. 1721 Piotr I. ukazem prze-
mienil caly sklad kosciola greckiego. Patrjar-
chat zniszezy!l i ustanowil Synod, zupelnie od rza-
du zalezny, ktéry ,ma najwyzszym sedzia swoim
cesarza Wszech Rosji.“

*) Le Clerc i Assemani przywodzg nawet postano-
wienie Wlodzimierza W., w ktérem oswiadcza, ze osoby
duchowne 83 wyjete z pod wladzy trybunaléw Swieckich.

17
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Dowiedli§my dopiero, Ze religia moskiewska,
ktéora sobie przywlaszeza tytul prawoslawnej,
jest prawdziwg corka religji konstantynopolitan-
skiej, odpadla od wladzy &. Piotra, i jakeSmy ja
orzekli, jest schizmg schizmy. Jak koSeiél kon-
stantynopolitaniski, tak i ona wypiera sie swej
matki; jak tamten, tak i ona jest niewolnikiem
wladzy &wieckiej.

Pomimo tego odszczepienstwa widocznego a
moze wlasnie z powodu tego odszezepienstwa
sluzyla zawsze carom moskiewskim jako pozér
do wszystkich zaboréw. Cesarz Mikolaj nie robil
zadnej z tego tajemnicy, jak sie na ten wezel
laczacy nas z niebem zapatrywal. ,Religja, ma-
wial, to polityka.“ —

Opieka rzadowa nad ta religja, zwana prawo-
slawng, ktéora polityka moskiewska z taka oka-
zalodcig azta wiarg przedstawia ludziom nieznaja-
cym historji, miala zawsze na celu jakas zdobycz
az do naszych czaséw. Wojna sebastopolska nie
stanowi tu wyjatku.

Jeszeze w XVI stuleciu krol polski Zygmunt
August pisal do Elzbiety, krolowej Wielkiej Bry,
tanji: ,My to dobrze wiemy, ze im wiecej potega
moskiewska rozro§nie, tem straszniejsza stanie
sie nietylko dla nas samych, ale wkrotce dla cate-
go chrzesecianstwa. (List do J. k. M. Elzbiety-
dan w Knyszynie 13. ezerweca 1567. British Mu-
seum. MSS. Cotonian Library. Nero B. II. f.IIL)

To samo ostrzezenie dano Niemcom przez
posta polskiego Solikowskiego, ktéry na poshu-
chaniu municypalnem w Lubece 8 stycznia 1568
roku wyrzekl te pamietne stowa: ,Nieprzyjaciel
»ten odlegly, nieprzyjaciel srogi i ambitny, za-
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wcheeony, wzmocniony i o§wiecony przez waszych
»marynarzy przedsiebierze rzeczy, coraz bardziej
oZatrwazajace; on doprowadzi do tego, ze wam
»nie tylko prawa tyczace sie handlu morskiego
~dyktowaé¢ bedzie, ale w ten sposéb puszczony
»Drzez was w Srodek waszych republik, zmusi was
~wkrotce wystapi¢ do walki przeciwko niemu
»pod samemi murami miast waszych, w obronie
wbezpieczenstwa waszych osoéb, dobr, dzieei i
»praw waszych. Niech was Bog broni, byscie po-
»padé mieli pod jego jarzmo. Nie bez przyczyny
»dawniej niektére prowincje cesarstwa Niemie-
wckiego wszelkie obelgi, Polsce przez tych barba-
#rzyncow wyrzadzone, za swoje wlasne uwazaly.*
Stowa te prorocze odtad az nadto usprawie-
dliwione zostaly testamentem Piotra I. i dazno-
Scia jego nastepcow, by takowy urzeczywistnié.
»Niebezpieczenstwo dla sprawy europejskiej —
~wyrzekl pewien znakomity pisarz naszych ecza-
»80w -— nie lezy w silach materjalnych Moskwy,
»lecz w gile zludzenia i w rozleglodei jej intryg;
slezy ono w stopniu wplywu, jaki rozkaze wy-
pwieraé swoim zausznikom w réznych krajach na
obradach mocarstw sprzymierzonyeh.“
Zastanowi¢ si¢ wypada nad tem: czemze
sie dzieje, iz przy takim wplywie katolicyzmu i
unji moskiewsey carowie zostali przy schizmie?
Odpowiedz tatwa na to: obojetnofcia dla religji.
Swiezo nawréceni Tatarowie i Finnowie nie mo-
gli mie¢ zamilowania do nowej wiary, a pojecia
o niej byly niedokladne przy o6wczesnym stanie
o$wiaty.
W XVII. wieku na teatrze przedstawiano
dramata, do ktérych wprowadzano &wietych. Miej-
17
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sce ich zastepowaly ékony t. j. obrazy, ktore wy
noszono na scene. Caréwna Zofja bardzo lubila
teatr i sama grywala. Obojetnosé ta dla religji,
i w ogole brak ducha poboznosci po dzi§ jest
tam tak powszechny, Ze nie ma w tem wyjatkéw.
Moskale nie maja modlitw i modli¢ si¢ nie umie-
ja, procz modlitw za cara. Ale inaczej sie ‘'ma w
prowincjach zabranych od Polski. Tu kazdy Mo-
skal okazuje sie gorliwym obronca prawoslawia,
nakrecajac jak moze dowody, aby &wiat przeko-
naé¢ ze te prowincje 8a prawosiawne, tak jak
i schizmatycka Moskwa.

Ze obojetnosé w Moskalach dla religji tak
zwanejprawoslawnej jest powszechng, mamy §wia-
dectwo w pisarzach prawoslawnych, nawet tych
ktorzy ujmuja sie za ta religja gdy im trzeba
uzyé jej przeciw nam jako narzedzia politycznych
celow lub osobistej pychy.

Kulisz w Osnowie na str. 61. Styczen 1862
i nastep. dowodzi iz Kozacy mieli nienawisé ku
wschodnie) wierze. ,Fopi to samo co pany, tyl-
ko w innej sukni“ mawiali Kozacy jak &wiadezy
ten autor, wielki wrég Polakow.

Mniemam iz tu miejsce, wspomnie¢ o rysie
cechujacym nadzwyczaj wyraznie pieczolowitosé
rzadu o religje i ducha tej religji, o ktorej tak
czesto rzad wspomina, i gorliwo8é duchowienstwa
schizmatyckiego.

Popi godni wiary wyznali iz w ludzie na
Rusi calej jest jedna powszechnie przyjeta ruty-
na na odpowiedz przy spowiedzi. Chlop lub ko-
bieta na zapytanie: czym ty sohriszyw, albo so-
hriszyla? (czem zgrzeszyles ?) odpowiada zawsze:
wMoldytwami § poklonami.* Innej odpowiedzi nie
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ma. — Swiatlejsi duchowni mlodzi przerazeni by-
li tem odkryciem. ,C6Z to zmaczy?* zupytywali.
Nigdy Zaden penitent nie umial z tego wytlu-
maczyé sie. ,Moze upijale$ sie?* — ,Nie !“— ,Mo-
ze kradle§ ?“ — ,Nie“. ,,Moze lenistwem, niedbal-
stwem, obmowa, klotnia, lajaniem, biciem bli-
zniego, Boga obrazite§ 2“ — ,Nie.,—A czemze ?‘
yMolytwami i poklonami* —

I popi dawali i daja absolucje. Dla popow
religja sluzy jak narzedzie wplywoéw ich na lud,
ciemny i z umystu przez rzad jak rowniez przez
duchowienstwo schizmatyckie w ciemnocie utrzy-
mywany, rowniez jako zrodlo dochodu dla ple-
banow wiejskich.

O tem wiedza wszyscy Moskale. I dla te-
go lepsi z nich i §wiatlejsi nienawidza swoich
duchownych, a obrzedami ich pogardzaja.

Jeneral moskiewski Saken niby dla zaspoko-
jenia sumienia, co roku okolo Wielkiej nocy wzy-
wal swojego spowiednika, dawal mu sfo rubli i
mowit: Wot wam batiuszka diengi za ispowied’.
A griechi tieze samyje szto i w proszlom godu.

4.

Aby przypownieé czytelnikom naszym histo-
rjc Katarzyny II. i nasze zwiazki z dworem pe-
tersburgskim, dostatecznem hedzie odestaé ich
do dziel w Swiecie uczonym powszeclnie zna-
nych, jako to do dziet p. de Rulhiere, de Fer-
rand, de Leveque, i wskazaé im dawne roczniki
moskiewskie, historje Tatyszczewa, xiecia Szczer-
batowa, jakotez niezmierne materjaly, ktére po-
zostawili Miller, Bachmesster etc. Autor Pamie-
tnikow tajemnychk o Rosji (Memoires secrets sur
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la Russie ('an. X) 1802 III. vol.) uzupelnil obraz
Rosjan, malujac rysy charakterystyczne i intere-
sowne tego narodu, ktéry juz nas prawie od
wieku uciskajac, uzywa jeszeze podzisdzien wszel-
kich §rodkéw chytroéei, aby usprawiedliwié za-
bor, ktéry oslania imieniem prawa i zwycieztwa.
Ograniczymy sie teraz na uczynieniu wzmianki o
kilku dokumentach, ktore ostatecznie wykaza po-
wody i cel dziela tego.

»Krol pruski i cesarzowa Wszech-Rosji przy-
rzekli i zobowiazali sie wzajemnie i w sposob
najformalniejszy, ze nie tylko nie pozwola weale,
aby ktokolwiek Rzeczpospolita Polska praw wol-
nej elekeji pozbawil, lub takowa krolestwem dzie-
dzicznem czynil, albo samowladztwo w niem za-
prowadzal, gdyby to mozebnem bylo; ale nadto
beda wszelkiemi drodkami mozebnemi uprzedzaé i
niweczy¢ za wspolnem porozumieniem sie wido-
ki i zamiary, ktoreby ku powyzszemu celowi zda-
zyé chcialy, skoroby takowe wykryto — i goto-
wi uciekaé¢ sie nawet w razie potrzeby do sily
zbrojnej, aby ochronié Rzeczpospolita od zniesie-
nia jej konstytucjii jej praw zasadniczych. S. Pthg.
11 April (31 Mars.) 1764. Pigné Ministres pleni-
potentiares de deux cours, autorisés pour cette
affaire C. D. Solms, Panin, Galitzine* (Martens
tom ler pag. 229).

W ten to sposob sasiedzi nasi korzystali z
naduzyé, jakich sie Polacy wzgledem swej wol-
nodci dopuszczali. Liberum veto bylo dla wrogow
doskonalym g$rodkiem do zapalenia i szerzenia
wojny domowej w naszej ojezyznie.

Oprocz dowodow, jakieSmy wlasnie przyto-
czyli w tym celu, aby stwierdzié¢ prawde i oka-
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zaé, Zze Ru& stanowila zawsze cze$é Polski i nic
wspolnego z Moskwa nie miala, mamy jeszcze
jeden pod reka dokument bardzo wymowny. Jako
powage przytaczamy samg Cesarzowe:

»My Katarzyna II. z laski bozej cesarzowa
i samowladezyni Wszech-Rosji, Moskwy i t. d.
(nastepuja tytuly) podajem do wiadomo$ci wszem
wobec i kazdemu z osobna, a szczegolniej ko-
mu o tem wiedzie¢ nalezy, ze:

» Wyslaliémy do przedwietnej Rzeczypospolitej
Polskiej i do w. xiestwa Litewskiego ministrow
z naszemi rozkazami i z naszem zezwoleniem,
aby ci wytlumaczyli nasza prawdziwa i szczera
my$l, dotyezacg uzytku, jaki zamierzamy zrobié
z tytulu cesarzowej Wszech-Rosji, ktorej to wol
ministrowie nasi nastepnem oswiadczeniem zado8é
uczynili:

»My Herman Karol Kajserling, xiaze Swie-
tego panstwa rzymskiego, posel nadzwyczajny i
pelnomocny, i Mikolaj xiaZe Repnin, marszalek
polny armji cesarskich, minister pelnomoeny przy
dworze przeSwietnej Rzeczypospolitej, niniejszem
oswiadezamy :

»,Wiadomo, ze traktat pokojowy, zawarty r.
1686 miedzy Rosja a przeswietna Rzeczapospo-
litg Polska, zawiera wyliczenie dokladne krajow,
prowincji; € okolic, ktore sq i bedg w posiada-
niu obu stron traktat zawierajgcych, i Ze w tem
nie moze by ani wgipliwosci ani sprzeczhi co
do tego przedmiotu,

»Ale czesto sie ludzie lekaja, czego sie lekaé
nie wypada, i takto upatrzono niebezpieczenstwo
w przyjeciu przez cesarzowe tytulu Wszech-Rosji.

»Azeby wiec wszyscy poznali ducha sprawie-
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dliwosei i zyczliwe usposobienie cesarzowej Wszech-
Rosji ku przeswietnej Rzeczypospolitej Polskiej i
w. xiestwu Litewskiemun, ofwiadezamy w odpo-
wiedzi na reklamacje, ktéra ku nam zwrécono,
ze Jei cesarska Mo8é, nasza milodciwa wladezyni
przybierajac tytul ,Wszech-Rosji“ nie zamysia
przywlaszezyc sobie prawa zZadnego czy to dia
siebie samej, czy dia swych nastgpeow, czy dla
swego panstwa, do krajow i ziem, ktore pod
imieniem Rusi nalezg do Polski i do w. wigstwa
Litewskiego; a uznajac ich panowanie, ofiaruje
raczej przeSwietnej Rzeczypospolitej Polskiej gwa-
rancje ezyli zachowanie ich praw i przywilejow,
Jjako teZ krajow i ziem, kiore prawnie do Pol-
shi naleig, albo ktore Rzeczpospolita obecnie
posiada, i przyrzeka, ze ja wspieraé i pomagaé
jej zawsze bedzie, ile by razy sig kto kusil nie-
pokoic jg w jej posiadlosciach.

,Przyrzekamy procz tego dolozyé wszelkiego
starania, aby J. ¢. M. nasza miloSciwa wladezyni
w przeciagu siedmiu tygodni wlasnorecznie obecnag
deklaracje potwierdzita i podpisala. W dowod
czego podpisaliSmy akt ten i przylozylismy pie-
czecie herbow naszych. Dan w Warszawie 23.
maja 1764. Herman Karol Kajserling — Mikolaj
xiaZe Repnin.*

»Deklaracje te, bedaca catkiem odpowiednia
naszej woli i naszym rozkazom, potwierdzamy
w calej jej osnowie jak mnaujuroczysciej, - ratyfi-
kujac i podpisujac ja nasza wlasng reka i wy-
ciskajac na niej pieczeé¢ cesarska. Dano w na-
szym carskim palacu w Petersburgu dnia 9. czerw-
ca 1764, w dwunastym roku panowania naszego.

Katarzyna,‘
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»Na rozkaz Jej ces. MoSci reczymy za dokla-
dno&é podpisu. N. Panin. X. Aleksander Golicyn
wicekanclerz cesarstwa.*  (Wyciag z konstytu-
¢ji sejmu warsz. 1764 r. 5. wrzeSnia).

Poniewaz Moskale sami oskarzaja Katarzyne
Il o zla wiare, powolujemy sie wiec na inne
dokumenta jeszcze.

Trzeba tu koniecznie przytoczyé artykul traktatu
Andruszowskiego zawartego celem zawieszenia
broni 10. maja 1666, ktore 3 lata trwaé mialo,
W skutek zawieszenia broni miasto Kijow zostaje
w mocy cara, ktory nie ma byc uznanym tegoi
wlascicielem, ale pokladnikiem (depozytorem)
tylco na 2 lata. Po uplywie tego czasu Kijow
mial byé nazad Polsce zwroconym (drtykul VIl).

Moskwa, korzystajac z wojny z Turcja,
w ktora Polska zawiklang zostala, pod najémie-
szniejszemi pozorami zwrot Kijowa z roka na
rok odkladala. Nakoniec ofiarowala Rzeczypospo-
litej, wyniszezonej i zbezwladnionej do ostatka,
kwote 200.000 rubli w zamian za te stolice
Rusi.

Ugoda, zawarta z carem przez x. Michala
Kazimicrza Czartoryskiego 17. sierpnia 1678, byla
przedwstepem pokoju, zawartego przez Jana
Sobieskiego, Lktory byl dzielnym wojownikiem ,
ale niedoleznym politykiem. Pokoj ten, podpisa-
ny przez pelnomoenikéw polskich: Grzymultow-
skiego, Oginskiego, Przyjemshiego s Potockie-
go 6. maja 1686, byl plama w panowaniu Sobie-
skiego, lecz z drugiej strony dowodzi, Ze mia-
sto Kijow ¢ ruskie jego prowincje byly 2awsze
Jako wlasnosé Rzeozypospolitej uwazane.

18
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Oto gléwne warunki traktatu z r. 1686:

»Nieprzerwany pokdj. Przymierze odporne
»i zaczepne przeciwko Turkom.

»Postanowienia traktatéw poprzednich, za-
wartych w Polanéwce, Andruszowie i Moskwie,
beda mialy i§¢ w wieczng niepamied.

, Wazystkie kraje od Polski w ostatniej woj-
ynie (praeterito bello a regno Poloniae avulsa)
soderwane t. j. xiestwa: Smolenskie, Drohobuz,
Biala, Krasno; z drugiej strony Roslaw, Czerni-
chow , Starodub, Nowogrodek i cala Mala-Rus
po lewym brzegu Dniepru — i miasta Niezyn,
Perejastaw, Poltawa, Baturyn, Perewoloczna,
zatrzymane przez Moskwe w skutek traktatu An-
druszowskiego, pozostang pod jej panowaniem.
A po za Dnieprem Kijow ma roéwniez po-
zostaé w posiadaniu Ich carskich Wysokosci.
Kozacy, mieszkancy po prawej stronie Dniepru
od Siczy az do ujScia TeSminy, przejdg pod pa-
nowanie caréw, lecz na zawsze zatrzymaja swe
dawne przywileje.

nMiasta: Polock, Witebsk, Dynaburg, Newel,
Siewierz, Wieliz, Eucyn, Rzeczyca, Marienhaus,
Jjako tez Liwonia poludniowa, ktora traktatem
w Andruszowie Polsce w posiadanie zostawiona
byla, przechodza na zawsze pod wladze krola
polskiego.

»Carowie zrzekaja sie wszelkiego wplywu na
Kozakow polskich, mieszkajacych w Niemirowie,
Pawoloczy i w Bialej Cerkwi.®

Prawa Polski do prowincji, ustapionych Mo-
skwie wr. 1686, sg tak dalece oczywistemi, ze
nawet sami pisarze moskiewscy nie wabaja si¢
ich nznawaé. Golikow w swej historji o Piotrze I.
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daje rzadki przyklad beuzstronnofei. ,,Polacy, mé-
wi, aby weiagna¢ Rosje w przymierze przeciw
Tureji, uezynili ofiare ze swych praw, jakie mie-
li do Ukrainy, Smolenska i Kijowa.“ (Diejanja
Pietra Wielikaho. Moskwa 1837 w 8ce—str.535).

Co do religji, Katarzyna II. okazala tyle
wzgledem Polski slusznodei, ile pod wzgledem
polityeznym.

Artykul IX. traktatu Moskiewskiego 1686 za-
pewnial wzajemng tolerancje religji w obu ob-
rzadkach w wolroSciack i prerogatywach ho-
Scielnych. Widzielismy wlaénie, ze Katarzyna II.
w swej deklaracji odnosila si¢ do tego traktatu.
20 kwietnia 1766 i 26 marca 1767 oéwiadczyla,
2e wspolncsé religyi i stawa w przyczynianiv
sig do szozgscia ludzkiego zniewolily ja do
wdania sie ¢interwencji na korzysé dyssydentow ,
nie mogqce zakreslic granic swej protekeji tak,
aby nie uchybic swej stawie i zaufaniu swych
przyjaciol. Rozeigga si¢ ona na wszysthich Po-
lakow, htorzy popierali jej plany i zapewnia
nietykalnos¢ ich ojezyzny. (Manifest 1767).

Jak dalece wierzyé mozna moskiewskiemu ca-
ratowi, procz przytoczonych wyzej dowodéw widzi-
my z dokumentow opatrzonych podpisem cesarza
Alexandra I.

W manifescie z dnia 25. maja 1815 czyta-
my iz ,w zamiarze usprawiedliwienia nadziei lu-
dow dazgcych do niepodleglodei, umiarkowania
i liberalnogei, zwolany byl kongres Wiedenski.
Podlug tyech wyiszych wzgledow stanowiono o
logie Polgki.“

»Polacy! — wolal cesarz Alexander, milo
nam bylo cenié zawsze szlachetnos¢ waszych

18*
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uezué i wytrwalodé usilowan, innego celu nigdy
nie majacych jak tylko odrodzenie ojezyzny, kto-
ra nad wszystko kochacie.“

Tak przemawial ten sam monarcha, ktory
przed szeScig laty w r. 1809. pisal do Naryszki-
nowej: ,Dieu merei il n'y aura plus de Pologne,
mais un ridicule duché de Varsovie,*— ten sam,
ktory w trzy lat pézniej zaklinal sie¢ w Moskwie,
ze wszysiko poswieci byleby zapewnié¢ Polsce jej
niepodleglodé¢ i caloké.

W roku 1815 Polska wielka, joteina, sta-
wna, z dwudziestomiljonowym narodem, raz je-
szeze podzielong zostala pa Wiedenskim kon-
gresie.

,To nowe panstwo— méwi w rzeczonym ma-
nifefcie cesarz Alexander I. jakby dla szyder-
stwa — zostalo Ardlestwem Polskiem. Imie po-
zgdane, ktérego od dawna wzywacie wielkiemi
zyeczeniami i usilowaniem waszem, za ktére prze
lalidcie krwi tyle.“

I ta dzikg ironjg uragal narodowi, jak gdy-
by celem ktéregokolwiek narodu moglo byé tyl-
ko zdobycie imienia!

To nowe panstwo nie mialo wowezas czterech
miljonéw ludnodci!

Ale w pomienionym mavifecie glos sumie-
nia tegoz monarchy ozwal sie mimowolnie i §wiad-
czyl, ze wykonany byl publicznie eczyn, ktérego
nawet zamaskowaé nie bylo mozna — podzial
Polski po raz czwarty.

-Polacy! Nie podobna bylo opatrzyé w spo-
80b inny waszej narodowej pomysinosci! Nale-
salo zachowaé wam ojezyzne ktéraby nie mogla
zostaé ani powodem do zazdrodei, ani przedmio-
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tem niepokoju dla sgsiadéw. Tak o$wiecona po-
lityka radzila.“

Te slowa nawet wskazujg rozciaglodé i pra-
wa Polski.

Kongres wiedenski byl bledem, na wielka
skale przez Europe popelnionym. Tylko wielki
strach, wzbudzony przez Napoleona, trwajacy na-
wet po jego upadku, moégl popelnienie tych
bledéw wytlumaczyé.

Odezwa kongresu z d. 8 pazdziernika 1814 r.
wykazala programat dzialan przewazajgcych w
tej sprawie gabinetow.

Pelnomocnicy dworéw, ktorzy podpisali trak-
tat paryzki z 30 maja 1814, wzieli pod rozwage
artykul 32 tego traktatu, w ktérym powiedziano,
ze wszystkie mocarstwa, jakie z jedunej i drugiej
strony braly udzial w ostatniej wojnie, wyszla
swych pelnomocnikéw do Wiednia, aZeby na kon-
gresie powszechnym uregulowaé uklady, ktoére
maja uzupelniaé postanowienia powyzszego trak-
tatu; a zastanowiwszy sie dokladnie nad poloze-
niem, w jakiem ich okolieznosei postawily, i nad
obowiazkami, jakie na nich wlozono, przyszli do
przekonania, Ze nie mogg takowych lepiej spel-
ni¢, jak tylko ustalajac najprzéd stosunki wolne
i poufne miedzy pelnomocnikami wszystkich
mocarstw.

»Ale rownoozesnie przekonali sig, Ze lo jest
w inleresie wszystkich stron, wchodzgeych w u-
klady, aieby odroczyc zgromadzenie powszechne
swyeoh pelnomocnikow az do epoki, w ktérej kwe-
stje, nad jakiemi zawyrokowaé przyjdzie, ddjdg
do pewnego stopnia dostalecznej dojreatosci, aie-
by rezultat odpowiadal zesadom prawa publi-
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oznego, stypulacjom traktatu Paryzkiego i slu-
sznemu oczekiwaniu wspolezesnych. Otwarcie for-
malne kongresu odroczonem bedzie do 1. listopa-
da, a pelnomocnicy powyisi pochlebiaja sobie, ze
praca, ktérej ta zwloka podwiecons zostanie, wy-
rabiajac idey i jednajac sobie opinje, przyspie-
szy istotnie wielkie dzieto, ktére jest zadaniem
wspolnej ich migji.«

O tej to odezwie mial powiedzieé¢ Talleyrand
ze jest owocem trzechtygodniowego naradzania
si¢ a dwudziestogodzinnej pracy. Pan Castlereagh
dodal, ze dotychczas dobrze sie bawiono.

Wedlug tegoz manifestu art. 1. konstytucja
pnadana Krélestwu miala sie zblizy¢ do ustawy
3. maja 1791, tej samej za ktora, na jedna wzmian-
ke o niej, Mikolaj na Sybir wysylal

Art. 2. Religja katolicka zostaje pod opieka
rzadu.

Art. 3. Neminem captivabimus nisi jure vio-
tum, prawo kardynalne zaslaniaé bedzie wszy-
stkich klas mieszkancow.

Art. 5. Kazdy cudzoziemiee, jak tylko stanie
noga na ziemi krolestwa Polskiego, uzywaé be-
dzie jednakich praw z mieszkancami.

Art. 6. Wszelka wlasno&é jest Awieta i nie-
tykalna. Nie masz wladzy, ktoraby mogla mieé
prawo wydrzeé¢ ja gwaltem, lub w najmniejszy
8posob naruszyé.

Art. 7. Podatki i ciezary publiczne bedatrwa-
lem prawem skarbowem dla kraju. Wszelkie prze-
miany moga hyé dopelnione tylko za zezwole-
niem sejmu, zebranego w formie konstytucyjnej.
Sejm zgromadza sie co dwa lata w Warszawie.
(Art. 87 konst. 18185.)
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Art. 8. Wszelkie prawa obowiazujg nie wprzod
a% otrzymajg zezwolenie tegoz sejmu.

Art. 9. Urzeda publiczne moga byé sprawo-
wane tylko przez obywateli rodakéw. Reprezen-
tacja narodowa zapewniona artykulem 31. kon-
stytucji.

Art. 10. Zapewnia sie wolnosé druku.

Art. 11. Wazelkie czynnosei publiczne admi-
nistracyjne i sadowe bez wyjatku odbywaé sig
beda w jezyku polskim.

Art. 12. Administracja kraju i wiadza wyko-
nawcza powierzona bedzie radzie stanu. Izby sej-
mowe stanowia wladze prawodawcza (art. 68 knst).

Art. 13. Krolestwo Polskie podzielone bedzie
na wojewodztwa.

Art. 17. W kazdem wojewodztwie zlozona
bedzie Rada obywatelska, obrana wiekszoScia
glosow. Takowe rady upowaznione sa do formo-
wania listy kandydatow na urzedy administra-
cyjne.

Art. 18. Wszysey urzednicy w linji admini-
stracyjnej moga byé odwolani wolg tej wiadzy.

Art. 24. Sadownictwo zostaje konstytucyjnie
niepodlegtem.

Art. 25. Zadna sprawa nie moze byé za gra-
nice wyprowadzona.

Art. 28. Wojsko narodowe polskie, zapewnio-
ne art. 153 i nast. konst, zachowa kolory wla-
sciwego sobie munduru, swoj wladciwy ubior
i wszystko co sie tycze jego narodowoseci.

Art. 31. Duchowienistwo rzymsko-katolickie i
obrzadku grecko-unickiego, otrzyma rocznego do-
chodu dwa miljony zlotych, z ziemi i dobr naro-
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dowych wydzielonych. Biskupi wszystkich woje-
wodztw zasiadaja w senacie.

Art. 32. Duchowienstwo wyznania augsburg-
skiego i reformowanego otrzyma rocznie stotysie-
cy zlotych.

Art. 33. Publiczne oéwiecenie bedzie naro-
dowe i bezplatne. Fundusze dla komisji o§wiece-
nia podnoszg si¢ do dwoch miljonéw zlotyeh.

Art. 34. Wszelkie prawa i przywileje miast
zachowane beda.

35. Wlokcianie otrzymaja prawo wolnosci 0so-
bistej i nabywania wlasnosci gruntowej.

Art. 36. Ludowi izraelskiemu zachowane be-
da prawa cywilne, dotad przez ustawy zape-
whione.

Art. 37. Wielka ksigga konstytucyjna, ktorg
nadajemy mieszkancom krolestwa Polskiego, ma
byé uwaZana na zawsze jako glowny wezel, la-
czacy to krolestwo z panstwem Wszech-Rosji.%

Pognebiony naréd musial przyjaé te wolnosé
z rak kongresu w nadziei rozszerzenia na przy-
sztodé i praw swoich i granie.

Ale ten wezel, jak si¢ wyrazil Alexander I.,
cesarze moskiewsey pierwsi zrywaé zaczeli, i osta-
tecznie zerwali.

Polacy przekonali si¢, iz z Moskwa nie ma
mozliwej umowy. Zdradzeni i oszukani tylekroé,
dzi$ wszelka laske Moskwy tylko z pogarda od-
traci¢ moga, a domagaja si¢ sprawiedliwosci.

Konstytucja 1815. roku, przez cesarza Ale-
xandra w dniu 27. listopada podpisana, rozwinig-
ta byla na powyiszych zasadach, przekreconych
dowolnie.
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Lecz i ta nawet nie byla uszanowana.

Nic dziwnego. Podstep i zle zamiary Mo-
skwy byly latwe do przewidzenia.

Jakkolwiek konstytucja byla wyplywem za-
sad ogloszonyeh przy manifedcie, réznica miedzy
artykulami konstytucji a obietnicami manifestn
jest razaca.

Rzad kazda zasade zastosowal do swojej
mysli. Zastrzezenia i wyjatki zmienily calkiem
podstawg prawa i dawaly rzadowi moznosé po-
krywania czynnofci swoich pozorem legalnoAci.
W konstytueji jeden artykul sprzeciwia sie wy-
raznie drugiemu.

Nadto w roku 1847 dopelniony byl pigiy
rozhiér, a to na Krakowie.



Zakonczenie.

Dzi§ rzad moskiewski i stronnicy prowin-
¢jonalnej niepodleglosei Rusi, zadaé chca ostatni
cios nieszczedliwej Polsce. Mys$l utworZenia pan-
stwa Huskiego jezli jest zgubng dla Polakéw,
nie mniej zgubna jest dla Rusinow.

Ru$ jezli wowezas nie bedzie polska, to tez
nigdy nie bedzie rxskg, ale moskiewsks.

Ani przyszlo$é, ani tradycje, ani duch, ani
religja, ani zwyczaje mieszkancow Rusi i Moskwy
nie maja nic wspolnego. A przeciwnie wszystko
laczy ja z Polakami: i duch i dzieje. Wolnosé, do
ktorej daza Polacy, bedzie wolnoscia Rusi i Li-
twy. Polska bez Rusi i Litwy bylaby slaba; jak
Litwa i Ru§ bez Polski.

Rozdwojenie si} rownem moze byé nieszeze-
sciem dla Mazowsza, Wielko- i Malo-Polski, jak
dla Litwy i Rusi. Polaczonemi silami jredzej czy
pozniej przygotowaé mozna pigkniejsza przyszlusé,
rozwinaé oswiate.

Wige razem kracia Rusini!  Podajmy sobie
dlonie! Precz z nienawideia, fanatyzmem i py-
cha! Wspélne nasze cele. Wspélny nasz wrog—
Moskwa. Stanmy razem przeciw niej, réwnie
silni liczba, silniejsiduchem, a zwycieZymy, jak Bog
w Dniebieszwyciezymy wyzszoScia naszej oswiaty.

Moskwa nie ma i nie moze mieé nic
wspolnego z Polska ani z Rusia. Wykazalem to
dopiero co pod trojakim wzgledem: narodowosci,
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politycznego bytu i religyi. Nadto cywilizacja
Moskwy ze krwi i ducha jest rézng od eywili-
zacji Polski i Rusi. Moskwa przyjawszy schizme
z Greeji, z nig tez przyjela odwiate, prawa, zwy-
czaje i obyczaje greckie. Polska i Ru$ przyjg-
wszy religje z Rzymu, spokrewnione krwia z in-
dogermanskiemi plemionami, spokrewnily sig¢ tez
duchem z Europa. Nastepnie Moskwa przez pél-
trzecia wieku jeczac pod jarzmem tatarskiem, w
dusze narodu weiagnela tatarski zywiol, a ide-
je niewolnictwa, lupieztwa, mordu, grabiezy
tak gleboko w lonie swojem rozkrzewila, ze ich
dotad pomimo o$wiaty w wyzszej warstwie spo-
leczenstwa, wyrugowaé nie jest w stanie. Polska
za§ rozwijajac instytucje liberalne, stojac na stra-
2y przeciw barharzynstwu, ciemnocie i grabiezy,
zaslonila pod wodza Subieskiego Europe od isla-
mizmu, pod wodzy slawnych hetmanéw swo-
ich od mongulskich napadéw i dzi§ przed §wia-
tem stoi jak jeden wielki oltarz ofiary, modiami,
krwiag i pokuta oczyszczona, Swiadezac codzien-
nie o dziejowem poslannictwie swojem. Moskwa
jezli moze mieé kiedy poslannictwo dziejowe, to
tylko tam, gdzie ja duch jej, krew jej ciagnie —
na Wschodzie, w Azji. Bez poslannictwa dziejo-
wego nicmasz narodu, tylko slepy tlam.

(Konicc.)
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