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OD REDAKCJI

Komitet Redakcyjny Rocznika Sadeckiego oddaje do raqk
Czytelnikow czwarty tom organu naukowego Sqdeczyzny, ktéry
jest drugim z kolei Rocznikiem wydanym pod egida Polskiego
Towarzystwa Historycznego.

Wydaje sie nam. ze przezwyciezenie trudnosci wydawniczych
i wydrukowanie czwartego Rocznika juz w trzy lata po ukazaniu
si¢ trzeciego tomu oraz rozszerzcnie w nim wachlarza prac
historycznych o SqdeczyZnie jest duzym sukcesem.

Duzq zastuge posiada w tym dziele przewodniczqcy Od-
dziatu Polskiego Towarzystwa Historycznego w Nowym Sqczu,
Kazimierz Golachowski. Jego dziatalno$é przyczynita sie gtéwnie
do przy$pieszenia wydawnictwa.

W swej pracy redakcyjnej spotkat si¢ komitet z wydatng
opiekq naukowq Zarzqdu Gtéwnego P. T. H w Warszawie.
Uzyskat on réwniez pomoc finansowaq tegoz Zarzaqdu, jak i sub-
wencje Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Nowym Sqczu.
Starym zwyczajem dziekujemy wiec na tym miejscu za opieke
i dotacje, ktére umozliwity druk wspomnianego wydawnictwa.

U progu Tysiqclecia Paristwa Polskiego niektére miasta
‘i miasteczhka naszego kraju poswiecaja zblizajacym sie uroczy-
stoéciom ciekawe monografie, roczniki i ksiegi pamiqtkowe.
O ilez tatwiej uskuteczniamy to w Nowym Sqczu, majqc do dys-
pozycji tamy wtasnego. sqdeckiego, organu naukowego. Czwarty
tom Rocznika uwazamy bowiem za skromny wklad Nowego
Sacza do Milenium.

I wreszcie konieczne usprawiedliwienie: mimo zapowiedzi
»Komitetu Redakcyjnego« w poprzednim Roczniku, nie zamieSci-
liSmy w tomie* obecnym oczekiwanej przez Sadeczan pracy
Franciszka Grodkowskiego p. t. sTerror hitlerowski w Sqdeczyz-
nie«. Rozmiary jej tekstu przekraczaja jednak nasze bardzo
ograniczone mozliwosci redakcyjne.

KOMITET REDAKCYINY



Andrzej ZAKI

O polozeniu wezesnosredniowiecznego Saecza

Metoda archeologiczna w badaniach problemu. — Drogi i bezdroza daw-
nych i nowych poszukiwaf, — Rzeczywista metryka Starego Sacza. — Scislej-
sze datowanie i charakter grodziska w Naszacowicach. — Podegrodzie = Sacz. —
Topografia »Sacza podegrodzkiegos. — Data lokacji »Sacza starosadeckiego«
i jego relacje z Podegrodziem. — Zwiazki Podegrodzia z Nowym Saczem. —
Uwagi o osadnictwie wczesnosredniowiecznej Sadeczyzny. — Zestawienie
wynikow.

1. Zlozony problem poczatkéow Sacza, a modwige Scislej:
kompleks zagadnien zwigzanych przede wszystkim z lokalizacjq
i dokladniejszym datowaniem przeobrazen sadeckiego oérodka
gospodarczo-politycznego we wezesnym Sredniowieczu, nie zostal

Fig. 1. Rejon ujscia popradu do Dunajca — teren przesuni¢é wczesnosrednio-
wiecznego sadeckiego zespolu osadniczego (krzyzykami zaznaczono grodziska
w Naszacowicach, Podegrodziu i Biegonicach).
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dotad definitywnie wys$wietlony.! Przyczyn tego stanu szukaé
nalezy — poza gléwna 1 oczywistq przeszkoda, jaka stanowi
brak odpowiednich jakoSciowo i iloSciowo zrédel pisanych —
takze w niedostatecznym wykorzystaniu nowej drogi badawczej.
wiodgcej poprzez dziedziny archeologii. Wprawdzie metoda arche-
ologiczna stosunkowo niedawno zdobyla sobie prawo obywatel-
stwa w badaniach nad polskim miastem S$redniowiecznym? —
i nawet takie dawne centra zycia politycznego kraju, jak Krakow,
Plock, czy Sandomierz, zaczynaja dopiero odkrywaé na tej dro-
dze nowe karty swych dziejéw, — nie zmienia to jednak w ni-
czym faktu, ze w przypadku Sacza zaniedbanie jest nicmale.
Tymczasem — uprzedzajac dalsze wywody niniejszego szki-
cu — stwierdzi¢ mozemy $mialo, ze wladnie archeologia otwicra
dzi§ najbardziej chyba szerokie perspektywy wyja$nienia oma-
wianej kwestii. Juz w wyniku wstepnych rozpoznai morfologii
terenu 1 niewielkich prac wykopaliskowych z lai 1953—1956
uzyskaliSmy tyle materialu Zrédlowego. Ze moze on stanowié
dostateczng postawe nowej proby rekonstrukeyjnej. Co wigeej,
proba taka zostala juz przeprowadzona i w jej Swietle po-

1 Sezkic niniejszy, napisany w r. 1957/1958, mial byé podéwczas drukowany
w >Malopolskich Studiach Historycznyche, obok artykulu prof. H. Barycza
(jako drugi, nieco odmienny glos w dyskusji na podobny temat; zob. tez
przyp. 7), jednakze wobec wznowienia »Rocznika Sadeckicgo« uznalem za stusz-
niejsze przekazanie tekstu do druku w tym czasopismie. Zwloka w ukazaniu
si¢ tomu IV »Rocznika« umozliwila uzupelnienie szkicu kilkoma waznymi przy-
pisami bibliograficznymi (m. in. wspomniang praca H. Barycza, uwagami
recenzyjnymi Z. Budk owej: sMalopolskie Studia Historyczne« R. 1: 1958,
z. 3—4, s. 118—119 oraz cennymi, nizej cytowanymi szkicami K. Buczka
i W. Hensla.

Gléwne mysli, rozwijane w niniejszym szkicu, przedstawione zostaty krét-
ko w komunikacie pt. Naszacowice—Podegrodzie—Stary Sgcz, publikowanym
w »Acta Archaeologica Carpathicac T. 1, z. 2: 1959, s. 219—225. O wcze$nicj-
szych uwagach na ten temat zob. przyp. 3.

? Por. np. W. He nsel, Slowiaiiszczyzna wczesnosredniowieczna, War-
szawa 1956, passim ; takze referaty A. Gieysztora, K. Jazdzewskiego
oraz streszczenie dyskusji, zawarte w publikacji I Sesja Archeologiczna IHKM
PAN i CZMiOZ. Warszawa 1957, nadto, A. 7 a k i, Poczqthi miast matopolshich
na tle rozwoju miast stowianskich. >Sprawozdania z posiedzen Komisjic
(Oddzialu PAN) za r. 1958 (w skrécie: »Spraw. Oddz. .PAN«), s. odb. 1—4
oraz W. H e nsel, Metoda archeologiczna w zastc iu do badania miast.
sKwartalnik Historii Kultury Materialneje T. 7: 1959, z. 4, s. 721 —736;
K. Buczek, Problem prawa miejskiego w Polsce przed kolonizacjq na prawie
niemieckim.. sSpraw. Oddz. PAN« 1959, s. 48 n.
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czagtki Sacza (nazwijmy tak, roboczo, omawiany kompleks
zagadnief) rysuja si¢ dzis§ zgola inaczej, niz
przywyklismy je widzie¢?

2. Do niewatpliwych truizméw nalezg uwagi z jednej strony
o przydatno$ci, z drugiej za$ o nierzadko zludnych perspekty-
wach toponomastyki w badaniach dziejéw osadniciwa. Wypad-
nie nam jednak zaczaé szkic niniejszy wlasnie od przypomnie-
nia roli, jaka w omawianej kwesiii odegrala forma nazwy micj-
scowcj. Pomingwszy XIX-wieczne. amalorskie wywody etymolo-
giczne?, juz sama okoliczno$é, ze istniejg dzi§ — oraz istnialy
od w. XlII, czyli niemal od chwili pojawienia si¢ dokumeniow
pisanych, dotyczacych Sadeczyzny — dwa Sacze: Stary i Nowy,
zawazyla bardzo silnie na tempie 1 kierunkach poszukiwan.
Po prosiu oslabila ona ostrze dociekan badaczy, sugerujac,
iz proces rozwoju sadeckiego zespolu osadniczego® w  Srednio-

3 Koncepeje te przedstawiono — poza zebraniami roboczymi Karpackiej
Ekspedycji Archeologicznej w r. 1956 — w sprawozdaniu z rocznej jej dzialal-
nosci (A. Z a k i, Karpacka Ekspedycja Archeologiczna w r. 1956 »Sprawozdania
Archeologiczne« T. VII: 1959, s. 62) oraz na posiedzeniu Komisji Archeologicznej
Oddz. PAN w Krakowic na wiosne 1957 (A. Z a k i, Niektére problemy arche-
ologii Karpat polshich. »Spraw. Oddz. PAN« za rok 1957, s. odb. 4); por. nadto
przyp. 79.

Do podobnej lub zblizonej koncepceji (w kazdym razie uwzgledniajacej
mozliwosé identyfikacji Sacza w. XII)XIII z Podegrodziem) doszia zupelnic nie-
zaleznie i w oparciu wylgcznie o analize Zrédet pisanych dr A. Rutk ow sk a-
Plachcinska z Warszawy, wybitna znawczyni dziejéw Sadeczyzny (faskawe
ustne informacje autorki z r. 1958). Autorce tej nalezy wiec przyznaé pierw-
szehstwo nowego §mialego spojrzenia na poczatki Sacza.

4 Mam tu na mysli przede wszystkim koncepcje zastuzonego skadinad
badacza Szczesnego Morawskiego (por. przyp. 7). Wedle opinii
Al. Briicknera (Dzieje kultury polskiej. Warszawa 1958, t. 1, s. 66) — po-
dziclanej dzi§ niechybnie przez wszystkich specjalistow (m. in. przez prof.
Z. Klemensiewicza) — nazwa Sgcz pochodzi »od Sadka, tj. Sedzimiras.
Podobnego zdania byl juz uprzednio T. Wojciechowski, Chrobacja.
Rozbiér starozytnosci stowiariskich. Krakow 1873, 1. t., s. 167).

5 Celem unikniecia nieporozumiefi nalezy tus zaznaczyé, ze pojeciem
zesp6l osadniczy obejmujemy elementy przestrzenne, skladajace sie
w praktyce na jedna miejscowosé. Beda to wiec zabudowania mieszkalne
i gospodarcze osady otwartej lub obronnej (grodu), miejsca kultowe — cmentarze,
miejsca eksploatacji surowcéw i warsztaty produkcyjne, sie¢ drozna i urzadze-
nia komunikacyjne (np. prom i most) itp. Jesli zatem moéwimy o sadeckim
zespole osadniczym mamy na myéli po prostu sam Sacz, lezacy jednak — jak
z dalszych wywodéw okaze sie¢ — nie zawsze w tym samym miejscu.
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wicczu — a moéwigc $cidlej: proces narodzin $redniowiecznej
stolicy sadeckiej ziemi — rozgrywal sie pomigdzy Starym a No-
wym Sgczem.

Zaiste, trudno bylo oprzeé¢ sie sugestii przymiotnika Stary,
zwlaszcza na tle stosunkowo poéznej daty pierwszej wzmianki
o Saczu (1224) i stosunkowo wczesnej metryki powstania Nowe-
go Sacza (1292). ¢

Wprawdzie juz Szczgsny Morawski wskazywal (1563)
nawielkie grodzisko w Naszacowicach jako na jakie§ wezedniejsze
ogniwo osadnicze, bedace po prostu Pra-Saczem, ale nie potrafit uza-
sadnié¢ tego przekonujaco, gubigc sie w ryzykownych, a niekiedy
wrecz naiwnych interpretacjach lingwistycznych.” Totez w gruncie
rzeczy wszyscy badacze — uznajac nawet role Naszacowic — przyj-
mowali, ze w micjscu Starego Sacza byl jesli juz nie calkowicie
pierwszy, zalazkowy, to w kazdym razie bardzo wczesny i podsta-
wowy element zespolu osadniczego, nazwanego sadeckim, zespotu,
ktory w okresie wezesnoSredniowiecznym i w czasach pozniej-
szych wysuna! sie na czolo osad gérnego dorzecza Dunajca zosta-
jac stolicag kasztelanii, a nastepnic powiatu sadeckiego. ®

¢ Przytaczany przez nicktérych badaczy dokument z daty 1163, w kto6-
rym to po raz pierwszy wymieniony jest Sgcz, uznany zostal powszechnie za
falsyfikat pochodzacy przypuszczalnie z w. XVII. Wykazal to dowodnie juz
Fr. Piekosinski wydajac Kodeks dyplomatyczny Malopolski (w tomie 1I,
nr 610, s. 282—83; dalej stosuje sie skrét: Kd. Mto. 1, I itd.); por. tez
K. Dziwik, Sadeczyzna wczesnosredniowieczna (do korica X111 wieku) w $wie-
tle zrédet i dotychczasowego stanu badan. >Rocznik Sadeckic T. 3: 1957, s. 320).

Pierwsza wzmianke o Saczu znajdujemy zatem dopicro w r. 1224 (Kd.
Mtp. I, nr 10), przy czym — jak staramy sie dowic§é w dalszych czesciach
szkicu — nie ma dostatecznych podstaw odnoszenia jej do terenv Starego Sacza.
Powstanie Nowego Sgcza w roku 1292 zaswiadczone jest wyraznie specjalnym
przywilejem lokacyjnym (Kd Mip. III, nr 67, s. 155; nadto w tlumaczeniu pol-
skim w Sqdeczyznie Sz. Morawskiego,t. 1, Krakow 1863) i data ta nie bu-
dzi zastrzezen; inna sprawa, ze nazwa Nowy Sacz upowszechnia si¢ dopiero
na pocz. w. XIV.

7S. Morawski, Sadeczyzne, t. 1, s. 16; Prastawianie i Pratotwa, Kra-
kéw 1882, s. 186; tenze, Lechia, Sarmaty, Puny i Slachta. Krakéw 1896, s. 171.
We wszystkich tych publikacjach wdaje sic Morawski w préby wigzania
nazwy Sgcz (i Naszacowice) ze stownictwem fenickim, z Ptolemeuszowg Assan-
cg itp. (cytuje to krétko w komunikacie, podanym w przyp. 17). Wyrazne do-
wody traktowania grodziska w Naszacowicach jako sladéw Pra-Sacza znajduje-
my wielokrotnie na kartach Sqdeczyzny (np. w tomie 1, na s. 14—16, 181).

8 Cytowanie przykladéw wydaje si¢ zbedne; innych pogladéw dotad nie
przedstawiono (nie liczac drobnych modyfikacji ujeé Morawskiego i Langer6wny,
a takze referowanej tu, zupeinie nowej koncepcji.
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Najpetniej koncepcje t¢, ktorg w skrocie nazwaéby mozna
tezg o »Saczu starosgdeckime? (choé z czeSciowym uwzglednie-
niem sugestii Morawskiego), wyrazila w r. 1929 [I. Langeréwna
ktadac przy tym akcent — jak zobaczymy nizej — z gruntu
falszywie na walorach strategicznych rzekomego grodu starosa-
deckiego. ' Dla wytlumaczenia w istocie zasadniczego pytania,
mianowicie »>dlaczego na obszarze Starego Sacza, mimo zabyt-
kow wykopaliskowych, $ladow grodziskowych nie znajdujemyc,
pisze ona dosfownie:

»>Sacz — gréd, nalezal juz do czaséw historycznych (se. o$wietlonych
zrédlami pisanymi, przyp. A. Z.) ...Gréd byl zwrécony, przeciwnie jak wszy-
stkie grodziska, na potudnie i zamykal rzeczywiscie Popradowa droge, z chwila,
d¥ Polska weszla w epoke dziejowa. Wowcezas dopicro, najwcezesniej od Bo-

stawa Chrobrego zrodzila si¢ potrzeba lacznie z rozwijajacymi sie stosunkami
polsko-wegierskimi zwrécenia_uwagi na granice poludniowa. Czy uzywano
Jeszcze czas jaki$ starej pozycji w Naszacowicach, czy tez bezposrednio stanagl
gréd nowy, nie wiadomo. Z poczatkiem XIII wicku Naszacowice nalezg
w kazdym razie do kasztelanii sadeckiej, ktéra co najmniej zkoficem XII wieku
musiala juz tutaj gréd posiadaé, a rownoczesnie Naszacowice stracily swoje
znaczenie. Gréd sadecki umieszezony byl w widlach Dunajca i Popradu.. .« itd.

Tak niedwuznaczna wypowiedz Langeréwny zawazyla
na szali pogladow na poczatki Sacza, stala sie — rzec mozna —
wersjg obowigzujgca, najpowszechniejszg. Zaostrzyl ja jeszcze
ostatnio (1957—1958) H. Barycz usifujac — w swym pieknym,
z pasja napisanym artykule »Stary Sacz poprzez stulecia«'? —

? Temu uproszczonemu sformulowaniu odpowiada (a méwige jasniej:
przeciwstawia si¢) uzywane wielokrotnie w niniejszym szkicu wyrazenie »Sacz
podegrodzkis, ktére okresla osade w miejscu dzisiejszego Podegrodzia, rozwija-
jaca si¢ przypuszczalnie od w. X/XI do momentu rzeczywistego powstania Sacza
(Starego), czyli do drugiej potlowy w. XIII (zob. nizej s.16id.). Nalezy jednak zazna-
czyé, ze niekiedy wyrazenie to okresla takze koncepcje — zdaniem moim nie-
stuszng — przyjmujaca, ze w miejscu dzisiejszego Starego Sacza zawsze,
a wice réwniez przed w. XIII, znajdowal si¢ Sacz. Moznaby zamiast tego skré-
towego wyrazenia wprowadzié numeracje, oznaczajac np. okres rozwoju naj-
starszej osady w miejscu Starego Sacza jako Sacz II, zachodzi jednakze przy
tym potrzeba bardziej definitywnego wypowiedzenia si¢ na temat zwigzku
toponimicznego grodu naszacowickiego ze Saczem, a kwestia ta — jak bedzie
o tym mowa — jest bardzo zawila (w wypadku przyjccia hipotezy, ze grod
pod Naszacowicami zwal si¢ Saczem — osada starosadecka z drugiej polowy
w. XIII winna byé —w mysl referowanych tu sugestii — nazywana Saczem III).

M. Langerd6wn a, System obronny doliny Dunajca w XIV w., Krakéw
1929, s. 1 — 50; szczeg6lnie za$ s. 38. Por. przyp. 26.

1 .0: c; 5 38.

* Odczytany w r. 1957 w Starym Saczu podczas uroczystosci 600-lecia
ponownego nadania autonomii miastu, a nastgpnie drukowany w »Malopolskich
Studiach Historycznyche R, 1: 1958, z. 3—4, s. 67—84.
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z jednej strony pomnicjszy¢é role grodu w Naszacowicach'?,
z drugiej za$§ wykazaé stare, czy nawet starozytne korzenic
osadnictwa w Starym Saczu. '

13 »,..Pod wplywem nowych, choé ciggle jeszcze prowizorycznych wyko-
palisk na grodzisku naszacowickim — pisze H. Barycz — niektérzy arche-
ologowie polscy wysuwaja gréd naszacowicki na miejsce czolowe w systemie
obronnym Sadeczyzny i w nim umieszczaja jej glowny osrodek militarny
i administracyjno-polityczny w w. IX—XIL...«. Tymczasem »kasztelana sadec-
kiego! spotykamy ...juz od r. 1224, gdy tylko Zrédla pisane staja si¢ nieco
obfitsze, za§ pierwsza wzmianka o Naszacowicach (pierwotnie Nosaczowicach,
zapewne potomkach Nosacza) pochodzi dopiero z r. 1280 i dotyczy tylko wsi,
czeéciowo rycerskiej, czeSciowo nalezacej do sadeckiego klasztoru. Ale istnic-
nie silnego grodu w Naszacowicach nie przesadza ani czasu powstania ani roli
grodu sadeckiego. Oba grody mogly przez czas dluzszy istnieé réwnoczesnie,
spelniajac odrebne funkcje. Naszacowicki. .. nalezal ...do tych licznie rozsianych
na bliskiej przestrzeni straznic i stanowisk obronnych, jak Podegrodzie (dwa
grody : Tama i Zamczysko), Chelmiec Polski, Rdziostéw, Marcinkowice, ktére
wchodzily w sklad systemu obronnego szlaku dunajeckiego. Ten niewat-
pliwie doniosty odcinek w obwarowaniu nie mégl posiadaé¢ wszakze kluczowego
znaczenia, raz z powodu peryferyjnego polozenia, gérowania nad nim central-
nie usytuowanej drogi popradzkiej, po wtére z uwagi na warunki terenowe
i osadniczo-gospodarcze.

Jak wskazuja nazwy miejscowosci polozonych na odcinku dunajeckim :
Mostki, Olszana, Brzezna, Rdziostow, Mokra Wies, byly to tereny zalewowe,
blotniste i moczarowate; rozciggaly sic na nich — lasy olchowe i brzozowe,
ktére rozwijaja sie dobrze na periodycznie zatapianych woda obszarach. Zylo
na nich ptactwo wlasciwe terenom moczarowatym, podmoklym, zwlaszcza
stonki, od ktérych wzial nazwe lewobrzezny doplyw Dunajca, rzeczka Stonka...
Od grodu sadeckiego oddzielal gréd naszacowicki pas terenu zalewowego (dzi-
siejsza wieS Mostki).

Bez poréwnania dogodniej pod wzgledem komunikacyjnym przedstawial
si¢ polozony centralnie w zlewisku popradzko-dunajeckim gréd sadecki. Stano-
wil on niejako wierzcholek systemu obronnego, siegajacego od Barcic poprzez
Przysietnice, Skrudzine, Kadcze do Naszacowic i zamykajacego zejscie z grzbie-
tu pasma Radziejowej...c (s. 67—70).

Pozwolitem sobie przytoczyé tu prawie in extenso wywody prof. H.
Barycza, jako ze stoja one w zasadniczej sprzecznosci z gléwnymi tezami ni-
niejszego szkicu oraz mym dawniejszym pogladem na role grodu naszacowic-
kiego. Ten moment tez zmusza mnie do poczynienia na marginesie wywodéw
wybitnego historyka nastepujacych uwag kryiycznych:

1) badania grodziska w Naszacowicach byly w istocie przestrzennie niewiel-
kie; ale i wigksze wykopaliska (nb. starannie przygotowane lecz z przy-
czyn ode mnie niezaleznych w latach 1954—55 nie zrealizowane) w ni-
czym nie zmienig przecie ani rozmiar6w czytelnych w terenie waléw
i fos grodziska ani wartosci wykopanych zabytkéw ruchomych; prze-
ciwnie, uwypuklié tylko moga znaczenie tej najpotezniejszej w Sadeckim
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Dzi§ wszakze nie sposéb powstrzymaé sie od uwagi,
7e w widzeniu poczatkow Sacza (czy: Saczéow) ulega-
liSmy przemoznej sugestii nazw miejscowych,
aw kwestii grodu starosagdeckiego — po prostu

warowni wczesnosredniowiecznej oraz dorzucié sporo danych, dotycza-

cych szczegolow zalozei fortyfikacyjnych, rozplanowania zabudowy, faz

osadniczych itp.;

2) poézne wystepowanie w zrédlach pisanych nazwy wsi Naszacowice (1280)
niczego tu nie dowodzi, chociazby dlatego, ze gréd »naszacowickis —
dawno juz woéwczas nie istniejacy — nie musial nosié — i chyba nie
nosil nigdy — miana Naszacowice (por. tu przyp. 72);

3) wzmianka o Saczu i jego kasztelanie w r. 1224 nic musi odnosié sie
do Starego Sacza; przeciwnie, istnieja powazine podstawy przypuszczen
(staram si¢ je wydoby¢é w nin. szkicu), ze dotyczy ona Podegrodzia;

4) badania archeologiczne wskazuja, ze gréd sadecki, tj. na terenie Starego
Sacza, w istocie nigdy nie istnial i stad wszystkie opierane na tym kon-
cepcje tracg dzi§ podstawe (por. m. in. przyp. 26).

5) z cytowanych sstraznic i stanowisk obronnyche zaden punkt nie wytrzy-
muje poréwnania z warownig naszacowicka, tym bardziej, ze Rdziostéw
w ogole nie posiada grodziska (odkryto tam cmentarzysko kultury luzyc-
kiej), Marcinkowice sg reliktem osiedla obronnego »tuzyckiegoc z bardzo
nielicznymi $ladami osadnictwa wczesnosredniowiecznego, w Chelmcu
warstwa kulturowa jest minimalna i zawiera sporadyczoe znaleziska
o charakterze starozytnym, w Podegrodziu za$ obiekt Zamczysko ujawnil
slady wylacznie starozytne i péznosredniowieczne, natomiast punkt Gro-
bla (Tama?) zawiera bogate zloza zabytkéw wczesnosredniowiecznych,
ale tez on wlasnie odziedziczyl po warowni naszacowickiej pozycje cen-
tralnego grodu Sadeczyzny wczesnos$redniowiecznej;

6) lewobrzeze Dunajca kolo Naszacowic i Podegrodzia posiada co najmniej
réwne walory osadnicze (gléwnie rolnicze), jak dolina Popradu pod Starym
Saczem; przytoczone nazwy miejscowe nie oslabiaja w zadnym wypadku
tego faktu, natomiast nazwa rzeczna Stomka (dawniej Stona lub Slana)
wigze sie nie tyle ze stonkami, ile raczej z sola (por. przyp. 81, 8b);

7) o poczgtkach osadnictwa pod Starym Saczem i innych kwestiach méwi
przyp. 13 i dalsze partie szkicu.

1 »Za wczesnym powstaniem grodu sadeckiego przemawia szereg wai-
nych dowodéwe — czytamy na s. 70, lecz w istociec ani cytowane przez autora
zabytki kultury luzyckiej ze Starego Sacza (na Lipiu) oraz Biegonic ani podo-
bne, znacznie ilo§ciowo szczuplejsze materialy z okresu wplywéw rzymskich
z Dabréwki, nie moga byé traktowane jako przekonywajgce argumenty chocby
tylko z tego wzgledu, ze ani w Sadeckim ani gdzie indziej w Malopolsce nie
stwierdzamy ich bezposredniego zwigzku z osadnictwem okresu wczesnosrednio-
wiecznego. Rowniez dalsze uwagi i sugestie, m. in. o uzytkowaniu szlaku pop-
radzkiego we wczesnym S$redniowieczu, sg jedynie bardzo prawdopodobnymi
i przekonywajgcymi domystami, ale nie dowodami (np. »..wedrowal nig za-
pewne ze swejpustelni w Tropiu apostol Stowiaiiszczyzny, éw. Swierad na prze-
Jomie w. X i XI. Moze juz droga ta wigzala paistwo Wislan z wielkomo-
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zwyklej mistyfikacji, z ktorej nie latwo bylo wyzwolié
sie zaréwno historykowi sensu antiquo,' jak tez archeologowi.'®

Fig. 2. Naszacowice, pow. Nowy Sacz. Planik sytuacyjny grodziska
Zamczysko u ujécia potoku Jastrzebia (w. XIII w.: Olszana) do Dunajca.

rawskim. Wazng tez rol¢ odegrala przy tworzeniu pogranicznej marchii stowackiej,
ubezpieczajacej panstwo Bolestawa Chrobrego od poludnia. Ona tez prowadzila
polski ruch osadniczy za Karpaty, z kolei stanowila jeden z gléwnych szlak 6w
komunikacyjnych z Wegrami...« — podkr. A. Z.). W $wietle referowanych w ni-
niejszym szkicu badaf archeologicznych préby weczesnego datowania grodu
(starosadeckiego) sa zreszta bezprzedmiotowe, poniewaz po prostu na terenie
Starego Sacza nie potrafimy w ogéle dowiesé istnienia jakiegokolwiek grodu
(por. przyp. 26).

15 Z dawniejszych badaczy sugestiom tym ulegl wyraznie np. K. Pot-
k a iski, Pisma Fosmiertne.., L. Bialkowski, Ziemia Sqdecka. »Przeglad
Historycznye T. 12: 1911, zesz. 1—3, s. 4., z nowszych za$§ K. D ziwik, Sqde-

ZY dniowi (do korica XIII wieku) w Swietle zrédet i dotych-

czasowego stanu badari. »Rocznik Sadeckic T. 3: 1957, s. 315-345.

16 ], Zurowski, Skarby halsztackiego okresu doliny Dunajca. Krakéw
1927, s. 96 oraz tenze we <Wiadomosciach Archeologicznyche T. 10:1929,
s. 219 n. — Por. tez przyp. nastepny.
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Fig. 3. Naszacowice, pow. Nowy Sacz. Plan grodziska:
a) zachowane waly zicmne, b) domniemane linie waléw, c¢) stoki wzniesie-
pnia, d) obecne zabudowania u stép grodziska.
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3. W or. 1953, po wstepnych badaniach grodziska naszaco-
wickiego, coraz bardziej pilny stawal si¢ postulat podj¢cia plano-
wych badan archeologicznych wokol Naszacowie, przede wszy-
stkim wlaénie w Starym Saczu. W celu weryfikacji kiwestii
istnienia grodu-zamku i uchwycenia najstarszych warstw osadni-
czych przeprowadzono na tym terenie w latach 1953—56 wst¢pne
prace archeologiczne: morfologiczne, powierzchniowe i sonda-
zowe.'” Poczatkowo (1953—55) zdawaly si¢ one przynosié pozy-
tywne wyniki; na dogodnym do osadnictwa terenie widet Du-
najca i Popradu zarejestrowano mianowicie nazwe miejscowa
Waty oraz legende o istnieniu najstarszej osady w okolicy ka-
pliczki Bozej Meki, znaleziono tez par¢ utamkow ceramiki zbli-
zonej do wczesnoSredniowiecznej, co — wespol z przyjetym
w literaturze fachowej pogladem o miejscu grodu i wezesnej da-
cie powstania kosciola parafialnego koto rynku (ok. 1200),
a takze wobec mozliwosci lokalizacji jakiego§ drugiego grodu
na wynioslej, lesistej Miejskiej Gorze (tak chee tradycja miejsco-
wa)®® — sugerowalo, ze kaszielanski?!' i przedkasztelanski Sacz,

% A. Zaki, Wyniki wstepnych badar grodziska w Naszacowicach, pow.
Nowy Sqcz. »Wiadomosci Archeologiczne« T. 20:1954, zesz. 3, s. 248 (w dalszych
partiach nin. szkicu cytuje w skrécie: A. Z aki, Wyniki...)

" A. Zaki, Niektére problemy archeologii Karpat polskich. »Spraw. Oddz
PAN¢ za 1. 1957, s. odb. 3; tenze, Naszacowice — Podegrodzie — Stary Sqcz.
»Acta Archaeologica Carpathicas, t. 1, zesz. 2: 1959, s. 219—225; M. Trzepacz-
Cabalska, Badania sondaiowe w Starym Sqczu. pow. Nowy Sqcz, ibid., s. 226.

'8 Por np. Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. I, Wojewddztwo krakowskie
Powiat nowesqdecki w oprac. A. Misiag-Bochenskiej Warszawa 1951.

20 Informacje o $ladach jakiego$ fortalicjum na péinocnym krancu Miejskiej
Gory uzyskalem w r. 1953 na podstawie bezposrednich wywiadéw terenowych
w Starym Saczu oraz dzieki uprzejmosci doc. dr Anny Bochciskiej z Krakowa,
ktéra szczegol ten zanotowala tam uprzednio, podczas inwentaryzacji zabytkow
sztuki. Juz jednak z koficem r. 1954 wizja lokalna terenu przyniosla wynik
negatywny : zadnych wyraznych morfologicznych cech grodziska nie stwierdzono.
nic znaleziono tez — w odkrywkach — najmniejszych zabytkéw ruchomych
z czas6w $redniowiecza.

2! Termin kasztelania i kasztelanski odnosi sie oczywiscie do czasow nie
wczeéniejszych, niz koniec w. XII, jakkolwiek jest bardzo mozliwe, ze wiek-
sz0$¢ funkeji, spelnianych przez gréd kasztelanski, wykonywaly czolowe grody
(czola opolne?) juz znacznie wczes$nicj. Tylko w ten sposéb tez nalezy pojmo-
waé >kasztelafiskie funkcje« grodu naszacowickiego (por. A. Zaki, Wyniki...,
s. 245, przyp. 43, a takze 44 i 45).
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czyli zespol osadniczy z okolo w. XI — XIII, zajmowal ogromna
przestrzen dzisiejszego Siarego Sacza, si¢gajaca od widel Du-
najca i Popradu po Miejska Gore. Koncepcji tokiej nie tylko
nie przcczyly uzyskane $wiezo wyniki wstgpnych badan w Na-
szacowicach, lecz nawet zdawaly sie ja popieraé po linii intuicyj-
nych wywodow Morawskicgo.?

Ale juz dalsze prace heurystyczne — przede wszystkim
typu archeologicznego — zaczely te sugestie oslabiaé. Coraz
wigcej mnozylo sie pytajnikéw, coraz to dalsze odcinki pene-
tracji polowej.- w Starym Saczu przynosity wyniki negatywne.
I tak, kontrolna kwerenda historyczna (1955), dotyczaca fundacji
koSciola parafialnego, wykazala, ze przyjeta powszechnie data:
okolo r. 1200 nic posiada dosiatecznych podstaw zrédlowych,#?
a wizja lokalna w koSciele nic ujawnita jakichkolwick §la-
dow stylu romanskiego, kidry niechybnic bytby widoczny, gdyby
Swiatyni¢ istotnie wznoszono okoto r. 1200.2' Definitywne prze-
kreslenie ztudzen co do odleglych poczatkéw osadnictwa nastg-
pifo w r. 1956 dzigki dokltadnym rozpoznaniom morfologii terenu
i wykonaniu szeregu specjalnych wykopéw badawczych (por.
ryc. 17).:% Obserwacje terenu poczawszy od widel Dunajca i Po-
pradu, poprzez rejon koSciola parafialnego i klasztoru klarysek,
az do Miejskiej Gory, pozwolity wowczas stwierdzié kategorycz-
niec brak §ladow grodu nie tylko z okresu wczes-
nosredniowiecznego, alei z czasow péznicjszych?®

2 A, Zaki, Wyniki.. passim.

23 Opiera sie ona na znacznie pozniejszych przekazach i w zadnym wy-
padku nie moze byé przyjeta. Takze samo wezwanie kosSciola (§w. Elzbieta) nie
nalezy do starych. ]

24 Kosciol ma charakter typowo gotycki (nie liczac p6zniejszych, wyraznie
dodanych elementéow) i w tym wzgledzie panuje calkowita zgoda wsréd specja-
listow (por np. wspomniany Katalog Zabytkéw Sziuki, l. c.).

2 W badaniach r. 1956 (por. przyp. 18) brali udzial: mgr S.Koziel, ]. Bar-
cik, M. Fras$, poprzednio za§ — E. Dabrowska, W. Stadnik, ]J. Sobek.

26 Zupelnie nie wiadomo, na jakiej podstawie przyjela H. Langer6wna
dane, dotyczace polozenia rzekomego grodu sadeckiego, ktéry wedle niej (o.c.,
s. 38) »umieszczony byl w widlach Dunajca i Popradu, ktére tworzyly naturalny
czynnik obrony. Zamek wznosil sie na pagorku 321 m. wys., ale tylko 12 m
wznoszacym si¢ nad poziom rzeki. Wzgérze to stanowilo ostatnia kofczyne
dochodzacego tutaj pasma lesnego, od ktérego oddzielal je potok moszczenski.
Obok naturalnej obronnosci posiadal oczywiscie waly i rowye. Powsta¢ mial
przy tym »co najmniej z koficem XII wiekuc« (I. c.).

Badania archeologiczne kazg dane te traktowaé jako calkowite nieporozu-
mienie. Zadnego grodziska w opisywanym miejscu nie ma, a nazwa Waly oraz
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Réwnoczesnie w zadnej odkrywce na tej samej przestrzeni nic
znaleziono zabytkéw ruchomych, pochodzacychbezspornie sprzed
wicku XIII, czy nawet sprzed jego polowy.? Ustalenie to pozo-
staje poza jakakolwick strefa watpliwosci. Jest bowicm rzecza
nie do pomyS$lenia, by Slady rzeczywiscie isiniejacego osadnictwa
(i to skali niepoSledniej, bo calego zespolu micjskiego) — odezy-
tywane archeologicznie poprzez warstwy kulturowe, charaktery-
styczne znaleziska ceramiczne, monety itp. — mogly tak doszcze-
tnie zniknaé.

Ten negatywny w sensie materialowym wynik
poszukiwan archeologicznych uznaé nalezy za
nader istotny, po prostu decydujacy argument w dys-
kusji nad poczatkami Sacza.® Bez niego w najbar-
dziej logicznym rozumowaniu, opartym wylacznie na analizic
nader skapych zrédel pisanych lub na spekulacjach lingwi--

drobny, prosty odcinek nasypu ziemnego posiadaja metryke nowozytng. Nie
znajdujemy tez $ladéw grodu w obrebie klasztoru klarysek, o czym wspomina —
co prawda nie w formie stwierdzenia — Katalog Zabythéw Sztuki, s.36. O wy-
nikach weryfikacji rzekomego fortalicjum na Miejskiej Goérze byla mowa
w przyp. 20.

Jesli si¢ gruntownie wczytamy w dokumenty z w. XIII, a nawet ze stu-
leci nastepnych, stwierdzimy, ze nigdzie nie ma ani $ladu istnienia tu grodu.
Naodwrét, natrafimy na mniej lub bardziej wyrazne wskazéwki, ze pod wzgle-
dem obronnosci teren ten w owych czasach nie odgrywal wiekszej roli. Tak
np. w dokumencie Waclawa czeskiego z r. 1298 czytamy o... oppidum seu lo-
cum forensem dictum Sandec, qui ad monasterium monialium ord. S. Clarae
spectabat (Kd. Mip., nr 526),a w akcie lokacyjnym Nowego Sacza jest wyraZna
mowa, ze dotychczasowy Sacz (tj. Stary Sacz) byl do obrony mniej przysto-
sowany« (Kd. Pol. or 67, H. Langer6wna, oc., s. 15), co mozna tez prze-
tlumaczyé: »do obrony niesposobny« lub »niedostosowanye.

2 Najstarsze zabytki mozna datowaé na koniec w. XII[; sa to utamki ce-
ramiki uzytkowej, wykopane w odkrywce I we wschodniej czesci zabudowan
klasztoru klarysek (ryc. 18 i 19). Na uwage zasluguja w tym zespole zabytkowym
fragmenty den naczyn, opatrzonych reliktowymi znakami garncarskimi.
Warto nadmieni¢, ze w $wietle wspomnianych badan klasztor klarysek zalozony
zostal w miejscu dawniej nie zasiedlonym, rzec mozna »na surowym korze-
nius, Zzadnej zatem kurii ksigzecej (lub osady) uprzednio, tj. przed r. 1280, chyba
tam nie bylo. Podobnie negatywny, jesli chodzi o zabytki wczesnosredniowiecz-
ne, byl wynik badan sondazowych, wykonanych tu w r. 1956 przez M. Trzepacz-
Cabalska (por. przyp. 10).

2 Ujmujac mys$l lapidarnie — choé w sposéb nieco uproszczony — mo-
zemy powiedzie¢, ze Sacz kasztelanski byltam, gdzie bylgréd;
poniewaz na terenie Starego Sacza nie masladéw grodu,
dlatego nie tam nalezy szuka¢ Sacza kasztelanskiego.
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Fig. 4 Naszacowice, pow. Nowy Sacz. Ogélny widok géry Zamczysko
(od strony Podegrodzia) z resztkami waléw na kulminacji. W glebi wznicsienia
Beskidu Sgdeckiego.

fig. 5. Naszacowice, pow. Nowy Sgcz. Szeroka przestrzen spodgrodzia
poludniowego«. Widok z walu w kierunku centralnej partii grodziska.
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Fig. 6. Naszacowice, powiat Nowy Sgcz. Woetrze centralnej partii grodzis-
ka: widoczna wyrwa w wale stanowi zapewne pozostalo$é jednej z bram
wjazdowych.

i

Fig.7Naszacowice, pow.Nowy Sacz. Fragmenty wczesnosredniowiecznej cera-
miki, znalezione na grodzisku.
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stycznych, czy geomorfologicznych, istnialby przecie 6w choéby
nicznaczny, lecz zawsze niepokojacy odsetck niepewnoéci.®
Zresztag — podkreslié to trzeba wyraznie — w tym wypadku
naukowy wynik badan jest bezspornie pozytywny:
nie tylko bowiem ujawnia falszywag metryk ¢ Sta-
rego Sagcza, ale — o czym bedzie mowa nizej — odkrywa
jego meiryke prawdziwa.™

Fig. 8. Naszacowice, pow. Nowy Sacz.
Zelazny grot strzaly z zadziorami (1)

oraz paciorek szklany ornamento-

wany (2), znalezione na Grodzisku.

#® Oczywiscie, nie nalezy wyklucza¢ a limine mozliwosci natrafienia na
jakie§ sporadyczne lub zgrupowane na nieznacznej przestrzeni zabytki wczesno-
sredniowieczne w innych rejonach Starego Sacza, np. w jego czesci zachodniej,
trudno jednakze oczekiwaé tam $ladéw calego, niechybnie micjskiego zespotu
osadniczego, z ruinami grodu kasztelana, kosciolem i szeregiem innych
elementéw.

% Metryka ta, jak wyzej nadmienivno, to druga polowa w. XIII, zwlasz-
cza koniec tego wieku. Warto podkreslié, ze zgadza si¢ ona najzupelniej z wy-
nikami analizy krytycznej zroédel pisanych.
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Fig. 9. Frogment planu katastralnego Podegrudzia z 1. 1847
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4. Choé pierwsza pewna wzmianka o Saczu oraz o jego
kasztelanie, Chwalistawie (Hualislaus) pojawia si¢ stosunkowo
pozno, bo dopiero w r. 1224,% nie ulega jednak watpliwosci,
ze okres powstania czolowego punkiu kasztelanii sigga¢ musi
dawniejszych czasow. Skoro jednak siwierdziliSmy, ze na tere-
nie Siarego Sgcza stanowczo brak Sladow osady, zwlaszeza
obronnej sprzed w. Xl (czy raczej sprzed polowy tego wieku),
a warownia naszacowicka zamarta napozniej w X[ wieku, *
tedy wylania si¢ problem, gdzie nalezy poszukiwaé Sacza z wie-
kow: XI, X1l i poczatku XIII.

Nie wdajac si¢ tu w dlugie rozwazania alternatyw lokaliza-
cyjnych i kolejne eliminowanie koncepeji malo prawdopodo-
bnych, czyli w szczegolowy przeglad dociekan, ktore sg juz poza
nami, odpowiemy krotko: wszelkie §lady i poszlaki
prowadzg do pobliskiej wsi Podegrodzia, le-
zacej na lewym brzegu Dunajca, okolo 10 km na potudnie
od Nowego Sacza (por. ryc. 1 i 16). Jakiez jednak sa te Slady
i poszlaki? Otdéz niechybnie rozny jest ich walor: jedne z nich,
mianowicie materialy archelologiczne oraz przekazy dotyczace
parafii, s3 w tym wzglg¢dzie argumentami wprost zasadniczymi,
inne znowu, np. dane o dawnych stosunkach wlasnosciowych,
oceniane zwlaszeza oddzielnie, w oderwaniu, zdajg si¢ wazyé
niewiele i dopiero w kontekscie poprzednich argumentéw nabie-
raja znaczenia. PrzeSledzmy zresztg po krotce przynajmniej
najwazniejsze z nich.

Pierwszym w kolejnoSei (ale nie pod wzglegdem ci¢zaru ga-
tunkowego) jest stosunkowo nieznaczna odleglosé
i bezpoérednie sasiedziwo wsi Podegrodzia
i Starego Sacza. W linii powietrznej odleglo$é ta wynosi
zaledwie 3,5 km i z tej racji moglaby okresla¢ rekonstruowane
tu zjawisko po prostu jako przesirzenne wahnigcie, przesunigcie
lub poszerzenie osiedla, a niekoniecznie skokowo dokonane
przenosiny. Jedng tylko przeszkode — zaréwno w terminologii,
jako tez w rzeczywistym tle przyrodniczym stanowi fakt, iz po-
mi¢dzy Podegrodziem a Starym Saczem przeplywa Dunajec,
duza rzeka gorska, zmieniajgca niekiedy — po wylewach —
swe lozysko. Znamienny jest przy tym brak w dzisiejszej topo-
grafii tego rejonu (fj. na kilkukilometrowym odcinku Dunajca

3t Por. przyp. 6.
32 Por. s.29, przyp. 67.
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powyzej ujécia Popradu, por. fig. 1 i 15) znaczniejszych drég lacza-
cych bezposrednio obie miejscowosci; komunikacja odbywa sig
szosa, biegngcg z Podegrodzia przez skraj Naszacowic, Gotkowice
do Starego Sacza. Nie jest jednak wykluczone, ze we wezes-
nym Sredniowieczu sytuacja byla odmienna. zwlaszcza wobec
istnienia tu brodow. *

Drugim argumentem, ktéry posrednio zdaje si¢ popieraé
lokalizacje wezesno$redniowiecznego. kasztelanskiego Sacza w Po-
degrodziu, jest sama nazwa wsi. Wprawdzie pozornie méwi ona
niewiele, gdyz okre§la jedynie charakter i miejsce krzewigcego
si¢ tu ongi§ osadnictwa, ale w istocie, cz¢Sciowo nawet dzieki
swej skapej wymowie. nie zamyka mozliwo$ei interpretacyjno-
rekonstrukeyjnych, lecz przeciwnie — szeroko je otwiera. Oto
z jednej strony wskazuje ona wyraznie na istnienie w tym
miejscu grodu — glownego skladnika zespolu osadniczego.
zwlaszcza kasztelanskiego (przypomnijmy czesie zastgpowanie
wyrazu hkasztelariski — przez grodzki,® z drugiej za$ nie mo-
wi wecale, jak sie 6w grod nazywal. Innymi slowy: w nazwie
Podegrodzie mamy §lad istnienia grodu (naj-
pewniej znacznego, kasztelanskiego), ale imie-
niajego nie znamy. Nie bedziemy chyba dalecy od praw-
dy przyjmujge (oczywiScie, jako hipotezg), ze Sredniowieczni
mieszkancy centralnych cz¢Sei ziemi sadeckiej grodem nazy-
wali przede wszystkim swdj czolowy osrodek osadniczy, siedzibe
kasztelana — Sacz.

Trzeci argument przemawiajacy za »Saczem podegrodzkime,®
argument niechybnie dodatkowy, ale nie do pogardzenia, odnaj-
dziemy fatwo w stosunkach wlasnosciowych omawianej doby.
Ot6z czolowy grod kasztelanii tak znacznej, jak sadecka (a ze
byla ona znaczna przekonywajaco dowiedli juz dawniej bada-

33 Por. uwagi o topografii osady, s. 31-6. Wydaje si¢ to prawdopodobne
tekze na tle faktu, iz gdzies na polnoc od dzisiejszej wsi Golkowice i Mostki
lokalizowaé¢ wolno zaginiona wie§ Kosowice, wzmiankowang w roku 1276
(.. que super Dunajecz est locata; Kd. Mip. 1I, nr 482, s. 139), a wyze]j, czyli
bardziej w strone Golkowic — réwniez zaginiona wie§ Laki (lub Na Lakach),
zapisang w dokumentach z r. 1291 i 1292 (Kd. Mip. 11, s. 181, 182-83, 185). Mogl
tez sprzyja¢ zaréwno istnieniu brodu, jak i wspomnianych wiosek, bardziej niz
dzi§ spokojny nurt Dunajca, uwarunkowany silng lesistoscia okolicy.

34 Por. czeski: hradny panrxmba ekreslenie kasztelana.

3 Por. przyp. 9.



18 Artykuly i rozprawy

cze), musial’® — a przynajmniej powinien — nalezeé¢ do posia-
dloéci ksigzecych. Jakoz zrodla pisane moéwia wprawdzie po-
$rednio, ale chyba wyraznie, ze do r. 1257, {j. do czasu
przejScia sporej polaci ziemi sadeckiej w re¢-
ce Kingi, Zzony Bolestawa Wstydliwego, Pode-
grodzie nalezalo do ksiecia.? O kwestiach wla-
sno§ciowych, a przez nie i o bardziej wazkich dla nas proble-
mach, mowia tez dokumenty z lat 1268 i 1273, poswiadczajace
istnienie pewnych powigzan pomi¢dzy Podegrodziem a kielkuja-
cym poddwezas (wg przedstawianej tu koncepcji) Starym Saczem.®®

Czwarty argument, najbardziej moze wazki w kategorii do-
wodow, czerpanych ze zrddel pisanych, dotyczy zagadnien ko$-
cielnych. Zrédla te mianowicie (nie liczac starej tradycji, kiérej
warto§¢ dowodowa moze byé kwestionowana) zdajg si¢ wskazy-
waé, ze¢ w Podegrodziu isiniala najstarsza —
lub jedna z najstarszych, lecz bezwarunko-
wo terytorialnie najwieksza —parafia w Sa-
deckim.® Jeszcze we w. XIV—XV obserwujemy resztki daw-

7. Wojciechowski, Ze studi6w nad organizacja Paristwa Polskiego
za Piast6w. Lwéw 1924, passim i mapka; St. Arnold, Terytoria plemienne
w ustroju administracyjnym Polské Piastowskiej (XII-XIII w.); >Atlas historyczny
Polskic¢, z. 2, Krakow 1928, passim; K. D zi wik, o.c., passim.

3 Kd. Mip. 11, nr 487, s. 145 (zalozenie i uposazenie klasztoru klarysek
1280 r.). Z pézniejszych wzmianek Zrédlowych wynika jednak, Ze nie cale Po-
degrodzie przeszio z kolei w rece klarysek (por.np. ciekawy dokument z r. 1289,
Kd. Mip. 11, nr 513, s. 175).

3 Kd. Mip. 11, nr 475, s. 128, a szczegblnie nr 479, s. 132-33. Por. tez s. 40-2
nin. szkicu.

* Powtarzanej wiclokrotnie (m. in. przez Stownik Geograficzny Krélestwa
Polskiego, t. 8, s. 373-374; Podegrodzie. Monografia krajoznawcza miejscowosci.
»>Orli Lote Z. 18: 1937, s. 11 n. oraz Ketalog Zabytkéw Sztuki, s. 29) wiado-
mos$ci o dacie 1014, wyrytej rzekomo na drzwiach dawnego kosciota, jako
o dacie powstania parafii, nie sposob, rzecz jasna, traktowaé powaznie, mimo
duzego prawdopodobienistwa, ze w tych wlasnie czasach, za Chrobrego, powstal
tu ko$ciol. Nawiasem moéwiac, nie jest wykluczone, ze data 1014 to po prostu
blednie odczytana data 1614 (w 6wczesnej graficznej formie cyfry arabskiej
6 dolna, kolista cze$é széstki mogla posiadaé wysokosé calych sasiednich cyfr,
natomiast gérny jej haczyk mégl wychodzié wysoko ponad rzad cyfr i nie byé
dostrzezonym po pewnym zatarciu czytelnoSci calego rytu).

Na marginesie kwestii rozleglosci parafii zauwaze, ze wedle zestawien
H. Stamirskiego, Sedeczyzna w roku 1629. sRocznik Sadeckic, t. 3, s. 134,
opartych na materialach rejestru poborowego, wydanych pod redakcja St. In-
glota w r. 195 w pocz. w. XVI na jedna parafi¢ w Sadeckim wypadalo érednio
6,6 wsi; parafia podegrodzka obejmowala ich jednak najwiecej, bo az 36.
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nego znaczenia koécielnego wsi Podegrodzia oraz proces przej-
mowania funkcji 1 uposazen parafii podegrodzkiej przez para-
fie w Starym i Nowym Saczu®. Ostatecznie w r. 1448 kardy-
nal Zbigniew Oleénicki likwiduje parafi¢ w Podegrodziu, pozosta-
wiajac tu tylko koSciol filialny, uposazenie za$ przenosi na no-
wosagdecki kosciol §w. Malgorzaty, podnoszony podowcezas do
szczebla kolegiaty?'. Dopiero w r. 1814 powstala tu ponownie
parafia®.

Kosciol parafialny w Podegrodziu posiada jako patrona
$w. Jakuba apostola’; jest to wezwanie niewatpliwie stare i wska-
zujagce — by¢ moze — na zwigzki z Hiszpanig i poludniowymi

40 Znamienne w tym wzgledzie sg zwlaszcza zapiski dotyczace kolekty
Swietopietrza w poczatkach w. XIV. Gdy mianowicie niemal wszystkie parafie
dekanatu sadeckiego (w tym i Stary Sacz) placa odsetki rzedu paru lub kilku
szkojcow, to jedynie Podegrodzie i kasztelanski podéwczas Nowy Sacz ze swa
farg ok. trzydziestu i wiecej grzywien. I tak, np. w latach 1323-1328 zapisano:

— Item lacobus Zirik plebanus de Podegrodze, de XXXV marc. similiter solvit
I1 marc. I{ scot. et X den.

— Item Victor plebanus ecclesie de Antiquosandecz de V marc. solvit similiter
Vi scot. et V den.

— Item lacobus plebanus ecclesie de Novosandecz, de XXX marcis solvit si-
militer 11 marc. et lll scot. (Monumenta Poloniae Vaticana. Wyd. J. Ptasnik.
Cracoviae 1913, t. 1, s, 144, 146 — dalej skréot: MPV).

Nieco nizej znowu znajdujemy podobna zapiske:

— Irem lacobus plebanus ecclesie de Podegrodze, de XU marc. pro mediatate
decime presentis anni solvit Il marc. ltem in secundo termino solvit tantum-
dem ... HII marc...

— Item lacobus plebanus de Novosandecz, de XXXV marc... (MPV 1, s. 218-219).

Podobna sytuacja jest w latach 1335-1342. Oto tabela w uproszczeniu:

— Nowy Sacz  — 3 grzywny, 5 szkojcow,

— Podegrodzie — 3 " 1 grosz

— Stary Sgez  — 2 " (MPV [, s. 370, 384).

Wszystkie inne parafie placa po kilka szkojcéw.

7 parafiag podegrodzka zwigzani tez byli niekiedy tytutami i uposazeniami
wyzsi duchowni diecezji krakowskiej.

“ J. Diugosz, Liber Beneficiorum, Wyd. A. Przezdziecki. Cracoviae 1863,
t. 1, s. 544 i t. 2, s. 234 (dalej skrét: Lib. Ben.); Ks. J. Syganski, Nowy Sacz,
jego dzieje i pamiqtki dziejowe. Nowy Sacz 1892, passim; Katalog Zabythéw
Sztuki, t. 1, wojew6dztwo krakowskie, l.c. oraz tamze Miasto Nowy Sqcz (w oprac.
T.Dobrowolskiego), s.313n.; S. Swiszczowski, Materialy do dziejéw
kolegiaty $w. Malgorzaty w Nowym Sqczu. sRocznik Sadecki« T. 3: 1957, s. 6 in.

42 Katalog Zabytkéw Sztuhi, L. c.

8iLe

o
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Niemcami‘t. Za czaséw Dlugosza kosciot byl drewniany®, istnieja
wszakze pewne poszlaki, ktore zdaja si¢ sugerowad, iz pierwotny,
wezesniejszy koSciol mogt byé murowany?®.

Piaty ostatni argument jest w niniejszych rozwazaniach naj-
istotniejszy, gdyz nalezy do serii wskazowek pozytywnych, opar-
tych na surowcu zrédetl archeologicznych, ktére — nawet przy
zastosowaniu daleko posunietej krytyki — posiadaja spory od-
setek elementow obiektywnych i niewzruszalnych, a w naszym
przypadku $wiadezyé beda bezposSrednio na korzy$é koncepeji
»Sgcza podegrodzkiego«.

Oto, gdy w Starym Saczu nie znalezliSmy nawet poszlak
jakiejkolwiek warowni, w Podegrodziu mamy dwa bezsporne
relikty zalozen obronnych, co prawda z réznych epok (fig. 11, 13).
Przede wszystkim w samym §rodku wsi, niedaleko od koSciota
(fig. 101 11) znajduje si¢ grodzisko o naturalnych walo-
rach obronnych, pochodzace z okresu wczesno-
Sredniowiecznego'. Grodzisko to, zwane Grobla, odkryt
w roku 1902 WL. Demetrykiewicz i na podstawie znalezio-
nych zabytkéw ruchomych poprawnie, acz ramowo, okreslil jego
chronologi¢®. Pézniej obicktem tym zajmowali si¢ rézni badacze,

“ Problem ten jest zbyt rozlegly, by mozna go bylo tu porusza¢. Nad-
mienié tylko warto, ze w Polsce wczesnoéredniowiecznej koScioly pod tym we-
zwaniem spotykamy gléwnie na Slasku, w Malopolsce za§ m.in. w Krakowie
na Kazimierzu, w Sandomierzu, Gieble. Sw. Jakub by! patronem patnikéw — moze
tez Sledzenie tego szczegolu rzuci jakie§ $wiatlo na chronologie i pochodzenie
wezwania koSciotla podegrodzkiego (uwage te¢ zawdzieczam Panu mgr H. K a-
piszewskiemu, badaczowi §ladéw pobytu §w. Swierada- Andrzeja oraz $w-
Wojciecha w Malopolsce).

4 Lib. Ben. t. 1, s. 550-551.

46 W kronice parafialnej zanotowano, ze aczkolwiek kosciét byt drewnia-
ny (tak tez u Blugosza, l.c., absyda byla murowana. Zob. A. 72 a ki, Naszaco-
wice—Podegrodzie—Stary Sqcz.»Acta Archaeologica Carpathicas, t. 1, zesz. 2: 1959,
s. 241. W ciagu roku 1960 Karpacka Stacja Archeologiczna Oddziatu PAN
w Krakowie podjaé ma prace poszukiwawcze, celem weryfikacji tej wiadomosci.

47 Sq na nim tez znaleziska z okresu latenskiego, bedace by¢ moze pozo-
stalo$cia jakiego$ kasztelu celtyckiego (lub ludnosci pozostajacej pod wplywem
kultury celtyckiej), por. przyp. 50. Pomijamy je jednak w niniejszych rozwa-
zaniach, poniewaz nie wiaza sie bezposrednio z poczatkami Sacza wezesno-
Sredniowiecznego.

4% »Materialy antropologiczno-archeologiczne i etnograficzoe« AU, T. 9:
1902, s. IX; nadto w przewodniku Dunajcem z Niziny Nadwisiariskiej w Tatry
(praca zbior.), Krakéow 1911.

® Gléwnie: J. Zurowski (notatki z wycieczek i inspekcji konserwa-
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wreszeie w r. 1955 podjal tu G. LLeficzyk badania sondazowe,
stwierdzajae, ze »na Grobli istniala osada w pdéznym okresie
latenskim, zaznaczona osobno wystepujgcymi paleniskami, z kon-
cem za$ okresu wczesnosredniowiecznego zatozono tu grodek,
otoczony walem, spalonym 1 odbudowywanym czterokrotnie, przy

Fig. 10. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. KrawedZz grodziska Grobla,
widok od strony plebanii.

czym wal pierwszy mial konstrukcje przekladkows, waly nastep-
ne byly nasypami z ziemi branej z wierzchu Grobli, stad znajduja
si¢ w nich skorupy latenskie. Na walach pozostal §lad pogorzeli
drewnianych umocnien. Warstwa kulturowa przy wale ma 3.40 m
grubosci 1 odpowiada w swym skladzie odbudowywanym walom.
Byly tu drogi dojéciowe i chodniki osiedla wykladane otoczakami...
Roéwnolegle do watu ciagnely si¢ zabudowania, po ktérych pozo-
staly liczne paleniska. .. Znaleziska ceramiczne i zelazne dowodza,
ze grodek byl czynny jeszcze w XI w.; migzszo$é jego nawarstwien
kulturowych 1 czterokrotna odbudowa przemawia za jego kilku-

torskich rozsiane w réznych publikacjach archeologicznzch), G. Lenczyk
(j-w.) oraz A,Zaki (por. przyp. 57).
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wiekowym trwaniem, co pocigga za sobag koniecznosé przedluze-
nia wyrobu ceramiki (ocenianej dotad na X — XI w.) o jakie$
200 lat wstecz«®.

Choé¢ niektére stwierdzenia G. Lefczyka (zwlaszcza
w kwestiach chronologii) budza watpliwosci 1 wymagaja wery-
fikacji, przecie obsewacje dotyczace formy i zabudowy mieszkal-
nej grodu oraz jego umocnien sy nader cenne i godne uwagi.

Fig. 11. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. Wycinek planu katastralnego
wsi, obejmujacy teren grodziska Grobla (w powiekszeniu).

Stanowig one bowiem ilustracje waznego wycinka topografii
zespolu osadniczego, ktéry — jak wspomniano — moze by¢ iden-
tyfikowany z kasztelafiskim Saczem. Trzeba tu od razu zaznaczyd,
ze w Swietle zabytkéw ceramicznych, znalezionych. tu w r. 1954
(fig. 12)%" grod istnial nie tylko w pierwszej, ale i w drugiej

50 3Dawna Kulturac 1956, zesz. 2, s. 124-125.

5t Wydaje sie, ze znaleziska te (czeSciowo zreszta tu reprodukowane)
nie zostawiaja w tym wypadku nawet cienia watpliwosci; tak zaawansowane
formy ceramiki (cienkie $cianki, wyraznie wyksztalcone krawedzie itp.) nie moga
byé odnoszone do w. XI, a tym bardziej do weczesniejszych stuleci. Oczywiscie,
nie znaczy to, ze poczatki grodu mogly siega¢ np. X stulecia (por. nizej).



Astykuly i rozprawy 23

pofowie wieku XIU, — czyli w czasach znanych nam kasztela-
noéw: Chwalistawa, Dzierzykraja, Wydzgi, Gedki, Bogustawa,

Fig. 12. Podegrodzie, pow. Nowy Sgcz. Ulamki ceramiki wczesno-
i poznosredniowiecznej, znalezione na grodzisku Grobla,
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Piotra %®. Gdyby$my przyjeli, ze funkcjonowal on przez okres
okoto trzech stuleci — a do tego upowaznia nas charakterys-
tyczne zréznicowanie form zabytkéw, — wiedy czas jego powsta-
nia przypadiby gdzie§ na poczatki wieku X1l lub na przetom
wicku X i XI®. Pod wzgledem wiclkos$ci zaliczal si¢ grod ten
do $rednich®%, pod wzgledem walorow sirategicznych — do pierw-
szorzednych %,

Drugie mniejsze grodzisko podegrodzkie lezy na potnoenym
krancu zabudowan wsi, na wzgdérzu zwanym Zamczysko (fig.1, 13)
I ten zabytek zawdziegcza WL Demetrykicwiczowi
wkroczenie do literatury archeologicznej®. W §wietle przepro-
wadzonych w lalach 1954—1955 badan powierzchniowych, mor-
fologicznych i sondazowych (glownie przez G. Leficzyk a)¥

* Zestawienie kasztelanéw sadeckich w. XIII (do r. 1262) podaje
Z. Wojciechowski, O. c, s. 76. Rejestr ten moznaby uzupelnié paroma
postaciami z w. XIII i pocz. w. XIV, gléwnie w oparciu o Kd. Mtp. W latach
1271-72 wystepuje wigc Lasota, pézniej widoczna jest przeszlo 40-letnia luka,
po ktérej zjawiaja sie: Tomistaw (1315—16), Spytko (1317—18), Jan (1320 —1331) itd.

3 Podana przez G. Lenczyka (0. c.) chronologia grodu jest do$é nie-
jasna. Z jednej strony (na poczatku cytatu) czytamy o zalozeniu grodu
»z koncem okresu wczesnosredniowiecznegoe« (ten za$§ odnosimy dzi§ do po-
czatku lub polowy w. XlI), z drugiej za§ (koficowe partie cytatu) mowa jest
o tym, ze byl on czynny »jeszcze w XIw.¢, przy-czym nalezy cofaé datowanie
ceramiki o dwa wieki (a wiec chyba do w. IX). Podstawy takiej klasyfikacji
sq nieprzekonywajace. Ani bowiem miazszoé¢ nasypow (warstw kulturowych)
ani ilo§¢ reperacji walu nie moze precyzowaé¢ dokladnie chrouologii grodu.
Decydujaca jest tu rozpieto$é czasowa czystych zespoléw (warstw) kulturo-
wych, okreslana w praktyce na podstawie najwcze$niejszych i najpézniejszych
zabytkéw ruchomych (oczywiscie w zespole), zawierajacym czasowo rozne
zabytki, miarodajne sa materialy najpozniejsze). Stuszna skadinad tendencja
weczeéniejszego datowania ceramiki (por. odno$ne uwagi o materiale z Nasza-
cowic) opiera sie w tym wypadku na niewlasciwych przestankach.

3 Grodzisko ma rzadko spotykana forme nieregularnego tréjkata zblizo-
nego do réwnoramiennego (uwarunkowana oczywiécie naturalng rzezba terenu),
ktérego podstawa wynosi ok. 60, wysoko$¢ ok. 70 m. Dla poréwnania mozna
podaé, ze Srednice grodu wlasciwego w Naszacowicach licza ok. 100 X 75 m,
podobnego elementu grodziska Wietrzno-Bobrka — ok. 90 X 70, Przemysla
(grodu ksiazecego na Zamku) — ok. 100 X 80 m, Kopysna — 98 X 56 m,
Hoczwi — ok. 80 X 20 m.

® Wysokie, urwiste krawedzie grodu, plaskie przedpole, szeroki wglad
w doling Dunajca — oto zasadnicze czynniki decydujace o jego walorach stra-
tegicznych.

% >Materialy antropologiczno - archeologiczne i etnograficzne« T. 9:
1902, s. IX. )

" W r. 1954 przeprowadzilem tu niewielkie badania morfologiczne i po-

W IWEL
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okazuje si¢. ze grod ten istnial w dwu réznyeh epokach, miano-
wicie w ostatnich stuleciach przed n. e. oraz w péznym Srednio-
wieczu. okolo w. XIV — XV (por. fig. 14). Nie jest wykluczone,
ze wicksze prace wykopaliskowe moglyby ¢ tymeczasowa chro-
nologi¢ nicco skorygowaé, np. na w. XIII—XIV—XV, i wowczas
drugie grodzisko podegrodzkie uzyskaloby wartos¢ bardziej po-

Fig. 13. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. Widok grodziska Zamczysko
od strony pélnocno-wscbodniej.

Fig. 14. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. Ulamki krawedzi naczyn
p6znosredniowiecznych, znalezione na grodzisku Zamczysko.

wierzchniowe z ramienia Karpackiej Ekspedycji Archeologicznej, wigksze podjat
dopiero G. Leicz yk (zob. »Dawna Kulturas 1956, zesz. 2, s. 125—126).
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zytywnego elementu w naszych rozwazaniach. Na razie musimy
poprzesta¢ na obecnych prowizorycznych ustaleniach 1 trakto-
waé¢ wspomniany obiekt jako przyczynek do rekonstrukeji za-
gadnien osadniczych doby pézniejszej ®8.

Warto natomiast zauwazy¢, ze w bezpos$rednim sasiedztwie
grodziska zw. Grobla — i to zaréwno w siodle, dziclagcym je
od wzgorza koScielnego, jako tez na wzniesieniach, biegnacych
na poludnie i zachéd — wystepuja na powierzchni pél 1 ogrodéw
mniej lub Dbardziej liczne ulamki ceramiki wezesno$rednio-
wiecznej *.  Jesl to niezaprzeczalny dowdd krzewienia si¢ na
tym lerenie éwczesnego osadnictwa, ktorego blizszy kszialt i za-
sigg mogy okresli¢ dos¢ dokladnie przyszle badania.

Znamy wreszcie z Podegrodzia rozmaite inne znaleziska
archeologiczne (np. $wiezo znaleziony aureus rzymski z 1[ w.)*,
lecz wobec braku powigzan tych materialow z reliktami okresu
wezesnoéredniowiecznego mozna je tu bez szkody pomingé.®

5. Przytoczone najwazniejsze fakty 1 spostrzezenia, przema-
wiajgce za lokalizacjg Sgcza z w. XI—XIII na terenie dzisicjszej
wsi Podegrodzie, moznaby latwo pommnozyé o argumenty typu
negatywno-eliminacyjnego (m. in. o przeglad sasiednich osad,
ktére nie posiadajg szans utozsamiania ich z Sgczem) oraz o ana-
logie przemieszczen innych wspélezesnych osrodkéw gospodar-
czych i politycznych.®? Wywody te jednak — bodaj czg§ciowo —

% Por. s. 20-5.

*® Wynik badan z r. 1954.

8" Monecie tej poswigcony bedzie specjalny komunikat piora mgra
Andrzeja Kunisza z Tarnowa w tomie 2 »Acta Archaelogica Carpathica«.

® O tym braku powigzania pomigdzy zabytkami doby starozytnej
i wezesnego Sredniowiecza wzmiankowano juz parokrotnie (przyp. 14). Szerzej
omawiam ten problem w osobnym szkicu.

%2 Aby nie byé gotostownym, podam jeden, wyrwany przyklad z terenu
Malopolski: San ok. Wydaje sie, ze tam tez odbywala si¢ we weczesnym Sre-
dniowieczu parokilometrowa wedréwka centrum osadniczego, mianowicie z pier-
wotnego miejsca u ujScia potoku Sanoczek do Sanu, we wsi Trepcza, gdzie
ujawniono ostatnio pozostalosci dwu silnych grodow, do rejonu dzisiejszego
miasta Sanoka i jego Sredniowiecznego zamku na krawedzi wzgérza nad Sanem.
Zrédia pisane sq tam znacznic skapsze, niz w przypadku sadeckim, ale uzu-
pelnia je walnie archeologia, ujawniajgc z jednej strony brak wczesnych sladow
osadnictwa (sprzed w. XIII) na wzgérzu zamkowym, z drugiej za§ — wystepo-
wanie tychze $ladéw w Trepczy.  Problemy tc referowalem w r. 1958, zob.



Artykuly i rozprawy 27

zastapi lakoniczne stwierdzenie, ze¢ w obrazie osadnictwa
kasztelaniisadeckiej w w. XI—XIIl, opartym na zré-
dtach archeologicznych 1 pisanych, nie widzimy
zadnego oSrodka, ktéry wybijalby si¢ na czolo
idoré6wnywal znaczeniem »Saczowi podegrodzkie-
mu«.®® Suma zatem przytoczonych poprzednio argumentéw, we-
spol z ostatnim stwierdzeniem ogélnym, stanowi podstaw¢ nowej
rekonstrukeji poczatkow Sacza. Rzecz prosta, ze z jednej strony
konieczne sa jeszcze gruntowne badania, poszerzajace te podsta-
we w rozmaitych kierunkach 1 przy zastosowaniu coraz dosko-
nalszych metod, z drugiej za§ juz dzi§ mozna — i nalezy —
opracowywaé niektére szczegélowe, drobniejsze elementy, skiada-
jace sie¢ na obraz najstarszych dziejow Sacza, mozna tez — i na-
lezy — wysuwaé wyrazne postulaty badawcze bez wzgledu na
ich aktualne szanse realizacji. Nie bedzie przy tym przesadnego
optymizmu w stwierdzeniu, ze wiele zagadnien i hipotez rekon-
strukeyjnych mozemy obecnie zweryfikowaé drogg archeologicz-
na w tempie niezmiernie szybkim, szybszym niekiedy, niz druk
rozprawy z teoretycznymi rozwazaniami na ten temat. Wystarczy
tu przykiadowo podaé — pomingwszy wspomniany juz problem
istnienia grodu w Starym Saczu — rozwianie na tej drodze sze-
roko rozpowszechnionego mitu o kasztelu Zyndrama na gérze
Zamcezysko w Maszkowicach.®

W diugiej liScie probleméw i postulatéow badawczych, zwia-
zanych z poczatkami Sacza, figuruje na czele przede wszystkim
blizsze sprecyzowanie chronologii najwcze$niejszego osadnictwa
w rejonie Podegrodzia oraz jego relacji z Naszacowicami. Dalsza

A. Zaki, Poczqtki miast malopolskich na tle rozwoju miast stowianskich;
s. odb. 3, szerzej za§ omawiam w przygotowywanym do druku szkicu pt. Gdzie
lezal najstarszy Sanok?

% Trudno te kwesti¢ szerzej tu omawiaé. Par¢ uwag podano w przyp.
13 § 5. Do listy pobliskich grodzisk, ktére jednak — podobnie jak wymienione
w przyp. 13 — nie moga i$¢ w paragon z Podegrodziem i Naszacowicami, dodaé
jeszcze nalezy obickt w Biegonicach, rozpoznany w r. 1957 (bad. A.Zaki,
M. Jablonski, F. Szyszko, zob. sActa Archaeologica Carpathicac 1958, t.1, zesz.l,
s.129), pézniej badany przez M. Trzepacz-Cabalska, a takze wciaz jeszcze zagad-
kowy, domniemany zespdl osadniczy kolo Jelnej, rozpoznawany bez wie-
kszych pozytywnych ustalen w r. 1956 (A.Zaki i zespol).

¢ A. Zaki, Poczqtki osadnictwa w Karpatach Polskich. Wierchy« R. 24:
1955, s. 106; tenze, Géra Zyndrama w Maszkowicach nad Dunajcem. >Malo-
polskie Studia Historyczne«, Krakéw R.3: 1960, zesz. 1 2, s. 107-112,
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pozycj¢ zajmuje okreSlenie wielkosci 1 charakteru sadeckiego ze-
spolu osadniczego w okresie jego optymalnego rozwoju (w. XI11—
XIII?). Niezmiernic wazne jest z kolei wykrycie przyczyn, oko-
liczno$ci i zakresu przesunie¢cia si¢ centrum osadniczego z Pode-
grodzia do Starego Sacza. Rozpoznania i wyja$nienia oczekuja
takze rozmaite momenty gospodarcze, polityczne i kulturalne,
rzutujace mniej lub bardziej bezposrednio na przemiany w topo-
grafii wszystkich sadeckich czlonéw osadniczych; w tym zakresie
micsci si¢ tez potrzeba dokladniejszego wySwietlenia ta osadni-
czego o skali przestrzennej rownej przynajmniej obszarowi kaszte-
lanii. Rzecz prosta wreszcie, ze w probach wszechstronnej oceny
znaczenia Sacza wezesnosredniowiecznego wazne jest siegniecie
po analogie do innych miast 6weczesnej Malopolski oraz terenéw
dalszych.

Sprobujmy tu — zakladajac z gory szkicowo$é, fragmenta-
ryczno$¢ 1 roboczy charakter uwag — zblizy¢ si¢ do rozwiagzania
niektérych pozycji owej bogatej problematyki.

6. 7. poprzednich wywodow wynika jasno, ze rezultaty ba-
dan archeologicznych w Starym Saczu przekreslity ostatecznie
mozliwos¢ lokalizowania tam Sacza sprzed wieku XIll i skiero-
waly nasza uwage¢ na Podegrodzie. Wylania si¢ jednak pytanie,
jak wygladaja w tym $wietle dawniejsze koncepcje, dotyczace
roli Naszacowic. Co moze dzi§ powiedzieé archeovlogia o poczat-
kach osadnictwa w dwu ostatnich miejscowos$ciach 768

Zestawienie materialow znaleziskowych oraz caloksztaltu
obserwacji archeologicznych, poczynionych na dwu glownych sta-
nowiskach, tj. na grodzisku w Naszacowicach i grodzisku Grobla
w Podegrodziu, ujawnia wyrazne roznice czasowe pomi¢dzy nimi.
Przemawia tez za tym doskonalacy si¢ z roku na rok schemat

%) Przypominam, ze méwigc o poczatkach osadnictwa w iych miejsco-
wos$ciach, mam na mys§li najstarsze osadnictwo okresu weczesnosredniowiecznego.
Chcac siegaé gigbiej (przeskakujac luke istniejaca wceiaz jeszcze u progu weze-
snego Sredniowiecza), doszliby$my, nie tylko do czaséw kultury luzyckiej oraz
wezesniejszej jeszceze, miodszej epoki kamienia (neolitu, co prawda bardzo skapo
reprezentowanego dotad w Sadeckim), ale co najmniej do srodkowej epoki ka-
mienia (mezolitu, kilka tysiecy lat przed n.e.). Z tej bowiem epoki pochodzg
rozpoznane przez SKrukowskiego drobne, mikrolityczne zabytki krzemien-
ne, znalezione w Nowym Saczu (zob. A. 2Zaki, Poczqtki osadnictwae w Karpa-
tach Polshich, s. 101, z ryc.).
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klasyfikacji inwentarza wcezesno$redniowiecznych zabytkow mato-
polskich, zaréwno ruchomych, jak nieruchomych. Oto gdy maksy-
malna rozpi¢to$¢ granic czasowych grodu pod Naszacowicami
(przyjeta poczatkowo — w toku badan wstepnych — 1 dzi§ juz
zmodylikowana) obejmuje okres pomiedzy w. VII[;IX a XIL%
to chronologia Podegrodzia zamyka sic — jak wyzej podano —
pomi¢dzy przetomem w. X i1 XI a koiicem w. XIII. Ale najSwiez-
sze studia zmierzajgcee do precyzyjnego datowania malopolskiej
ceramiki wezesnosredniowiecznej (wiadomo za$. ze ceramika jest
najpospolitszym, a cze¢sto jedyuym rodzajem zabytkow na siano-
wiskach archeologicznych) pozwalaja znacznie zawezi¢ ramy
czasowe Naszacowic, mianowicie do wieku IX 1 X lub — przy
ostrozniejszym postepowaniu — do wiekow: [X—X/X1.¢7 Kroiko
mowige, grodzisko naszacowickie ze swymi potezny-
mi watami oraz klasycznym, dwu- czy wielocztono-
wym zalozeniem, — nb. reprezentujgcym przypu-
szczalnie forme¢ zalgzkowego miasta® — nalezy
zdecydowanie do wcze$niejszego okresu niz re-
likty mniejszego punktu obronnegoi przylegtych
don elementéow osadniczych w Podegrodziu.
Przyczynkiem do chronologii rozwoju, a zarazem i znacze-
nia sadeckiego oérodka zycia gospodarczego, politycznego i kul-
turalnego we wezesnym Sredniowieczu, zdaje sie byé tez brak
Sladow ko$ciota na grodzisku naszacowickim 1 w jego bezpo-
$rednim sgsiedztwie. Gdyby grod naszacowicki funkcjonowal rze-
czywidcie jeszeze we wieku XI (nie mowige juz o stuleciu na-
stepnym); kiedy to chrystianizacja kraju byta juz daleko za-
awansowana, 1 gdyby sprawowal nadal role czolowego osiedla

% A. Zaki, IWyniki... s. 244.

67 Sugerowano juz to wyraznie w cyt. szkicu z r. 1954 (s. 244), powo-
wolujac sie¢ na analogie poinocno-stowackie i morawskic oraz na podjete wow-
czas (1953) badania nad przedlokacyjnym Krakowem (Wawel, $w. Andrzej)
i wykopaliska igolomskie. W istocie tez te wilasnie akcje badawcze doprowa-
dzily do uzyskania pierwszych kryteriow nowej klasyfikacji materialu, zwla-
szcza ceramicznego. Dzi§ kryteria te powoli, lecz systematycznie, rozbudowuja
sie. Dochodza tez do nich niektére nader wazne obserwacje dotyczace syste-
matyki zabytkéw nieruchomych, przede wszystkim grodzisk.

68 Tak przynajmnicj problem ten rysuje si¢ obecnie (zob. tu przyp. 2,
zwlaszcza cenny artykul W. Hensla). Ostatnie stowo w tej kwestii mozna
bedzic oczywiscie wypowiedzie¢ po przeprowadzeniu dalszych, specjalnych
badan.



30 Artykuly i rozprawy

tych stron, na pewno stalby ko$ciét w jego obrebie lub opodal.
Wprawdzie rozumowanie niniejsze moze by¢ podwazone stwier-
dzeniem, iz zakres wykopalisk na grodzisku byl dotad bardzo
niewielki, a co za tym idzie — istnieje pewna szansa odkrycia
tam Sladow ko$ciola,® ale z drugiej strony z pomocg przybywa
fakt, iz ani dzi$§ nie ma koSciola w sagsiedztwie grodziska — we
wsi Naszacowicach i w Kadezy — ani w zrédiach pisanych nie
znajdujemy o nim najmniejszych wzmianek.”

W oparciu o przytoczone ustalenia oraz dane, ktérych nic
sposob w krotkim szkicu referowaé, umie$cimy zatem w uprosz-
czonym schemacie chronologicznym:

— wielkg warownie pod Naszacowicami — we wickach IX 1 X.
— grod i podgrodzie w Podegrodziu — we wiekach Xy/XI—XIII.

Jesli do tego prostego ujecia chronologii obu punktow osad-
niczych dorzucimy uwage, z¢ grod w Naszacowicach re-
prezentuje relikt najokazalszego w Beskidzie Sa-
deckim obiektu obronnego®. wowezas dopatrywanie
siew nim przodujgcego osiedla dwezesnej Sadeczyzny be-
dzie w pefniuzasadnione. Od tego za$ punkiu rozumowa-
nia mamy juz tylko krok -od tezy, ze grod ten zwal sie Saczem.
Czy krok ten jednak nie bedzie zbyt ryzykowny? Wrydaje si¢.
ze w tym wypadku — mimo duzego prawdopodobienstwa wspo-
mnianej tezy — wskazane jest zachowanie szczegolnej powscia-
gliwoéci. Decyduje o tym przede wszystkim niemozno$é — lub
co najwyzej nikle szanse — uzyskania kiedykolwick dowodow
bezspornych, przesadzajacych problem w sposob definitywny.”

% Sa to raczej szanse teorctyczne; obserwacje poczynione na podobnych
obiektach (wielkich »grodziskach pierScieniowalyche) zaréwno w Malopolsce,
jak poza nia, wskazuja, ze wystepowanie na nich koScioléw nalezy do bardzo

rzadkich wyjatkow.
7 Brak ich np. w kolektach s$wigtopictrza, mimo iz sie¢ koSciolow

w okolicy byla juz na poczatku w. XIV dosyé gesta. Mamy wiec koscioly
w Lacku, Jazowsku, Moszczenicy, Barcicach, Nawojowej, Przyszowej, Czarnym
Poloku, Lukowicy, Dtugolece itd. (MPV t. 1, passim), natomiast najblizsza dla
Naszacowic $wiatynig jest Podegrodzie.

A, Zaki, Wyniki... s. 248.

% Rzecz oczywista, ze doszukiwanie si¢ pokrewiciistw pomiedzy nazwa
Sacz i Naszacowice (S. Morawski) nie moze byé traktowane powaznie, nie
mowigc o tym, ze dzisiejsza przynalezno$é administracyjna terenu grodziska, tj.
jego zwiazek z Naszacowicami, nie stanowi podstawy rekonstrukcji pierwotnej
nazwy grodu; raczej przeciwnie, patronimiczna forma nazwy Naszacowic (od No-
sacza, por. stuszne uwagi H. Barycza, O.c., s.69) wyraznie sugeruje, iz gréd
musial nazywaé si¢ inaczej. Por. tez. A. Zaki, Wyniki, s. 246, przyp. 48.
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7. Topografia »Sacza podegrodzkiego« przedstawia si¢ nam
jeszeze dosyé niejasno, jako ze jesteSmy dopiero u progu badan
tego zagadnienia. Ale juz wstepne rozpoznauia, o ktorych byta po-
przednio mowa,” umozliwiaja uchwycenie przynajmniej kilku —
ito doéé istotnych — sktadnikow planu osady. W pierwszym
rzedzie zatem — po pozytywnych wynikach poszukiwan na
Grobli oraz po eliminacji rejonu Zamezyska jako zupelnie lub
prawie zupelnie nic objetego osadnictwem wcezesnosredniowiecz-
nym — wiadomo, ze centrum omawianego zespofu
osadniczego znajdowatlo si¢ we w. X/XI—XIIl niemal
doktadnie w tym samym miejscu, co i dzisiejsze
centrum Podegrodzia®™ Trzon jego — jak juz parokrotnie
wzmiankowano — stanowil stosunkowo niewielki, lecz z natury
nader obronny gréd na Grobli, polozony na wysokosei ok.
345 m npm., wzmocniony sztucznie pierScieniem drewniano-ziem-
nego walu.”® Nie byl on, w przeciwienstwie do warowni nasza-
cowickiej. wiclodzialowy, ale tez i naturalne wlasciwos$ci terenu.
mianowicie niezwykle bogato erozyjnie uksztaltowane otoczenie
Grobli, zastapity w tym wypadku czeSciowo prace czlowieka.
To przygotowane przez natur¢ podgrodzie, zlozone zapewne
z paru skupisk zabudowy, ciagnacych sie glownie rownolegle do
najwyzszej terasy doliny Dunajca, nie ujawnifo dotychezas (m.in.
w badaniach archeologiczno-morfologicznych r. 1954) zadnych
Sladow fortyfikacji, ktorych nalezaloby oczekiwaé zwlaszeza od
strony wzniesienn potnocno-zachodnich™. Bardzo mozliwe zatem.
ze podgrodzie to nigdy nie bylo sztucznie umacniane.”

Doktadne odtworzenie obrazu omawianego podgrodzia, szcze-
golnie za§ wyznacsenie miejsca pierwotnego koS§ciota™

7 Por. s. 20-6.

7 Fukt ten niechybnie spowodowany byl zahamowaniem rozwoju osie-
dla w XIII wieku (mowa o tym dalej, na s. 44), obumarciem zalgzkéw miasta,
ktére nie zdolaly wypuscié wiekszych pedow i wytworzyé szerokiego zalozenia
urbanistycznego.

7 Por. s. 22 i przyp. 50.

% Intensywna obecna zabudowa mieszkalna i gospodarcza zatarla nie-
chybnie dawny obraz tego podgrodzia, tak ze od ostatecznego wyrokowania
w tej kwestii musimy sie na razie powstrzymaé.

7 Przykladow tego rodzaju sytuacji jest tak wiele, ze zbedne byloby
cytowaé ktorykolwiek z nich.

% Obserwowany na wielu terenach (i we wielu epokach) tradycjonalizm
w wyborze miejsc pod budowe $wiatyn sugeruje, iz najstarszy kosciol znajdo-
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» cmentarza™ oraz zgrupowan domostw i zabudowan
gospodarczych jest chwilowo utrudnione z powodu braku
materialow, ktérych dostarczyé moga specjalne prace wykopa-
liskowe. Nie znaczy to oczywiScie, by nie nalezalo poszukiwaé
na innej drodze bodaj prowizorycznej odpowiedzi w kwestii roz-
planowania osady lub lokalizacji nicktorych obiektow. Warto

podkresli¢é, ze — podobnie jak w przypadku Naszacowic. gdzie
poszezegolne czlony grodziska i jego sgsiedztwa znalazly odzwier-
ciedlenie w stosunkach wlasno$ciowych 1 katasirze®® — tak

i w Podegrodziu odnajdujemy w dzisicjszym planie katastralnym
wsi (nb. przy pomocy uprzednich rozpoznan archeologicznych)
reprodukeje planu kilku elementéw dawnej topografii (por. fig.
9, 10).%* Zupelnie wyraznie wyodrg¢bniaja si¢ wice parcele, odpo-

wal si¢ w tym samym miejscu, co obecny. Ale znamy iez wiele odstepstw od
tej reguly i jesli umieszeczamy na szkicu roboczym kosciol w micjscu dzisiej-
szego lub przy plebanii — jest to jedynie hipoteza. Mozna wszakze mieé na-
dzicje, ze planowe pruce poszukiwawcze, zmierzajace do ujawnienia owej mu-
rowanej absydy kosciola, o ktérej wzmiankuje kronika parafialna, szybko
hipoteze te zweryfikuja.

" Nalezaloby oczekiwaé, ze cmentarz ujawni si¢ kolo kosciola, poniewaz
jednak z jednej strony nie znamy dokladnego polozenia pierwotnego kosciofa,
z drugicj za$ zdarzaja si¢ wypadki, iz pole cmentarne sigga poza kosciol (zwla-
szcza wowczas, kiedy wyprzedza ono czasowo powstanie kosciola), przeto lo-
kalizacja tego elementu topografii nie nalezy do rzeczy tatwych. Warto tu za-
zaznaczy¢, ze wedle opowiadan ludnosci miejscowej pare szkicletow ludzkich
odkopano podczas ostatniej wojny na grodzisku Grobla (; odaje to réwnicz
G.Lenczyk, L ¢). Wprawdzie nie wiadomo, czy pochodzy one z okresu
wezesnosredniowiecznego, czy tez z czasow pozniejszych (a moze nawet weze-
$niejszych), lecz w rekonstrukcji roboczej topografii »Sacza podegrodzkicgo«
uwzglednié musimy mozliwo$é sytuowania w tym miejscu jakich§ przynajmniej
sporadycznych pochéwkéw (tym bardziej, ze teoretycznic bra¢ rowniez trzcba
pod uwage istnienie obicktu kultowego na samym grodzie).

80 A, Zaki, Wyniki... s. 244,

81) Dla zblizenia si¢ do stosunkow dawniejszych (przebiegn drog itp.) wy-
korzystano w badaniach katastralnych réwniez plan najstarszy, tj. z r. 1847,
udostepniony w r. 1955 przez archiwum tychze planéw przy Woj. Radzie Na-
rodowej w Krakowie (ul. Skarbowa).

Rzecz oczywista, ze rola katastru jest w tego rodzaju badaniach ograni-
czona i strzec si¢ nalezy jej przeceniania. Ta sama uwaga dotyczy wartosci
wspolezesnego materialu toponomastycznego. Charakter istniejacych dzis w Po-
degrodziu — a takze nicco dawnicjszych, zanotowanych na planie katastralnym
z polowy w. XIX — nazw miejscowych, jest dla naszych potrzeb stosunkowo
malo przydatny, choé¢ nie calkiem bez wartosci. Oto caly zasob tych nazw,
wystepujacych na planie z r. 1847:
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wiadajgce takim elementom, jak wspomniany wyzej grod (na
Grobli), rejon ko$ciola® oraz pewne odcinki sieci droznej,
m. in. te, kiore obiegaja Groble, dalej — trakt (via magna?) wio-
dacy ku Naszacowicom z jednej strony, z drugiej za§ — obok Zam-
czyska do Gostwicy,®® Chelmea®™ i Nowego Sacza (dawniej rejon

Lazy Kucowa Wyznie Pole Zagumnie
Pastwiska Warkocze Niznie Pole Szerokie Niwy
Kopalina Od Pasonki Kqty Kop aliny (potok)
Redziny Plusy Nad Wirzchowing Baryczka (potok)
Kamierice Juraszowa Osowie

Wiele materialu przyniosloby niechybnie siegnigecie do zrodel starszych,
np. z w. XV-XVI (por. przyp. 82). Ograniczajac si¢ znowu do przykladéw —
warto przypomnieé¢, ze wedle Diugosza (Lib Ben,t.3, s.341) gdzies tuz kolo
Podegrodzia, najpewniej na pograniczu naszacowickim nad Slomka, istniala
w XV wieku osada Zaslonie (wspomniana zreszta juz u schylku w. XIII); mo-
zliwe jesi tez lokalizowanie tu osady Starzecin (L. ¢ ), choé Stownik Geograficzny
(t.6, 5.930) uwaza ja za przysiélek Naszacowic, polozony w widtach Dunajca
i Stlomki. W XVI wieku znaja znowuz zrédia dwie inne osady, a mianowicie
Falkowice (r. 1520) i Loskownig (r. 1581; ta z solectwem o 1'/, lanie kmiecym),
ktore z duzym prawdopodobiefistwem wolno lokalizowaé¢ na granicznym tery-
torium Podegrodzia (por. ]J. Biatk owski, Ziemia Sandecka, s. 6-7).

82 Zakladamy (z zastrzezeniami, podanymi w przyp. 78), ze znajdowal
si¢ on w miejscu dzisiejszego wzgérza koscielnego. Niewatpliwie poprzez dalsza
kwerende 7rédet pisanych (zwlaszcza archiwaliow, m.in. akt grodzkich sadec-
kich i ostrozne stosowanie metody retrogresywnej), moznaby ten problem —
i podobne — do$é dokladnic zbadaé. W tym tez kierunku winny kroczyé przy-
szle badania historyczne nad rozwojem przestrzennym $redniowiccznego Sacza.

8 Pierwsza wzmianke o Gostwicy spotykamy w r. 1280 w wystawionym
przez Kinge dokumencic erekcyjnym klasztoru klarysck sadeckich (Kd. Mip. II,
nr 487), co — rzecz prosta — nic oznacza odnalezienia metryki powstania osa-
dy. Pod rokiem 1293, w dokumencie Gryfiny dotyczacym zastawu dwoch pél,
natrafiamy na nader istotny dla naszych rozwazan szczegol, mianowicic na
wzmianke o »wielkiej drodze kolo karczem gostwickich« — magnam viam prope
tabernas Gostuicenses; Kd Mip. II, nr 526, s. 194). Dokument nie podaje wpra-
wdzie, ktoredy owa wielka droga wiodla, nie popelnimy jednak duzego
bledu, jesli przyjmiemy, ze 1aczyta ona m.in. Gostwice z central-
nym grodem Sadeczyzny w. XI-XIIl, lezgcym wmiejscu dzi-
siejszego Podegrodzia. Domysl ten zdaje si¢ popieraé analiza sicci
droznej okolic Gostwicy z w.X1X (na podstawie planéw katastralnych), dajaca
przewage drodze idacej z Podegrodzia, réwnoleglej do krawedzi doliny Dunajca,
nad droga prostopadla do nicj. Przemawia tez za tym faki, ze we w. XVIII —
XIX/XX przy tej wlasnie »podegrodzkiej drodze« znajdowala si¢ jedna z karczem
gostwickich, by¢ moze stojaca w miejscu ktérej§ karczmy wezesnosredniowie-
cznej. Trudna natomiast do zlokalizowania jest nazwa Szczotki, okreslajaca we
wspomnianym dokumencie polozenie drugiego pola, zastawianego Klaryskom (L.c.).

8 Wie§ Chelmiec (zw. takze: Chelmiec Polski) wzmiankowana jest w tym

3
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Kamienicy® 1 Lubni). Jesh do tego dodamy niektére mniej i bar-

dziej zmienne oraz hipotetyczne (domniemane) elementy, mianowi-
cie wazniejsze skupiska domostw i targowisko (zapewne

samym czasie i miejscu, co Gostwica. Duze grodzisko, o czytelnych i dobrze
zachowanych walach, polozone na lesistej gorze nad wsia, nie ujawnilo, nie-
stety, zadnych zabytkéw wczesnosredniowiecznych (przeprowadzone przeze
mnie sondaze w r. 1953 daly nikle ulamki ceramiki zblizonej do »luzyckieje;
podobne badania G. Leficzyk a z r.1955 skianiaja tego badacza do przyjecia,
iz ten grod byl czynny w okresie wplywéw rzymskich (op. cit. s. 126). Polozenie
Chelmca naprzeciwko grodu nowosadeckiego i domniemanej przeprawy przez
Dunajec, a takze na drodze wzdluz lewobrzeza Dunajca ku Marcinkowicom
sugeruje, ze byl to punkt, do ktérego niechybnie dazyla droga (via magna?)
z »Sacza podegrodzkiegos.

85 Kwestie te, tj. chronologia narodzin Nowego Sacza i walory osadnicze
terenu kolo ujscia Kamienicy do Dunajca, sa na ogél znane i nie wymagaja
komentarzy. Mozna jedynie przypomnieé, Ze wie$ Lubnia (w dokumenrtach:
Ilbina, Albina, Ibini, por. Kd. Mip. 11, s. 127-28, 145, 147, 154, 187-88), dzi$§ nie
istniejaca, lezela gdzies na pélnocno-wschodnich kraficach dzisiejszego Nowego
Sacza, nad potokiem Fubinka. Lokalizacje te zasugerowal — za Szczesnym Mo-
rawskim — wydawca Kodeksu Dyplomatycznego Malopolski (w przypisie na
s. 128 tomu ID. Przemawia tez za tym — na co zwrécil moja uwage mgr K.
Dziwik — dokument z r. 1341, w ktorym Kazimierz Wielki nadaje rycerzowi
Bernardowi Wierzbiecic pola pod Nowym Saczem nad rzeczka f.ubinka (Olbin-
ka), miedzy Roszkowicami a Januszowa (J. Sy ga n ski, Historia Nowego Sqcza,
Lwow 1902, t. 3, s 165). Takze Dlugosz (Lib. Ben.,t. 1, s. 559 znal jeszcze wies
Olbinke pod Nowym Saczem, a précz niej w bezposrednim sasiedztwie, moze
na obecnym terytorium katastralnym miasta, jakas, dzi§ juz zaginiona, osade
Podleze (ibid., t. 3, s. 354).

Wracajac do kwestii przebiegu — i odgalezien — lewobrzeznego szlaku
dunajcowego (owej domniemanej wia magna), dodajmy, ze wolno roboczo
przyjmowaé istnienic we wczesnym $redniowieczu przeprawy przez Dunajec
gdzie§ w okolicy ujscia Kamienicy do Dunajca, w poblizu wzgérza zamku
nowosadeckiego (por. koniec przypisu poprzedniego).

Na marginesie omawianego problemu warto jeszcze zaznaczy¢, ze su-
mujac $lady i poszlaki sieci droznej na terenie Podegrodzia, uzyskujemy
obraz raczej watlego, niz rozbudowanego, wezla komunikacyjnego we wezesnym
sredniowieczu (znacznie bogatszy byl w tym wzgledzie teren Nowego Sacza).
Nie ulega kwestii, ze o sytuacji takicj zadecydowaly przede wszystkim natu-
ralne, morfologiczne cechy terenu, wéréd ktérych zasadnicza negatywna role
odegral charakter doliny Dunajca (najnizszej terasy). Mimo tych wilasciwosci
terenu, rekonstruujac topografie »Sacza podegrodzkiegos, liczy¢é sie musimy po-
waznie z mozliwoscia funkcjonowania w owym czasie drogi, biegnacej od cen-
trum osady wprost lub tukiem ku zachodowi, do Mokrej Wsi (podéwczas zwanej
Mokra Dabrowa) i dalej, w kierunku wsi Stronie (w dokumencie z r. 1313:
strate, que ducit in Strone; Kd. Mip. 11, nr 560, s. 229). Droga ia niechybnic byla
uzywana na rowni z traktem wiodacym wzdluz Stomki (Stonej), lub tez
z mniej waznymi drézkami, prowadzacymi na Juraszowa. Wschodnie przediu-
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u stép grodu i koSciola), dwa mtyny, zanotowane w XIII w.%,
stref¢ zalewowa Dunajca, brody i miejsca przepraw®’,
taki, ogrody, pola (w tym Lysa Goére wzmiankowa-
nag w r. 1289)* itp., a wreszcie jeSli elementy te zwigzemy
z niewiele zmieniajacg sie w ciggu dziejéw hipsometrig 1 hydro-
grafia, wowczas mglisty zarys topografii »Sgcza podegrodzkiego«
wzbogaci si¢ o bardziej konkretne koniury i nabierze barw.

zenie traktu ze Stronia i Mokrej Wsi, czyli droga poprzez Dunajec w kierunku
Popradu, moglo podéwczas ustalaé si¢ naprzeciwko grodu i podgrodzia
a jego odnoga nieco na poludnie, w poblizu ujscia Stomki do Dunajca.

8 Rok 1273: .. in Podegrode nostrum molendinum in littore et fluuio
Donaiecz positum ... et secundum molendinum paulo superius in fluuio, qui
wlgariter Slona nuncupatur (Kd. Mip. 11, nr 479, s.132. Ta lokalizacja mlynéw —
zwlaszcza owego znad rzeczki Slonej (Stomki) — stanowi jednoczesnie ciekawy
przyczynek do kwestii rozleglosci (granic) »Sacza podegrodzkiegos. Zestawienie
jej bowiem z zasiegiem Podegrodzia, utrwalonym na planie katastralnym z w.
XIX i XX, poucza, ze w drugiej pol. Xill stulecia zasieg ten od strony potud-
niowej, czyli od grodziska naszacowickiego, posiadal forme cypla-wypustki,
obejmujacej rejon ujscia Stomki do Dunajea. Moze tam tez znajdowal sie za-
wigzek wzmiankowanej przez Dlugosza osady Starzecin (por. przyp. 81). Rzecz
inna, ze nic wiadomo, czy oba miyny istnialy we wczesniejszej dobie, np. we
w. XI, natomiast glebokie wrzynanie si¢ pol nalezacych do Naszacowic suge-
ruje, ze mogly one powsta¢ na gruntach wchodzacych pierwotnie w obreb
»Sacza podegrodzkiego«.

8 Mogl on znajdowaé sie — jak wspomniano w przyp. 85 — w poblizu
uj$cia Stomki do Dunajca, kolo obecnej osady Mostki, w rejonie 6wczesnej wsi
kaki (lub: Na Lakach), albo Kosowic (obie wioski zaginely juz w $redniowieczu).

8 Kd. Mip. I, nr 513, s. 175. Polozenie tej gory jest dokladnie okreslone.
Podano bowiermn (w akcic Kingi na rzecz magistra Raclawa): montem Lisagora
wlgariter dictam et buscum, qui circumdatus est duobus fluuijs, videlicet Slona
et Olsana. Zaznaczono tez — jak gdyby dla naszych potrzeb lokalizacyjnych, —
zc teren ten olim Paulus de Nasocowice villa superiori habuit (l.c.). Jesli ponad-
to wzmianke te uzupelnimy jeszcze paroma szczegolami z dokumentéw z kofica
w. XIII — zwlaszcza z dwu dokumentéw Gryfiny z r. 1293, w ktorych to wy-
stepuje raz Adam de Zaslonie (sprzedaz wsi Gabon, Kd. Mip I, nr 523, s. 190),
raz znowu — niewatpliwie ten sam — Adam nepos magistri Radslai (nadanie
lasu nad potokiem Olszana w rejonie Naszacowic, Stanecina i Szczereza), wow-
czas dosyé wyraznie zarysuje si¢ obraz o6wczesnych potudniowo-zachodnich
kraficow Podegrodzia. Na tej tez podstawie mozna stwierdzié, ze potok Olszana
jest identyczny z rzeczka Jastrzebia, plynaca z wioski o tej nazwie przez dzi-
siejsze wsi Olszane i Olszanke, uchodzaca do Dunajca u stop grodziska nasza-
cowickiego; mozna tez przypuszczaé, ze owo Zaslonie to niewielka osada na
prawym brzegu Slonej (Stomki), powstala bezposrednio po otrzymaniu przez
mgra Raclawa tego skrawka ziemi, czyli po r. 1289. Z osadq tg spotkamy sie
jeszcze w czasach Diugosza (Lib. Ben.,t.3, s.345', pozniej jednak wszelki stuch
o niej zaginie. Obecnie nazwe te nosi cze$é pél kolo mostka na Stemce.
Takze nazwa Lysa Gora znana jest do dnia dzisiejszego.

3%
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Nie od rzeczy bedzie nadmienié w tym miejscu, ze w Swie-
tle sumy naszych obecnych wiadomosci zaréwno o wezesno-
Sredniowiecznym Podegrodziu, jako tez o procesie rozwojowym
owczesnych miast stowianskich i malopolskich.** opisany tu

,Sqcz podegrodzki®
w potowie Xl stolecios
(wuvi_unt_[,

Fig. 15. Szkic roboczy rekonstrukeji planu sadeckiego zespotu osadniczego
i jego otoczenia w pol. w. XIll. Oprac. A. Zaki.

zesp6l osadniczy posiadaé mégl pewne pier-
wiastki typowe dla wezesnej formy miasta, wyra-
stajacego przy wudziale rodzimych sil wylwdr-
czych. Do czasu wszakze uzyskania wyrazniejszego potwier-
dzenia tych obserwacji droga kompleksowych badan historycz-
nych (w tym zwlaszcza archeologicznych) musimy w kwestii
miejskiego charakteru »Sacza podegrodzkiego« zachowaé meto-
dyczna rezerwe.?® Powstrzymaé si¢ tez na razie wypada od prob

8 Por. przyp. 2, a nadto: T. Lalik, Stare miasto w Leczycy. sKwartal-
nik Historii Kultury Materialnej« T. IV: 1956, nr 4, s. 651 n.

% Identyczna sytuacje mamy w Malopolsce w przypadku kasztelanskich
grodéw w Bieczu, Wojniczu, czy Brzesku. Por. A. 7 aki, Biecz i kasztelania
biecka w zaraniu dziejéw (Biecz — miasto gubi w pr i — praca
zbiorowa, w druku).
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SciSlejszego precyzowania wielkosei (rozleglosei) i formy zabudo-
dowy, a tym bardziej od préb rekonstrukcji stosunkéw demo-
graficznych, spolecznych itp., opartych na aktualnie watlej pod-
stawie zrédlowej.’! Wolno nam co najwyzej domysélaé si¢, ze
osada 6wczesna, tj. z w. XI-XIII, zblizala si¢ ksztaltem do wielo-
droznicy, lecz byla stosunkowo zwarta,’® a maksymalny zasi¢g
XIlI-wiecznej strefy zagospodarowanej bezposrednio przez jej
mieszkancéw 1 wytyczonej w terenie reprodukuja dzi§ w przy-
blizeniu granice wsi Podegrodzia, poszerzone o obszar Juraszowej
i polnocng cz¢éé Naszacowic.

8. Najpozniejszy okres funkcjonowania grodu w Podegro-
dziu, czytelny w materiale archeologicznym, przypada — jak
wyzej byla mowa — na druga polowg lub nawet koniec w. XIIL.?3
Blizszej chronologii. niestety, na razie podaé nie potrafimy. Na
ten samn mniej wigcej okres datowaé mozna poczatki Starego
Sacza, uchwytne poprzez zrédla archeologiczne i pisane. Fakty
te sugeruja, ze zachodzi mi¢dzy nimi bezposredni zwiazek przy-
czynowy.

Sugestia ta zawiera niechybnie sporo elementéw prawdo-
podobnych, ale jej ogblnikowosé zaprowadzié nas moze na bez-
droza interpretacyjne. Przede wszystkim byloby uproszczeniem,
gdybys$my kladli znak réwno$ci pomi¢dzy czasem upadku »Sacza
podegrodzkicgo« a doba powstania »Sacza starosadeckicgo<. Nie
wiadomo bowiem wecale, czy 6w upadek nastapil nagle i czy
skala jego byla tak znaczna, by uwarunkowaé — nawet wespot
z innym czynnikami — narodziny nowej osady. Wydaje si¢, ze —
jak to cz¢sto ma miejsce — zlozone i zawile byly zaréwno przy-
czyny upadku (czy moze, powolnej utraty znaczenia) osady po-
degrodzkiej, jako tez linii rozwoju i regreséw osadniczych w calej
wezesnosredniowiecznej Sadeczyznie.

 Por. tu zwlaszcza prace K. Buczka, O teorii badari historyczno-
osadniczych. sKwartalnik Historycznye T. 41: 1958, zesz. 1, s. 65 n.

%2 Dla por6wnania: réwniez kasztelafiski we w. XII-XIII Sieciechéw mial
glowne elementy osadnicze rozrzucone najpewniej w parokilometrowym promie-
niu (T. Wagsowiczéwna, Topografia wezesnosredniowiecznego Sieciechowa.
»Przeglad Historycznys, t. 50, zesz. 3: 1950, s. 569 n. i mapka), natomiast ksig-
2¢cy — przewaznie pozostajacy w rekach ruskich — Przemysl, wykazywul sto-
sunkowo znaczng ich zwarto$é (A. Zaki, Topografia §

Przemysla. Preliminaria badawcze. >Acta Archaeologica Carpathicac, t. 1, zesz.
1:1958, s. 75 n. i mapka).
8 Por, s. 20-6i przyp. 27,
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Trudno tu przedstawiaé wszystkie mozliwoéci rozwigzan po-
wodoéw, dat i rozmiaréw tego ciekawego zjawiska, jakim bylo —
zakladane w niniejszym szkicu — tylokrotne przesuwanie si¢
omawianego oérodka. Nieproporcjonalne do potrzeb byloby tez
kreSlenie kolejnych ogniw rozumowania indukcyjnego i deduk-
cyjnego, ktore doprowadzilo do ustalenia koncepcji zasadniczej
1 jej wariantéw, szczegblnie w odniesieniu do ogniwa: Podegro-
dzie-Stary Sacz. Zamiast tego przystapmy do zreferowania glow-
nej, najbardziej prawdopodobnej a zarazem najprostszej alterna-
tywy rekonstrukcyjnej. W duzym skrécie przedstawia“ si¢ ona

nast¢pujaco.
Okolo pol. w. XIII zaznaczylo si¢ pewne oslabienie ekono-
miczne — a moze 1 polityczne — roli »Sacza podegrodzkiegog,

uwarunkowane wydarzeniami natury skali ogolniejszej® (nie
wykluczony jest w tym nawet jaki§ drobny udzial zagonow ta-
tarskich w roku 1241).** Darowanie ziemi Sadeckiej w r. 1257
przez Bolestawa Wstydliwego zonie swej Kindze®® zainauguro-

% Por. najnowsze prace z tej dziedziny, m.in. Historia Polski (praca zbio-
rowa), t. I, Warszawa 1958, passim.

% Problem ten nalezy do zlozonych i szczegélnie drazliwych tematow
badawczych. Dawniejsi autorzy (np. S. Morawski, O.c, s. 105, 107) skionni
byli przyjmowaé bez wigkszych wahan mozliwo§é inwazji tatarskicj w r. 1241
(a tym samym duzych szk6d) w Sadeckim, nie méwiac juz o tych dzielnicach
kraju, ktére wzmiankowane byly bezposrednio w Zrédlach. Stuszna reakeja ba-
daczy przeciwko wyolbrzymianiu skutkéw dewastacji i fundowaniu na tym te-
orii o kolonizacji niemieckiej doprowadzila jednak do pomniejszania nawet
rozmiar6w zniszczei, spowodowanych przez Tatarow na tych terenach, ktére
bezspornie znalazly si¢ w zasieggu inwazji. W relacjach $redniowiecznych zrédel
pisanych, a wigc np. w Kronice Wielkopolskiej, czy u Dlugosza (Dzieje, t. 2,
s. 259), brak wyraznych wskazowek, by Tatarzy najechali Sadeckie, choé m.in.
tenze sam Dlugosz pisze w innym miejscu swych Dziejow (t.2, s.270) o schro-
nieniu si¢ $w. Kingi i Bolestawa Wstydliwego przed Tatarami w zameczku pie-
ninskim, z czego moze (choé nie musi) wynikaé, ze nieprzyjaciel znajdowal si¢
gdzie§ w poblizu. Mamy wszakze $lady inwazji tatarskiej na Spiszu (Kd. Mio.
II, nr 425, rok 1244). Na tle tej dosé watlej podstawy zrédlowej nowsi, badz
bardziej krytyczni badacze, na ogél albo nie zajmuja wyraznego stanowiska albo
raczej zajmuja negatywne. Nie bedziemy tu — z braku miejsca — kwestii tej
roztrzasali; ograniczymy sie¢ jedynie do stwierdzenia, ze ziemia sadecka mogla
byé woéwezas widownia przemarszu jakich§ oddzialéw tatarskich, uirzymujacych
laczno$é pomiedzy wojskami Baidara pod Krakowem, a glownymi silami Tata-
row na Wegrzech.

% Kd. Mip. II, nr 452, s. 106-108. Warto tu tez przypomnieé dawna, nie-
watpliwie slabo ugruntowana (co wytyka K. Dziwik, o.c, s.351), lecz w osta-
tecznym rozrachunku chyba sluszng koncepcje J. Krzyzanowskiegos
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walo iu okres przyspieszonego — cho¢ niejednostajnie — roz-
woju gospodarczego. ktérego przejawem bylo m. in. zakladanie
nowych osad na prawic niemieckim, widoczne zwlaszeza po r.
1268. DomyS$laé si¢ mozna, ze pierwsza tego rodzaju osa-
da (awkazdym razie jedna z pierwszych) zostala
lokowana wlasnie w centrum rejonu sadeckiego,
tuz pod bokiem »Sagcza podegrodzkiego« — na grun-
tach dzisiejszego Starego Sacza® O takim jej usytu-
owaniu zadecydowaé mégl z jednej strony fakt, iz tamtedy
wlasénie, wzdluz Popradu przebiegal szlak komunikacyjny o wzra-
stajacym stale znaczeniu,”® z drugiej zas niechybnie zespdl in-
nych powoddéw, wsréd nich za$§ tendencja pewnego odseparowa-
nia si¢, rzecz mozna: odskoczenia od bezposredniego sasiedztwa
kasztelana i zalogi wojskowej pozostawionej przez ksiecia w do-
tychczasowym grodzie® | w tym wlasnie specyficznym
ukltadzie spraw, rozwijajacym sie od r. 1257, w tym
nb. niezbyt dokladnie okreSlonym i stad powodujacym kompli-
kacje — oddzieleniu wladzy administracyjno-woj-
skowej od agend ekonomiczno-spolecznych i kul-
turalnych, tkwi wlad§ciwy klucz nie tylko doroz-
wigzania zagadki owego duzego odskoku prze-
strzennego kielkujacej filialnej' osady sadec-
kiej, lecz takze do zrozumienia szeregu niejas-
nych dotad problemdéw, a szczegdlnie: braku grodu w Sta-
rym Saczu, tla podzniejszych kontrowersji pomig¢dzy Leszkiem
Czarnym i Waclawem Czeskim a Kinga, a wreszcie przemiesz-
czef siedziby i uposazefi parafii.

ktory lokacje Sacza na prawie niemieckim wiazal z osoba, lub tez tylko z cza-
sami, Bolestawa Wstydliwego (Polityka miejska Bolestawa Wstydliwego, s. 392).

9 Kd. Mip. 1l, nr 474, s. 127-128 oraz nr 475, s. 128-126. Por. tez s. 40,
przyp. 103 i 104.

% Na temat roli tego szlaku pisano wiele, cho¢ nie zawsze stuszne byly
przestanki wnioskowan. Bezsporny wszakze wydaje sie poglad (podzielany przez
J. Dabrowskiego, St. Weymana, E. Modelskiego, H. Langeréwne, K. Dziwika, 11. Ba-
rycza i innych), ze w XIIl stuleciu widoczne jest ozywienie ruchu na tym
szlaku.

9 Jak wskazuja dokumenty, kasztelanéw sadeckich nie od razu wycofano
z terytorium oddanego Kindze (por. s.22-4 i przyp.52), cho¢ zakres ich dzialal-
nosci zostal ogromnie ograniczony. Skoro za$§ pozostali oni w S8aczu (bo gdziezby
indziej), tedy — w my$l przedstawionej tu koncepcji — siedzieli nadal w,gro-
dzie znajdujacym si¢ na terenie dzisiejszej wsi Podegrodzia. Zapewne tez pozo-
stala tam jakas, choéby niewielka, zaloga wojskowa.

1% Por. s. 43, przyp. 112.
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W tym Swietle tez — 1 przy zapleczu zrodel archeologicz-
nych — nie nastr¢cza wigkszych trudnosci uscislenie chronologii
zalozenia tego nowego Sacza, ktéry wbhrew prawdzie dziejowej
otrzymal pézniej miano Starego. Po raz pierwszy bowiem spo-
tykamy sie z okreSleniem civitas Sandecz (w kontekscie posrednio
wskazujacym na teren dzisiejszego Starego Sacza) w dokumencie
z r. 1273, a wi¢c zaledwie w 16 lat po przejSciu ziemi sade-
ckiej w rece Kingi; poniewaz za$ dokument ten nie jest aktem
lokacji osady (akt taki zreszta nie zachowal si¢ w ogole!®?, lecz
$ladem transakcji handlowej (sprzedaz dwéch miynéw w Pode-
grodziu), podczas ktérej, niejako ubocznie, wspomniany zostal Sacz,
dlatego daty powstania »Sacza starosadeckiego« mnalezaloby
poszukiwaé racze] we weczesniejszych latach. Nie wykluczajac
mozliwosci cofania jej az do 1257 roku,'®® za najbardziej prawdo-
podobny uznaé przecie wypada rok 1268, kiedy to Kinga wysta-
wila w Korczynie dwa dokumenty, ilustrujace pierwszy szeroki
posiew prawa niemieckiego w osadach dorzecza Dunajca.
W pierwszym dokumencie mowa jest o duzym immunitecie dla
ludnosci ziemi sadeckiej'® (ab omni seruicio et solucione castri
reddimus immunes...) oraz o utworzeniu 6 solectw dla 12 wsi,

ot Kd. Mép. 11, nr 749, s. 132 — 133. Podobnie czytamy w t I, nr 83.
Zob. tez K. Dziwik, O. c., s. 329 oraz uwagi recenzyjne Z. Budkowej
o 3 tomie sRocznika Sadeckiegos, zamieszczone w »Malopolskich Studiach Hi-
storycznyche R. 1:1958, zesz. 3—4, s. 118—119.

12 Znamy jedynie akt powtornej lokacji, jaka miala miejsce w r. 1357.
Akta Grodzkie i Ziemskie, t. 4; polskie tlumaczenie dokumentu podaje m. in.
W. Bazielich, Rozwdj organizacji miejskiej Starego Sacza. sRocznik Sa-
deckic T. 3: 1957, s. 165 — 165.

103 Za taka koncepcja moglaby przemawiaé okolicznosé, ze w tymze roku
podjeto nowe prace lokacyjne w Krakowie (dokumentem wydanym w czerwcu
pod Kopernia) zlecone przez Bolestawa Wstydliwego. Dawaly one sposobnosé
przekonania si¢ o ekonomicznych korzysciach plynacych z szybkiego zorgani-
zowania gmin wiejskich i miejskich. Juz wéwczas tez zapewne zrodzi¢ sie maégt
u Kingi zamyst przeciwstawienia resztkom wladzy kasztelana sadeckiego nowej
sity ekonomicznej, wlasnie w postaci osady na prawie niemieckim. Podobne
sugestie moglyby tlumaczyé poczatki gminy miejskiej Biecza. Ale — przyznac
trzeba otwarcie — sa to wszystko bardzo slabe argumenty, po prostu tylko
domysly, dopuszczajace przy tym alternatywne rozwigzania.

104 Kd. Mip. II, nr 474, s. 127. Bledny — i niekiedy mylacy — nagléwek
(regest), moéwiacy o.. incolarum villae Stary Sqcz oraz podobny naglowek
nastepnego dokumentu prostuje Z. Budkowa, a poprzednio jeszcze inni ba-
dacze (K. Dziwik, W.Bazielich).
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ktérych nazw nie wyszezegolniono!'®, w drugim za§ czytamy
o przekazaniu uprawniefi soltysa na terenie dwu wsi — znowu
nie nazwanych — niejakiemu Pyszowi (Pyschonem constituimus
scultetum super duas villas ..)"*8. Nie bedziemy, wydaje sig, dalecy
od prawdy, domyslajac si¢, ze wlasnie wspomniany w r. 1273
Pysz mogl byé pierwszym soltysem osady sadec-
kiej, lokowanej jako wie§ na prawie niemieckim,
>na surowym korzeniu«'".

O ile ten domyst poprawnie rekonstruuje jeden z etapéw
narodzin nowych osad w XIll-wiecznej Sadeczyznie, uzysk ujemy —
wespol z innymi danymi — rozwiazanie dalszych niejasnych kwestii,
zwlaszeza relacji sadecko-podegrodzkich. Oto bowiem w pigé lat
péznicj, w cytowanym juz dokumencie sprzedazy miynéw w Po-
degrodziu, spotykamy owego Pysza wlaénie jako soltysa Podegro-
dzia' ®, natomiast w Starym Saczu widzimy wdjta Michala (Mi-
chaeli aduocato de ciuitate nostra Sandecz).'®®

Rozmaicie mozna fakty powyzsze interpretowaé, dopuszczalna
wszakze — na réwni z teza o wezesnej lokacji Sacza jako osa-
dy miejskiej (r. 1257?) — bedzie tez koncepcja, ze pomigdzy
rokiem 1268 a 1273 (najpewniej w poblizu drugiej da-
ly) nastapilo podniesienie Sacza do szczebla miasta'®
i ustanowienie tu w miejsce soltysa Pysza — wdjta Michala.
Pyszowi pozostalo ostatecznie solystwo w Podegrodziu, z tym

15 [. ¢. Znamienne jest, ze nigdzie nie ma mowy o miedcie Saczu.

16 [bid., nr 475, s. 128.

107 Ten zwrot, pospolity w innych 6wczesnych dokumentach lokacyjnych,
moglby figurowaé i w owym, nie znanym nam akcie lokacji (Starego) Sacza,
poniewaz — jak juz wspomniano parokrotnie — badania archeologiczne wyka-
zaly, 7e w centrum dzisiejszego Starego Sacza nie krzewilo si¢ uprzednio zadne
osadnictwo.

18 Tbid., nr 479, s. 132.

9 L. a

1o W kwestii tej zob. W. Bazielich (Rozwéj organizacji miejskiej
Starego Sqcza. »Rocznik Sadeckic. R. 3 :1957, s. 161), kiéry twierdzi, ze w r. 1268
miala miejsce lokacja Sacza i Cyganowic; nieco odmiennie sadzi Z. Budkowa
(w nocie recenzyjnej z poprzednio cytowanej pracy, L c). Gdybysmy przyjeli
nawet, ze lokacja miasta nastapila o wiele wezesniej, niz w latach 1268 — 1273,
przyznaé nam wypadnie, Zze postepy urbanizacji Sacza musialy byé jednak dosé
nieznaczne. Mozna o tym wnosié na podstawie wypowiedzi biskupa Marcina
z 1. 1283, ktory méwi wprost o villam Sandecz, que ciuitas wlgariter nuncupatur
(Kd. Mitp. I, nr 102,’s. 121 oraz i bid. I, nr 496, s. 154).
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jednak, ze i tu pewne dochody (mlyn nad Dunajcem)'' musial
on przekaza¢ wojtowi Michalowi.

Szczegélem godnym uwagi jest i to, ze nazwa Podegrodzie

Fig. 16. Wycinek mapy, obejmujacy teren pomiedzy Podegrodziem a St. Saczem

1 Kd. Mip. Il, nr 479, s. 133,
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zoslala woéwczas wlasnie po raz pierwszy w zrodlach zanotowana''2.

W trzecim éwieréwieczu XIlI stulecia dokonywal si¢ zatem
proces rozsadzania jednolitego sadeckiego zespolu osadniczego
i kielkowanie zespolu nowego, o innym profilu (osada targowa
bez grodu), zrazu zdaje si¢ filialnego, sprz¢zonego ze starym,
z czasem scparatystycznego az do opozycji. U podstaw tego pro-
cesu legla — jak sugerowano juz wyzej — wyrazna antynomia
pomi¢dzy reszta wladzy pafnstwowej (administracyjno-wojskowej),
reprezentowanej przez kasztelana, a oderwanymi od niej silami
spoleczno-gospodarczymi, skupionymi gléwnie w r¢ku zony, a p6z-
niej wdowy ksiazg¢eej. Niechybnie tez antynomia ta poglebiala
si¢ z czasem, zwlaszcza po Smierci Bolestawa Wstydliwego'?.
Drobnym, lecz znamiennym szczegélem w tym wzgledzie, jest oko-
liczno$¢é, ze na zadnym dokumencie Kingi nie figuruje w charak-
terze Swiadka kasztelan sadecki. Ale to jeszcze nie wszystko. Po
roku 1272 ginie w zrodlach pisanych wszelki slad po kasztela-
nach na lat przeszlo 40. Ten ostatni fakt, zbiezny czasowo z po-
jawieniem si¢ w_dokumentach nazwy Podegrodzia oraz miasta
Sacza, jesl uderzajacy i w kontekscie przytoczonych poprzednio
wydarzeh nie moze by¢ tlumaczony jako zwykly przypadek.
Nieodparcie nasuwa si¢ domysl, posiadajacy na tle 6wczesnej sy-
tuacji prawno-politycznej i gospodarczej Sadeczyzny wszelkie
znamiona hipotezy. — ze mamy tu do czynienia z odzwierciedle-
niem waznego etapu immunitetowej polityki Kingi, polityki, ktéra
doprowadzi¢ mogla do likwidacji w Sadeckim na dlugi czas
urzgdu kasztelana ksigzg¢cego!'d.

2 QOczywiscie, moze to byé przypadkowe, ale nie jest tez wykluczone,

2e nazwa Podegrodzie utrwalila sie¢ woweczas na tle awan-
su filialnej osady do poziomu miasta, awansu, ktéry nie
spotkal »Saczapodegrodzkiegos. Innymi slowy méwiae, wprowadze-
nie do zasobu sadeckiego stownictwa osadniczego pojecia miasto i réznica po-
miedzy ta osada a wszystkimi pozostalymi przeszkodzily powstaniu, albo tez
utrwaleniu, w owym czasie zarowno nazwy Stary i Nowy Saqcz, jako tez Stare
i Nowe Miasto. Stalo si¢ to dopiero p6l wieku pézniej, ale juz nie w przypadku
dwu omawianych osad.

3 Znany jest zatarg Kingi z Leszkiem Czarnym, por. tu A. Semkowicz,
Walka o monarchie 1288—1294. >Kwartalnik Historyczny« T.5 : 1891, s. 763—765;
nadto K. Dziwik, o. ¢, s. 341.

1 Nie jest wykluczone, ze w bezposrednim zwigzku przyezynowym z tego
rodzaju polityki Kingi pozostaje pojawienie si¢ w jej otoczeniu prywatnych
urzednikéw o charakterze wlodéarzy lub sedziéw, tytulowanych w dokumentach
komesami (por. Kd. Mip, 11, s. 174, 175, 189, 190, 192, 194, 200 itd).
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To pasjonujace za-

gadnienie — godne stu- « 0 s TR _'
di6w 1 osobnej, wnikli- -t ] ' |
wej rozprawy — wykra- ! i

cza juz poza zasi¢g ni-
niejszego szkicu. Wraca-
jac do kwestii upadku {
»Sacza podegrodzkiego«,
stwierdzimy w kazdym ra-
zie, ze olosie jego zadecy-
dowaly — oprécz domnie-
manego wycofania stad
kasztelana ksiaz¢cego —
czynniki  ekonomiczne,
mianowicie wzrastanie fi-
lialnej (jesli nie w zaloze-
niu wrecz konkurencyj-
nej) osady miejskiej, kto-
rej zreszta nadano szybko,
moze nawet od razu, na-
zwe¢ Sacz. Rodzime pier-
wiastki miejskie »Sacza
podegrodzkiego«, prawdo-
podobnie zawsze dosy¢ Fig 17. Stary Sacz pow. Nowy Sgcz. Jeden

nikle, nie zdolaly teraz z prébnych wykopéw badawezych w ebrebie
muréw klasztoru klarysek (r. 1956).

kielkowaé réwnie szybko,
jak tamte — (staro)sadeckie, otaczane troskliwg opieka Kingi.
Kiedy zamarly, 6w »Sacz podegrodzki« zyl wylacznie jako osada
rolnicza pod dawnym grodem, po prostu jako osiedle wiejskie —
Podegrodzie'.

9. Na tym punkcie wypadaloby — z racji przyjetych ram
chronologicznych szkicu '** zakonczyé rozwazania nad wedrowka
centrum dawnej Sadeczyzny. Ale moze slusznie bedzie dorzucié
jeszcze marginesowo par¢ uwag o dalszym, tym razem ostatnim
ogniwie tej wedrowki, mianowicie o Nowym Saczu. Chodzi tu

15 T w. — Nalezy zauwazyé, ze sytuacji tej w niczym nie zmienilo nadanie
pézniej osadzie podegrodzkiej prawa niemieckiego.
16 Por. koniec przyp. 5.
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Fig. 18. Stary Sacz pow. Nowy Sacz. Ulamki ceramiki péZnosrednio-
wiecznej, wykopane w rejonie klasztoru klarysek.

Fig. 19. Profile brzegow podobnych naczyf, tamze znalezionych.
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zresztg nie o kreélenie rozwoju tego oSrodka w $redniowicczu
i czasach nowozytnych!’, ale o kwesti¢ jego najdawniejszych
powiagzan z poprzednimi ogniwami, szczegolnie z Podegrodziem.

Wspomnieliémy juz poprzednio o widocznych w XV wicku
zwigzkach koécielnych Nowego Sacza z Podegrodziem. w rezul-
tacie ktorych ranga ostatniej miejscowo$ci coraz bardziej upadata''®.
Niechybnie sporo podobienstw znajdziemy tez w kwestiach re-
lacji grodow kasztelanskich obu miejscowo$ci. Juz w momencie
zalozenia Nowego Sacza w r. 1292 bylo rzecza oczywista — moéwi
zreszta o tym tenor dokumentu lokacyjnego'?, — Ze¢ w nowo-
organizowanym mieScie waznag pozycj¢ zajmowaé bedzie grod
ksiazecy — siedziba, kasztelana. Jakoz istotnie, we wiekach $re-
dnich gréod-zamek nowosadecki byl nie tylko widoczny i okazaty
(reszty ruin zachowaly si¢ do dzi$ kolo mostu na Dunajcu),'® ale
i posiadalznaczenie, kiérego wyrazem byly m. in. wizyty panu-
jacych (Lokietek, Jadwiga, Jagietto, Witold, Jan Luksemburski
itd.).”*! Konsekwencja zatem z rozmachem przeprowadzanej lokacji
miasta oraz wyraznej opieki krolewskiej bylo przeniesienie tu
(czy: kreowanie) siedziby kasztelana, bedace jednocze$nie osta-
tecznym przekre§leniem nadziei przywrécenia pierwotnej roli
Podegrodzia.

Domys$lamy sie, ze nie nastapilo to juz w r. 1292?22 ale ze zna-
cznym, co najmniej kilkuletnim opé6znieniem. W kontekscie tych
wydarzen jakie§ micjsce przypadio tez — byé moze — Srednio-
wiecznemu fortalicjum  w  Podegrodziu, lezacemu na wzgorzu
Zamczysko'®. Nie bedziemy wszakze wdawali si¢ tu w roz-

17 Zagadnieniu te mu po$wigcono juz pare studiéw, m. in. W. Kubijo-
wicz, Z antropogeografii Nowego Sqcza. Krakéw 1927 oraz ks. J.Syganski,
Nowy Sacz, jego dzieje i pamiqtki dziejowe. Nowy Sacz 1892. Nawiasem tu do-
dam, zc lokalizowane przez |. Bialkowskiego, (o.c,,s.6) na tercnie Nowego
Sacza osady Gocz i HHamplowa, o ktérych wspomina D 1u g osz (Lib. Ben., t.I, 565),
leze¢ mogly w widlach Popradu i Dunajca, tam gdzie w r. 1956 znaleziono
drobne ulamki naczyh sgotyckiche.

118 Por.s. 19.

13 Kd. Pol. 111, nr 67;

120 Zob. tu m. in. J. Kwiecinski, Zamek hrélewski w Nowym Sqczu.
Nowy Sgcz 1927.

2t Por. np. J. Syganski, o c,s. 21—29.

122 Nie wspomina o tym dokument Waclawa czeskiego, trudno tez przyj-
mowaé, by w ciggu paru, czy kilku miesi¢cy, zdolano zbudowaé tego rodzaju
obie kt.

128 Por. s. 24-5.
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trzasanie tej ciekawej, lecz ubocznej kwestii; zaznaczamy jedynie,
ze niechybnie sporo $wiatla rzuca na nia planowane przez Kar-
packa Stacj¢ Archeologiczng prace wykopaliskowe na terenie
zamku nowosadeckiego'®.

Zalozenie w r. 1292 Nowego Sacza — miasta i grodu —
u uj$cia Kamienicy do Dunajca zamyka ostatnie ogniwo fafcucha
przesuni¢é o$rodka ziemi sadeckiej. Po kilkuwiekowych waha-
niach i wedrowkach o$rodek ten znowu znalazl sie bezpos$rednio
nad Dunajcem. Moznaby rzec: Sacz powrécil nad Dunajec.

10. Rozwazania nasze dobiegaja konca. Przeszliémy — krok
za krokiem — rekonstruowana tu irase¢ przemieszczen gléwnej
osady dawnej ziemi sadeckiej, ogladajac w rezultacie obraz zu-
pelnie inny, niz ten ktéry dotad widzieliSmy. Ten nowy obraz
nie jest, oczywiScie, ani pelny, ani wolny od usterek; w miare
postepu badan i pozyskiwania materialéw zrédlowych bedzie on
niechybnie uzupelniany, czy nawet powaznie korygowany.

Nie wydaje si¢ wszakzZe, by zasadnicze tezy i koniektury
niniejszego szkicu byly bledne. W kazdym razie z dzisiejszego
punktu widzenia trudno dostrzec perspektywy takich zdobyczy
heurystyczno-interpretacyjnych, ktéreby mogly wskrzesié teze
o odwiecznym 1 statystycznym »Saczu starosagdeckime.

Byé moze, nalezalo tu szczegolowo rozwazaé i kolejno eli-
minowa¢ wszelkie inne (tj. mniej prawdopodobne od przyjetych)
koncepcje i warianty rekonstrukcji poczatkéw Sacza, jednakze
tego rodzaju rozwazania — pozyteczne zapewne dla pewnego
nurtu badan — poszerzylyby wielokrotnie objetosé szkicu, pomy-
$lanego pierwotnie jako kroétki artykul. Podobnie tez bardzo skad-
inad pozadeue kreslenie szerszego tla ekonomicznego, politycznego
i kulturalnego omawianych [aktéw, a zatem po prostu przedsta-
wianie osadnictwa ziemi sadeckiej we wezesnym $redniowieczu,
wymaga juzspecjalnego, gruntownego opracowania, ktére stanowczo
wykracza poza ramy tematu, sprecyzowanego wyraznie w tytule
szkicu'®.

24 Nawiasem moéwiac, te doskonale morfologiczne i strategiczne warunki
grodu nowosadeckiego sugerujg mozliwoéé odkrycia tu starszych jeszcze zalozen
obronnych, szczegélnie z czaséw rozwoju kultury luzyckiej.

2 Etapem takiego opracowania jest cytowana praca K. Dziwika.
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Nieodparcie tylko nasuwa sie tu uwaga, ze obraz tego osa-
dniciwa, nakre$lony przez tak skadinad zasluzonego badacza,
jak Szczgsny Morawski, jest bardzo daleki od tego, jaki od-
staniaja nowe prace badawcze, zwlaszcza archeologiczne. We
wielu kwestiach, szczegolnie dotyczacych zasiggu 1 chronologii
ekumeny, uzyskujemy w sposob najprostszy, mianowicie poprzez
dokladne zlokalizowanie 1 autopsje znalezisk, odpowiedz lako-
niczna i jednoznacznag, zast¢pujaca dlugie teoretyczne roztrzgsania,
hipotezy i domysty.

Niezmiernie wazng zdobycza jest dzi§ sama mozliwo$é szyb-
kiej weryfikacji domniemanych dawnych obiektow osadniczych,
a w tym zwlaszcza eliminowania pseudo-stanowisk. Jako klasyczny
przyklad moze tu postuzyé caly rozdzial pracy Morawskiego,
po$wiecony tzw. kotczym zamkom w Sadeczyznie'®, posiadajacy
dzi$ juz tylko warto$é zrédia do historiografii w. XI1X. Ani jeden
ze wskazanych przez Morawskiego — a przytaczanych nie-
kiedy przez pozniejszych badaczy, np. Langerowne'™ —
Kotczych czy Kocich Zamkéw nie jest rzeczywistym grodziskiem,
prawdziwym $ladem warownego punktu'®.

Podobnie jako niefortunny pomysl traktowaé musimy proby
uznawania nazw typu Stréza, Grorn, Groniec itp. za S$lady gro-
dzisk'®. Naodwrol — poszlakami istnienia osad obronnych oraz
zabytkow innego rodzaju sa nazwy typu Waly, Podwale, Okopy,
MieScisko, Klasztorzysko, Mogitki, Kopce itp., a nawet takie po-
zornie nie zastugujace na uwage opowiesci, jak podania o za-
padlych kosciolach, miastach, o dzwonach dzwonigceyeh spod

2 S, Morawski, Sqdeczyzna, t. 2, s. 77 n.

0., c, s. 21, 22, 47.

Gdyby nawet w przyszlosci na ktéryms$ z tych obicktéw — bedacych
w istocic jedynie naturalnymi formami krajobrazowymi o pozorach érednio-
wiecznych zameczysk (urwiska, skaliste wyniostodci itp.), ujawniono $lady dzia-
lalnosci czlowieka, nie zmieni to jednak faktu, ze sama koncepcja laczenia
ich z zamkami, czy grodami jest z gruntu chybiona.

O niektérych pseudo-stanowiskach i o roli archeologii w badaniach osad-
nictwa dawnej Sadeczyzny — zob. A. Z aki. Problem lokalizacji grodu Lemiesza
(maszynopis).

129§ Morawski, passim; H. Langer6wna, o. c, s. 17—18. Z po-
danych nazw jedynie Stréza wskazywaé moze posrednio na istnienie w jej po-
blizu jakiego$ grodziska.
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ziemi na wielkanoe, o wielokilometrowych korytarzach pod-
ziemnych itp'.

Niesposob w tym miejscu prostowaé drobnych bledow ter-
minologicznych. malo precyzyjnych oznaczen wieku zabytkow
archeologicznych. dowolnosei w  rekonstrukejach przebiegu szla-
kéw komunikacyjnveh'! oraz szeregu z gruntu falszywych kart
pradzicjow. jakie figuruja w literaturze. dotyczaceej starozyinego
i Sredniowiecznego osadnictwa Sadeczyzny. Kwestiom tym trzeba

po prostu poswiecié oddzielne studium!'2.

1% Wszystkice te informacje rejestruje Karpacka Stacja Archeologiczna
(sicdziba: Krakow, Wawel 5), by weryfikowaé je sukcesywnie droga archeolo-
gicznych badan terenowych.

Skoro juz mowa o pseudo-stanowiskach archeologicznych, warto zazna-
czyé, ze skreslenia z rejestru stanowisk wezesnosredniowiecznych (a nawet sred-~
niowiceznych) wymaga — préocz wzmiankowych juz Maszkowic (por.s. 27, przyp.
64) — takze »jaki§ zameczek Sredniowieczny w  Kruzlowej, dzi§ rozsypany
w gruzache, o ktorych wspomina H. Langeréwna (o. c,s. 19), powolujac
sie na J. Zurowskiego. Istnienic tego zameczku zaliczyé nalezy do mistyfi-
kacji zupelnie tego rodzaju, co rzekomy grod starosadecki. Natomiast — whbrew
twierdzeniom niektérych nowszych badaczy (J. Zurowskiego, H. Langeréwny)—
istniejg zamczyska lub grodziska w takich miejscowosciach Sadeczyzny, jak:
Sromowce Wyzne, Biatlowoda, Czchéw (grodzisko 11, nie: Baszta) — por. A. Zaki
Karpacha Ehspedycja Archeologiczna w latach 1951 — 1955. »Sprawozdania
Archeologicznes 5:1959, passim. Kazdy rok badan polowych przynosi powie-
kszenie tej liczby stanowisk i korckte poprawnosci datowania obiektow daw~
niej ujawnionych.

Zupelnie juz marginesowo zauwaze, ze lokacja w r. 1279 wsi w rejonie ja-
kiejs taki Suline (wzmiankowana w dokumencie znanym jedynie z fotografii) od-
nosié si¢ moze albo do dzisiejszej wsi Sulin (Wielki i Maly), lezacej na lewym
brzegu Popradu w Czechostowacji naprzeciwko Zegiestowa albo tez do okolic
Gostwicy (nb. z fotografii, opublikowanej przez A. Fastnachta w Catalogus
Diplomatum Bibliothecae Instituti Ossoliniani, Supplementum I, Wroclaw 1951,
nr 289, wynika, Ze nazwe potoku, nad ktérymlezy laka Suline, mylnie zdaje sie
odezytuje zatowno H. Langerowna, piszac Gosium, o. ¢, s. 15, jako tez
A. Fastnacht, ktéry na s. | podaje: Gosinz; najpoprawniejsza bedzie chyba
lekcja Gosiuz lub Gosuiz (a wiec moze: Gostwica).

13t W tej kwestii uchybienia sa najwicksze. U wielu badaczy dostrzega
sie przenoszenie obecnych stosunkéw fizjograficznych na czasy dawniejsze, na-
wel starozytne, zapoznawanie dawnego uktadu sit ekonomicznych w odtwarzania
kontaktow pomigdzy poszczegélnymi regionami, wyolbrzymianie do maksimum
lesistosci i gorskiego charakteru ziemi sadeckiej, wreszcie niedostatki rozumowa-
nia i przyjmowanie tzw. petitio principii.

12 7Znajduje sie ono w przygotowaniu.
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11. Sumujac najkrécej podstawowe wyniki rozwazan postuzy-
my sie ponizszym. przejrzystym zestawieniem. ktére ujmuje

etapy przesunicé przestrzennych
oraz charakter (formy osadniczej
Sacza wezesno- 1 péznosredniowiecznego :

stulecia: IX. X wielki, wielodzialowy gr6d w Naszacowicach,
zalgzek miasta na prawie rodzimym,
przypuszczalne centrum jednostki terytorialnej typu
pozniejszego opola lub kasztelanii;
stulecia: X/XI — XIII — grod i podgrodzie w Podegrodziu;
(do ok. 1268 — 1273) zalazki miasta (?) na prawie polskim,
siedziba kasztelana sadeckiego
(»Sacz podegrodzki«);
druga polowa w. XIII osada otwarta w Starym Saczu,
(1257—1268—1275—1292) miasto targowe bez grodu
(oppidum seu locus forensis),
lokowane na prawie niemieckim, »na surowym
korzeniu¢, poczatkowo, przed r. 1273, moze wie§
(»Sacz starosqdeckie);

koniec w. XIII gr6d i miasto w Nowym Saczu,
(1292 — 1298) zespol lokowany na prawie niemieckim na miejscu
oraz stulecia nastepne starych osad wiejskich,

siedziba kasztelana sadeckiego.

Mimo, iz w powyzszym schemacie mieSci si¢ najbardziej
w chwili obecnej udokumentowany obraz wycinka najweczesniej-
szych dziejéw Sacza, nalezy w tym miejscu postulowac rozwiniecie
badasn, szczegolnie archeologicznych, zmierzajagcych do poszerze-
nia podstawy zrodlowej oraz gruntownej weryfikacji wszystkich
elementéw wspomnianego obrazu.

* *
*

Z wiosng 1. 1960 podjete zostaly z ramienia Karpackiej Stacji Archeolo-
gicznej PAN wstepne prace wykopaliskowe na terenie wzgérza koscielnego
i plebafskiego w Podegrodziu. Przyniosly one na razie wyniki negatywne,
tj. nie ujawnily — przynajmniej w dwu badanych wykopach waskoprzestrzen-
nych — ani §ladéw architektury kamicnnej, ani warstw kulturowych z weczes-
nego $redniowiecza. Dalsze eksploracje sa w toku. Trwa tez inwentaryzacja
zabytkéw archeologicznych w calym Beskidzie Sadeckim (dopisano w korekcie).



Andrzej ZAKI

Die Lage der Stadi Sacz im friilen Mittelalier

(Zusammenfassung).

Die Tatsache, dass in der Niithe von der in 1292 angelegten Stadt Nowy
Sqcz cine andere, Stary Sqcz genannt, liegt, suggerierte den I'orschern dieser
Gegend (und es sind alle darauf eingegangen), dass chen an diesem Ort, an der
Miindung des Poprad in den Dunajec, die ilteste, friihmittelalterliche Stadt
Sacz, der Sitz des in 1224 erwiithnten Kastellans gelegen war. Der Verfasser
bewcist auf Grund von archiologischen Ergebnissen und frithen Handsehrifien,
dass es im Terrain von Stary Sacz nicht nur keine Uberreste eines Burgwalles,
des Sitzes des Kastellans gibt, aber auch dass iiberhaupt keire Spuren einer
Ausiedelung, die friiher als von der Mitte des XIII Jahrhunderts stammen wiirde,
existieren (Fig. 17 - 18).

Dicses ist der Ausgangspunki der Erwiigungen, welche die ncuesten Er-
gebnisse der Ausgrabungen in der Umgegend beriicksichtigen und feststellen,
dass die friihmittelalterliche Stadt Sacz, in der Zeit vom X XI Jahrhundert bis
zur Mitte des XII1 Jahrhunderts auf dem Terrain des heutigen Dorfes Podegro-
dzie am Dunajec lag (Fig. 1, 15). Dieses im XIV bis zum XVII Jahrhundert
grisste und reichste Pfarrdorf (Pfarrbezirk) dieser Gegend Dbesitzt heute zwei
Burgwiille, einer von ihnen stammt vom X XI—XIiI Jahrh. (Fig. 1, 11, 12). Noch
frither, im 1X und X Jabrh., war das Zentrum dieser Gegend in dem benach-
barten Dorf Naszacowice am Dunajec, wo es bis heute cinen grossen Burg-
wall gibt.

Der Untergang der am Orte des Dorfes Podegrodzie gelegenen Stadt Sacz
erfolgte im dritten Vierteljahr des XIII Jahrh., als die Gemahlin des Boleslaus
des Keuschen, Kunegunde, welche im ]. 1257 das sandezer Land als Geschenk
bekam, die Bedeutung und die Macht des fiirstlichen Kastellans sukzessiv eli_
minierte, und am Poprad eine neue Ortschaft Sacz anlegte (gegen 1268?), die
im Jahre 1275 schon eine Stadt war. In demselben Jahre crscheint zum ersten
Male in den Dokumcnten der Name Podegrodzie, und es verschwiden auf
liinger als 40 Jahre die sandezer Kastellane, um wieder am Beginn des XIII Jahrh.
zu erscheinen, aber schon in ihrem neuen Sitz, in der Burg von Nowy Sacz.

a*
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Kazimierz DZIWIK

Maj¢tnosé ziemska Nowego Sgcza
w wiekach srednich.'’

Chege przedstawié powstanie i rozwdj gospodarczo-spoleczny
posiadiosci miejskich i wojtowskich w okresie $redniowiecza, na-
lezy wyj$¢ od badan nad dokumentem lokacyjnym miasta. Przy-
wilej lokacyjny zawieral bowiem warunki. na jakich miasto
mialo by¢ zalozone oraz okreslal wielko§é uposazenia, ktore dla
gminy miejskiej i dziedzicznego wojta przeznaczal panujgcy.
Wsrod pozycji, skladajgcych sie na uposazenie, najwazniejsze
miejsce zajmowala ziemia, wydzielona przez wlasciciela pod no-
we miasto. Cze$é jej przeznaczano na zabudowe miasta, ktérg
otaczano rowem, a z czasem. gdy si¢ miasto zaludnito — murami.
W obrebie miejsca otoczonego rowem wytyczano rynek i ulice.
Wzdluz ulic za§ wymierzano place, zabudowywane w miare na-
plywu osadnikéw. Reszt¢ obszaru przeznaczano na wspélne past-
wiska i 1aki. Po pewnym czasie powstawaly tam takze miejskie
ogrody i folwarki. a niejednokrotnie réowniez — jezeli nadany
obszar byl duzy. jak wlasnie w wypadku Nowego Sacza —
miejskie i wojlowskie wsie.

Przywilej lokacyjny dla Nowego Sacza wydal Waclaw Cze-
ski w 1292 roku.? Otrzymali go Bertold i Arnold, synowie Tyr-
mana, wojta ze Starego Sgcza, ktérzy mieli pelnié role zasadz-
coéw, a pozniej w zalozonym przez siebie mieScie — funkcje
wojtow. Miejscowos$eiag przeznaczong na nowe krélewskie miasto
byta wie§ Kamienica, lezaca na wysokiej miedzyrzecznej terasie,
w widlach Dunajca-i Kamienicy, od kitorej wzieta nazwe. W miej-
scu jej polozenia skupial sie pek drog, idacych z Wegier do
Polski®* Dogodne polozenie topograficzno-geograficzne zadecydo-

t Jest to fragment, bedacej na ukoficzenin rozprawy pt. »Wielka wlasnosé
ziemska w Sadeczyznie w XV wieku na tle stosunkéw gospodarczo-spolecznyche,

? Kodeks dyplomatyczny Polski. Wyd. ]. Bartoszewicz. Warszawa
1858, t. 3, nr 67 (dalej stosuje sig skrét: Kd. Pol.),

3K.Dziwilk, Sadeczyzna wczesnosredniowieczna w $wietle irédet i do-
tychczasowego stany badan. sRocznik Sadeckic, T 3:1937, s. 331-332.
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walo o wyborze tej wsi pod nowe miasto. Wowcezas jeszeze
Kamienica byla wilasnos$cig biskupa krakowskiego. Jana Muskaty.
kiorego krél musial wywlaszezyé, dajge mu w zamian za nig grod
biecki.*

Przywilej lokacyjny zawieral nadanic dla nowego miasia
obszaru ziemi, ktory wynosil 172 lany. 7 tego 72 lany, jak mo-
7zna wnioskowaé z dyplomu, byly juz wykarczowane. i te wlasnie
zostaly przeznaczone pod zabudowe miasta. Gdy w 1364 roku
rajcowie zdawali sprawe przed lustratorami krolewskimi z tego,
co na owych 72 fanach powstalo, to okazalo sig, ic'sic(lzil)y
mieszczan objely 40 fandéw, na pozostalych za$ zalozono: folwark
norbertanski »Kietbasne«, folwark wikariuszy kolegiaty nowosa-
deckiej, 2 ogrody norbertanskie, 1 ogrod miejski oraz fyki dwer-
skie, dzierzawione przez mieszczan.® Wymienione pozycje uie
obejmowaly jednak w sumie 72 tanéw. Do pelnej liczby brakowato
jeszcze okolo 10 fanéw. kidre wedlug zeznan rajeow. przylacezono
do débr prywatnych, graniczacych z Nowym Saczem. Najwiccej
tanow miejskich wigczyl w obreb swoich posiadiosci biskup kra-
kowski,® ktorego dwic wsie: Bielowice i Swiniarsko lezaly naj-
blizej miasta.

Na terenie 72 tanow nie powstala zatem ani jedna wies
z tych, ktore poézniej pozostawaly w rekach miasta. Cz¢$é z nich
natomiast zostala, jak nizej zobaczymy, zalozona na dalszych stu
tanach, nadanych w przywileju lokacyjnym. W dochodach pty-
ngcych z tych fanéw mieli takze partycypowaé wojtowie, o czym

w- dokumencie jest nastgpujgca wzmianka: ...vet ipsi eciam
advocati totam partem habebunt de cisdem mansis proventuum
quorumecunque< ... PrzytoczyliSmy to zdanie dlatego, poniewaz

budzi w nim watpliwo$é slowo »totame¢, kidre prawdopodobnic
wydawca zle odczytal z oryginalu. Na bl¢dne brzmienie wyrazu,
poprzedzajacego stowo »partem«, wskazywaloby poréwnanie od-
nos$nego zdania z przywileju lokacyjnego ze zdaniem w Lustracji
1564 roku, gdzie ono jest nastepujgce: »de quibus (stu tandw,
przyp. autora) advocati tertiam partem habebunt«.” Wobec czego

4 Kodeks dyplomatyczny Katedry Krakowskiej sw. Wactawa. Wyd. I'r.
Piek osinski. Krakow 1882, cz. 1, nr 111 (dalej stosuje sie skrét: Kd. kat. Krak.).

® Lustracja débr krélewshich wojewédztwa hrakowshiego z roku 1564,
AGAD — Bran. 49/64, k. 168 i 168 v. (dalej stosuje si¢ skrot: Lustr, 1564).

¢ 0.c.

7 0.c., k. 167.
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nalezaloby wstawi¢ w miejsce »totam« slowo »tertiame« i po tej
poprawce przyjaé, ze z obszaru stu tandw, jakie miasto jeszcze
od kréla otrzymalo, 1/3 przypadala wojtom.

Teren stu tandéw stal si¢ zatem obiektem dziatalnosci gospo-
darczej zardbwno miasta, jak 1 wdjtostwa, zgodnie 7 podstawa
prawna, jaka pod tym wzgledem dawal obu instytucjom doku-
ment lokacyjny Waclawa Czeskiego. Teren ten z chwilag nadania
byl jeszcze calkowicie zalesiony i dlatego wladca zwolnil go od
czynszow na okres 15 lat. Dopiero po uplyvwie tego czasu mie-
szczanic mieli obowigzek placi¢ z kazdego wykarczowancgo tanu
20 groszy czynszu rocznego. Mozna przypuszezaé, ze rychlo po
zalozeniu miasta, o ile nie rownocze$nie, zabrano si¢ do karczo-
wania lesistego terenu i zamieniania go w uprawne role. Miejsca
polozenia tych stulanéw dokument nie podaje. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze lezaly one w poblizu wsi Kamienicy. rozciggajac
si¢ od nicj w kierunku wschodnim. Na takie polozenie wskazy-
waloby umiejscowienie dwoéch wsi miejskich, Paszyna i1 Pigtko-
wej, co do kiérych mamy pewno$é, ze na nich powstaly.

Wiazac z tanami, nadanymi przywilejem lokacyjnym, geneze
wsi miejskich 1 wéjtowskich, przejdziemy z kolei do omdéwienia
ich powstania i rozwoju, traktujac odrebnie posiadlo$ei miasta
i odrebnie majetno$ei wojtow.

Wsie miejskie

Z posiadlosci, nalezacych do miasta, Pigtkowa i Paszyn po-
wstaly na tanach, nadanych przez Waclawa Czeskiego w 1292
roku, co wyraznie stwierdzili rajcowie nowosadeccy przed lustra-
torami krélewskimi jeszcze w 1564 roku.®! Dokumentéw lokacyj-
nych tych wsi nie posiadamy, zeznanie rajcéw zatem w tej spra-
wie jest jedynym $wiadectwem, wskazujacym na jakim obszarze
zostaly one zalozone. Wprawdzie jezeli chodzi o Pigtkowa, to
w rekopiSmiennym Kodeksie dyplomatycznym Starego i Nowego
Sacza, opracowanym przez Zegote Paulego, znajduje si¢ odpis
dokumentu, ktéry wydali rajcowie Janowi Bogaczowi i niejakie-
mu Hermanowi, mieszczanom sadeckim, majacym w tej wsi pel-
ni¢ obowiazki soltyséw, ale odpis ten nie moze tutaj byé brany
w rachube, poniewaz data i miejsce jego wystawienia wskazuja

% 0. c
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lia to, ze jest on falsylikatem.” Dyplom ten mial byé rzekomo
wydany w 1288 roku w Nowym Saczu. Tymczasem Nowy Sacz.
jak to juz wiadomo. powstal dopiero cztery lata pozniej i jeszcze
przez dlugi czas w aktach dyplomatyecznych figurowala jego
pierwotna nazwa — Kamienica.” Sama tre§é dyplomu nie budzi
jednak zastrzezen. Pokrywa si¢ ona z treScig dokumentu z 1303
roku, ktory dotyczy Paszyna.!' Do obu dokumentéw jeszcze wro-
cimy przy omawianiu ci¢zaréow ludnosci kmiecej.

Jezeli Pigtkowa i Paszyn zalozono na tanach lokacyjnych
miasta, to nalezy ich powstanie odniesé co najmniej do poczatkow
XIV wieku. Réwniez na poczatek XIV wieku przypadato zatoze-
nie Roszkowic. W zrodiach po raz pierwszy byly one wymienio-
ne w 1341 roku'? i wystepowaly juz wtedy jako wie$ zorganizo-
wana, co przemawialoby za przypuszcezeniem, ze powstaly duzo
wezesniej.  Prawdopodobnie Roszkowice, jak 1 Golabkowice. za-
wdzigezaly réwniez swoj Dbyt nadaniu Waclawa Czeskiego.
Swiadezyloby o tymn potozenie obu majetnosei. Lezaly one bo-
wiem w najblizszym sasiedztwie miasta oraz Pigtkowej i Paszy-
na. Do jakiego czasu nalezy odnie$é powstanie Gotgbkowice, tru-
dno powiedzieé. Pierwszy raz byly one wymienione dopicro
w drugiej polowie XV wicku'™ i stanowily juz wiedy duzg pod-
micjska posiadlosé, w kiérej jeden z folwarkéow byl prywatng
wlasno$cig rajey Jana Cygielta. Folwark ten wraz z domem
w rynku Nowego Sacza przeszedl. po Smierci Jana Cygielta.
w rece Kazimierza Jagiellonczyka. a ten darowal te dobra w 1489
roku kasztelanowi i staroécie krakowskiemu, Janowi z De¢bna.!

® Biblioteka Jagielloriska, rkps 3378, k. 57—60; w dyplomie podrobionym
z 1288 roku wydawcy niestusznie uwazali, ze wystepujgca wéréd posiadiosei
klasztoru tynieckiego wie§ Penthcow bedzie Pigtkowag spod Nowego Sacza:
Kodeks dyplomatyczny klasztoru Tynieckiego. Wyd. W. Ketrzynski i St
Smolka. Lwéw 1875, cz. 1, nr 36.

14 Kodeks dyplomatyczny Matopolski. Wyd. Tr. Piek osinski. Krakow
1876, 1.1, nr136 (w nastepnych przypisach stosuje si¢ skrot: Kd. Mip.); Kd. Mip.
1L, nr 566.

1 Kd. Mtp. 1, nr 276.

2 Wymienial ja dokument Kazimicrza Wielkiego, zawierajacy nadanie
gruntéw uprawnych pod Nowym Saczem dla rycerza Bernarda Wierzbiety.
Zob. ]. Syganski, Historia Nowego Sqcza. L.wéw 1902, t. 3, s. 165—167.

B J. Dlugosz, Liber Beneficiorum dioecesis Cracoviensis. Cracoviae 1864,
t. 1, s.560 (dalej stosuje si¢ skrét: Lib. Ben.).

1 Materiaty do 5 tomu Kodeksu dyplomatycznego Matopolskiego, znajdu-
jace sic w Zakladzie BWokumentacji Instytutu Historycznego PAN w Krakowie



Astykuly i rozprawy 57

Cala wies, z wyjatkiem wspomnianego folwarku. nalezata do
majetnosei miejskich.

W poczet miejskich  posiadiosei  trzeba  jeszeze  zaliczyé
Gorzkow. traktowany przez Diugosza jako rolnicze przedmieScie
Nowego Sacza'® oraz dwa osiedla: Goez' i Llamplowa'. zalozo-
ne na »surowym korzeniuc« w drugiej polowie XV wieku. w wi-
diach Dunajca 1 Popradu. Byt Gocza i Hamplowej byt jednak
krotkotrwaly 1w pézniejszych zZrodiach nie ma o nich juz zadnej
wzmianki. Zapewne rwgce nurty rzek. micdzy ktoryvmi lezaty.
musialy je zniszczyé.

Opisana grupa majcino$ci powstala z inicjatywy miasta na
karczunku. Pozostale natomiast wsie miejskie pochodzity badz
7 kupna. badz tez z darowizny.

Kamionk¢ sprzedal miastu Mikolaj Omelto w1402 roku.
Wiadystaw Jagiello zatwierdzajac sprzedaz. nadal jej rownocze-
$nie prawo niemieckie.”  Niediugo jednak pozostawala ona wia-
sno$cig miasta. Siedem lat pozniej Kamionka znajduje si¢ juz
w r¢kach wojta. Mikotaja Treutla, jako jedna z posiadlosci woj-
tostwa nowosgdeckiego.? 7 jakich powodow miasto jej si¢ po-
zbylo na rzecz wojtostwa — nie wiadomo.

Z, kapna pochodzity rowniez Januszowa. Librantowa. Kwie-
ciszowa. Boguszowa i Wolfowa. Rajey nowosadecey zakupili je
w 1394 roku u rycerza Zawiszy Czerwonego za sumg¢ 200 grzy-

g T e g i L . oLl o1s
wien 1 przeznaczyli na uposazenie szpitala $w. Ducha.® Kilka-
nascie lat pozniej. w 1412 roku. rajey oddali te posiadioéei wraz
ze szpitalem zakonnikom reguly §w. Norberta?! i w r¢kach nor-
bertanéw pozostaly one na trwale.

(dalej stosuje sie skrot: Materialy do 5 t. Kd. Mip.); Matricularum Regni Polo-
niae Summaria (..) Wyd. T. Wierzbowski. Varsoviae 1905, pars 1, nr 1970.

' Lib. Ben. t. 1, s.558.

15 @es /58563

17 @..ck

'8 Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzecwypospolitej Polskiej z Archiwum
tak zwanego Bernardynshiego we Lwowie (..) Wyd. K. Lisk e. Lwéw 1883, 1.9,
nr 10 (w nastepnych przypisach stosuje sie skrét: AGZ).

9 AGZ t. 9, nr 16.

20 Kd. Mip. IV, nr 1030.

2. Syganski, oc, s 175-179, 179-181. Dokladnie histori¢ tych dobr oma-
wiamy w rozprawce pt. >Z badan nad stosunkami wlasnosciowymi w Sqdeczy-
znie«. Rocznik Biblioleki PAN w Krakowie, t. 4 (w druku).
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Jedynymi majetnoSciami, w ktorych posiadanie weszlo mia-
sto na podstawie darowizny. byla Zeleznikowa Mala i Wielka.
Nowy Sacz otrzymat je w 1453 roku od murarza Pawla, miesz-
czanina sadeckiego, z warunkiem uirzymywania 2 ich dochodow
kaznodziei niemieckiego w kolegiacic $w. Malgorzaty. Na ten ccl
rajcowic mieli obowiazek przeznaczaé¢ 10 grzywien rocznie. Do-
kument. stwierdzajacy akt darowizny wydata krélowa Zofia,*? na
prosbe rajeow natomiast potwierdzil go Kazimierz Jagiellonczyk
w 1463 roku.® Odtad Zeleznikowa Mala i Wiclka pozostawaly
w zarzadzie rady miejskiej, be¢dae wlasno$cia Nowego Sacza az
do poczatkow XX wieku.

Sam Pawel murarz wsie te nabyl w 1450 roku za sume¢ 530
grzywien od Stanistawa z Krakoszowic.?* W tym czasic Krako-
szowice nalezaly do rodu Rawitéw.? Bez watpienia wi¢e wiascei-
ciel Zeleznikowych pochodzil 7z tego rodu. Wezesniej jednak,
w ciagu XIV wieku, Zeleznikowa nie podzielona jeszeze na Mata
i Wielka, byla w posiadaniu rodu Toporczykow, znajdujac si¢
w r¢ku Smyla, syna Piotra Nieorzy, wojewody sandomierskicgo.?®
Zeleznikowa zaliczala si¢ do najstarszych wsi sadeckich, posia-
dajac juz w 1326 roku ko$ciol parafialny.* W ciggu XIV wieku
otrzymatla ona takze prawo niemieckie od Kazimierza Wielkiego.

Na 15 wymienionych wi¢e posiadiosci przy Nowym Saczu
pozostaly jedynie: Pigtkowa. Paszyn, Roszkowice, Gotabkowice,
Gorzkéow, Zeleznikowa Mala i Wielka. Tnne albo odpadly na
rzecz nowych wiascicieli. albo tez zaginety.

W zachowanych przez miasto majg¢tno$ciach postaramy si¢
teraz przedstawié stan gospodarczy w XV wieku, zaczynajac od
ustalenia areafu ziemskiego w poszezegolnych wsiach. Liczbe fa-
now mozna okresli¢ glownie w oparciu o Liber Beneficiorum

2 ].Syganski, o.c, s. 181—185.

® Materialy do 5 t. Kd. Mip.

% AGZ. t. 9, or 52. .

% Lib, Ben. t. 1, s. 100—101.

*® Straty bibliotek i archiw6w warszawskich w zakresie rekopismiennych
zrédet historycznych. Warszawa 1955, t. 3:Biblioteki, dyplom z 1338 roku, or
38, s. 186; K. Niesiecki, Herbarz polski. Lipsk 1839 — 1846, t. 1, s. 138; B.
Paprocki, Herby rycerstwa polshiego. Krakéw 1858, s. 67.

27 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae (...) Wyd. A. Theiner. Ro-
mae 1860, t. 1, s. 248 i 278 (dal ej skrét: Vetera Monumenta).

2 Wspomina o tym Blugosz Lib. Ben. t. 1, s. 564,
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Dlugosza. Diugosz podaje 19 tanow w Pigtkowej.?* w tym 1 sol-
tysi. 2 w Roszkowicach,® 12 w Golabkowicach?' i 3 w Gorzkowie®2.
W pozostatych miejscowosciach Diugosz liczby tanéw nie notuje.
Obszar uprawny Paszyna mozemy obliczyé z Lustracji 1564 roku.
Wiadomo z nicj, ze roczny czynsz z fanow Piatkowej i Paszyna.
pobierany przez miasto, wynosil 14 grzywien®. Poniewaz kmiecie
w dobrach miejskich ptacili, jak nizej zobaczymy, 16 groszy
czynszu rocznego z tanu, zatem przeliczy
1t podzicliwszy uzyskang sume przez 16, osiggniemy liczbe tanow
w tych dwoch wsiach. Bedzie ona wynosié 42 tany. Po odjeciu
19, przypadajacych na Pigtkowa. otrzymujemy 23 fany dla Pa-
szyna. Ta liczba odpowiadata faktycznemu stanowi areatu ziem-
skiego Paszyna, gdyz byla to wie$ duza, ktora wedlug rejestrow
poborowych z lat 1581 1 1629 miala obszar uprawny wigkszy od
obszaru Pigtkowej.

Zy £rzywny na grosze

Pozostajg jeszceze dwie posiadtosei, Zeleznikowa Mata i Wiel-
ka. ktorych liczby tanéw w XV wieku nie znamy. Dopiero Zrédia
Dziejowe podaja ich stan gospodarczy. W 1581 roku posiadaty
one wspolnie 7, 5 fanu?®t. Tej cyfry nie mozna jednak auto-
matycznie przenieS¢ w XV wiek i przyjaé, ze wiedy ta liczba
odpowiadata wielkoSci uprawianej powierzchni w obu tych ma-
jetnoSciach, Uderza nas bowiem fakt. ze iloéé fanow dla poszcze-
golnych wsi, notowana w Liber Beneficiorum. nie pokrywata si¢
7 liczba podang dla tych samych wsi w rejestrach poborowych.
W rejestrach Gotgbkowice i Gorzkow nie wystepowaly. Moze
juz w tym czasie ich posiadio$ci lezaly w obr¢bie miasta i dla-
tego w rejestrach nie ma o nich wiadomosci. Natomiast Pigtkowa
wedlug rejestru z 1581 roku posiadata 5 tanow?, a wedlug re-
jestru z 1629 i 1680 nawet mniej. bo 3 tany 1 6 zagréd z rolami®.

» O.c., s. 561.

% 0. c.

31 0. c., s. 560.

2 0O.c., s. 558,

33 Lustr. 1564, k. 167 i 168.

3 Zrédta Dziejowe. Polska XVI wieku. Wyd. A. Pawifiski. Warszawa
1886, t. 14, s. 132 (dal ejstosuje si¢ skréi: Zradia Dziejowe).

% Zrodla Dziejowe, t. 14, s. 127.

36 Rejestr poborowy jewddztwa krakowskiego z roku 1629. Opr. W.
Domin, ). Kolasa i in. pod red. St. Inglota. Wroclaw 1956, s. 194 (dal ej
stosuje si¢ skrét: Rej. 1629) i Rejestr poborowy jewédztwa krakowskiego z r.
1680 wraz z anek miast dtug Rejestru z r. 1655. Opr. E. Trzynai St,
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Paszyn zas mial 6 fanéw kmiecych i [ soltysi¥. a Roszkowice
jedynie ' fanu®. W powyzszych wsiach wystepuje wice w XVl
i XVII stuleciu kilkakrotnie mnicj tanow, niz w XV wicku. Gdy-
by réznica ta wystepowala jedynie w wymienionych miejscowos-
ciach. to moznaby sadzié, ze albo Dlugosz podawal mylne dane.
albo ze w rejestrach zanotowano celowo zanizone liczby. by pla-
ci¢ mniejsze podatki. Moznaby rowniez przypuszezaé. ze na prze-
strzeni XV1 1 XVII wieku kleski elementarne. jak pozary. powo-
dzie, morowe powietrze. wojny. od ktorych Sadeczyzna nie byla
wolna. spowodowaly wyludnienie t(ych wsi i role lezaly tam od-
fogiem. a rejesiry notowaly w nich tylko lany. bedace aktualnie
w uprawie. Wszystkie te przvpuszezenia nie dajy jednak zada-
walajgcego wyjasnienia. Wieckszy zestaw wsi z terenu Sadeczyzny.
wybranych przypadkowo i ujetyeh w ponizsza tabele. wykazuje
bowiem. ze w XVI i XVII stuleciu liczba fanéw bvla zawsze
mnicjsza, niz w XV wicku.*’

Zyga, pod red. St. Inglota. »Archiwum Llistoryczne Towarzystwa Naukowe-
gos, T. 2: Wreclaw 1959, s. 200 (dalej skrot Rej. 1680).

3 Zrédta Dziejowe, t. 14, s. 127; Rej. 1629, s. 195.

8 Rej. 1629, s. 194.

3y Gdybyémy nawet przytoczyli tutaj caly material porownawczy z Liber
Beneficiorum Dlugosza i z rejestréw poborowych, to wynik bylby ten sam.
Okazaloby si¢ bezspornie, ze¢ w XVI i XVII wieku fanéw kmiccych we wsiach
sadeckich, obojetnie do jakiej kategorii wiasnosciowej nalezacych, bylo zawsze
muiej, niz w XV wieku. Warto jeszcze podkredlié, ze L. Wiatrowski,
Z dziejéow latyfundium klarysek ze Starego Sqcza (XI1 — XVIII wiek). »Zeszytly
Naukowe Uniwersytetu Wroclawskiego«, seria A, Nr 13: Wroclaw 1959, Ilistoria
2, s. 116) porownywal danc zawarte w Liber Beneficiorum z danymi z Rejestrn
z 1581 roku i na ich podstawie stwierdzil, ze w 36 wsiach, bedaeych wlasnoseig
klasztoru starosadeckiego, co do ktorych istnicje material poré6wnawezy, fany
kmiece zmniejszyly si¢ z 237 do 132. O ile w XV wicku wypudalo przecictnie
na 1 wie$ 6,3 lanu, to w drugiej potowie XVI wieku juz tylko 3,3 lanu. Szkoda
jednak, ze L. Wiatrowski tlumaczyl to zjawisko w sposow jednostronny, uwa-
zajac, z¢ wystepowanie mniejszej ilosci tanow kmiecych w poszezegdlnych
wsiach klarysek bylo spowodowane zagarnieciem cz¢sci tych tanow pod klasz-
torne folwarki oraz tym, ze rejestry poborowe nie zawsze podawaly pelny stan
uposazenia wsi w lany kmiece. W Swietle podkreslonej nizej prawidlowosci,
wynikajgcej z zamieszczonej przez nas tabeli, okazuje si¢, ze tlumaczenic Wia-
trowskiego jest nic wystarczajace i nie rozwigzuje problemu wystepowania
mniejszej ilosci fanéw kmiccych w drugiej polowic XVI i XVII wicku, jakkol-
wiek nie ulega watpliwosci, ze wypadki zagarniania rél kmiecych pod paiskie
folwarki mialy czesto miejsce, jak rowniez i to, ze rejestry mogly podawaé nie
zawsze dokladng liczbe¢ lanow kmiecych w poszczegolnych wsiach.



l Liber Beneficiorum Rejestr 1581 Rejestr 1629 Rejestr 1680
Lp. | Nazwa miejscowosci

icz . ]

onant | i droma | tanant | Stona [ Libe | swona [ Lz | strona

' I
1 Skrudzina 3 .3,5.340 1 s, 129 s. 198
2 Mostki 5 2.5 s. 128 2.5 s 202
3 Kadcza 15 34175 s. 75 s. 196
4 Podrzecze 5 345 4 S, . 4 s. 198 4 s. 203
5 Chelmicc 19 344 135 s. 127 13.5 s. 193 13.5 s. 200
6 Rdziostow 3 1.5 1.3
7  Lacko 12 345 4.5 s. 129 35i8zapr| s 205
8 Kamienica 22 5.347 12 5. 130 12 5. 201 12 s. 207
9  Zbludza 8 3.5 3.5
10 Piskulina Wola 5 2 2 s. 200
11 Maszkowice 16 349 0 6 s. 200
12 sbikowice 4 350 2 s. 137 2 5. 230
15  Ujanowice 4 351 1.5 s. 142 1.75
14  Krosna 5 353 2 2 s. 221 2
15  Chruslice 3 . 1,s.501 3 s. 194
16 Zawada } 9 564 6 s. 200
17 Nawojowka Mala 12 505
18  Dabrowa 16 562 7 s. 194
19  Librantowa Wielka 0 1414 s. 127 415 s 194
20 Librantowa Mata 5 zagrody zagrody
21  Kwieciszowa 3 17' . 12 .
22 Boguszowa 4 rolamt rotami
25 Januszowa 12

Ay

Awe

19
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Z tabeli wynika, ze w roziuiicy lanéw zachodzi pewna pras
widtowosé. Zrodia szesnastowieczne notujy na ogol mnicj fanow.
albo o '/,, albo tez o ?/;. Lany szesnastowieczne mialyby si¢ za-
tem do pi¢tnastowiecznych w stosunku takim. jak :2 lub1:3.
Prawidiowo$é ta dwiadezy o tym, ze w XVI wieku powierzehnia
uzywanych fanéw byla dwukrotnie, badz tez trzykrotnie wigksza.
Istniejace od niej odchylenia tatwo wyjasnié, jezeli w gore —
przyrostem uprawnej ziemi z nowowykarczowanych laséw. wzgle-
dnie z wzietych pod uprawe dotychezasowych nieuzytkow. jezeli
za§ w dot — pustkami lub tez zagarni¢cciem rél kmieccych pod
panskie folwarki.

Zagadnienia metrologiczne. bardzo trudne i skomplikowane,
nie sy jeszeze w naszej literaturze naukowej dostatecznie opraco-
wane. mimo ze zajmowali sie nimi tacy wybitni uczeni. jak
Fr. Piekosinski®. IFr. Bujak?, K. Dobrowolski?', . Stamm?®,
a w ostatnich latach St. Sreniowski®. Z dotychezasowych badan
wiadomo jednak, ze w okresie Sredniowiceza byl w uzyciu fan
frankonski. liczacy 43 i '/; morga’ oraz fan chelminski (zwany
inaczej wloka chetminska), obejmujacy 30 morgow®. Jezeli wiee
w Sadeczyznie spotykamy si¢c w XVI stuleciu z miejscowosciami.
w ktorych tanow bylo o polowe mniej od ilo§ci notowanej przez
Dlugosza. to nie ulega watpliwosci, ze poprzednie dwa lany
frankonskie wchodzily na 1 lan szesnastowieczny. Jezeli za$ spo-
tykamy zjawisko wystgpowania w niektorych wsiach w XVIw.
mniej o */, fandw. to nalezy przypuszczaé. ze na nowgy jednostke

powierzchni wchodzity 53 wioki chetminskie. W pierwszym i dru-

“® Fr. Piekosinski, O tanach w Polsce wiek6w Srednich. >Rozprawy
i sprawozdania z posiedzen wydzialu Historyczno-filozoficznego Akademii Umie-
jetnoscic T. 21 : Krakéw 1888, s. 49—95.

1 I'r. Bujak, Studia nad osadnictwem Matopolski. >Rozprawy Akademii
Umiejetnosei wydzial Historyczno-filozoficzny«. seria II, 1. 22 (ogélnego zbioru
t. 47). Krakow 1905, s. 353—390.

“ K.Dobrowolski, Dzieje wsi Niedwiedzia w powiecie limanowskim
do schytku dawnej Rzeczypospolitej. »Studia z historii spolecznej i gospodarczej
poswigcone Fr. Bujakowic. Lwow 1931, s. 479—563.

42 K. Stam m, Miary powierzchni w dawnej Polsce. sRozprawy wydzialu
Historyczno-filozoficznego«. seriall, .45 (ogélnego zbioru t.70), nr 2, Krakéw 1936.

% Si. Sreniowski, Uwagi o tanach w ustroju folwarczno-panszczyinia-
nym wsi polskiej. >Kwartalnik Historii Kultury Materialnejc. Warszawa R. 3:
1955, s. 301—7337.

“ Fr. Piekosinski, 0. ¢, s. 58 — 62; E. Stam m, o. c., s. 21 — 38.

% Fr. Piekosinski, o. c,, s. 62 — 65 E. Stamm, o. ¢, s. 9 — 2I.



Artykuly i rozprawy 63

gim wypadku liczba morgéw byla zblizona do siebie. wynoszac
okoto 80, badz tez YU. Faktveznie tez w XVI wieku istniaty fany
o powierzchni odpowiadajacej naszemu wyliczeniu. Byl wtedy
w uzyciu tzw. fan krolewski sprawdzony (laneus regius verifica-
tus), liczacy 85 i 'y morga®® orvaz tzw. fan krolewski wojtowski.
czyli rewizorski (laneus regius advocatialis seu putativus), obej-
mujacy 90 morgow® .

7 powyzszego mozna zatem wnioskowaé. ze w XVI wieku
spotykamy si¢ z pozornym ubytkiem tanéow kmiecych w Sade-
czyznie, faktycznie za§ obszar ziemi uprawianej przez kmiecinie
byl mniejszy. a raczej wigkszy, mimo ze w tym okresie czasu
wiele tanow kmiecych obrocono na role folwarczne. zwlaszcza
w dobrach klarysek® i zapewne takze w dobrach szlacheckich.

Cheace przeto zdaé sobie sprawe z wielko$ei obszaru upraw-
nego w Zeleznikowej Malej i Wielkiej w XV stuleciu. musimy
cyfre 7,5 lanu. znang 2 rejestrow poborowych. pomnozyé przez
dwa i w ten sposob osiggamy 15 tandw frankonskich, jakie
prawdopodobnie facznie one posiadaly w czasach Dlugosza.

Drugim zagadnieniem, na ktore pragniemy w artykule zwrocié¢
uwage. to cigzary 1 powinnosci kmiece, ponoszone na rzecz mia-
sta. Na ten temat niewiele mozna powiedzieé, poniewaz do tej
kwestii zachowal si¢ tylko jeden dokument. dotyczacy Paszyna®™.
W 1365 roku rajcowie nowosadeccy nadali Piotrowi z Kurowa
sofectwo w Paszynie i przy tej okazji w dokumencie nadawczym
okreslili cigzary kmiece. Glowng rol¢ odgrywal czynsz. wyno
16 groszy z fanu. Poza tym ludno$é kmieca we wsiach miejs
byla zobowigzana do tzw. »honores«. Byla to danina okolicznos-
ciowa. skladana na $wicta Bozego Narodzenia i Wielkanoc.
W Paszynie kmiecie nie oddawali jej w naturaliach, jak to
byto na ogoét w zwyczaju®, lecz w pieniadzach. po 18 groszy na
kazde ze Swigt. Trzy razy do roku rajcowie przyjezdzali do wsi

% Fr. Piekosinski, o. ¢, s. 57, E. Stamm, o. c, s. 47 — 49.

7 Fr. Piekosinski, 0 c,s 55— 56; E. Stamm, 0. c., 5. 51 — 54

L. Wiatrowski, Z dziejéw latyfundium klarysek ze Starego Sacza
(XIII — XVIII wiek). «Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroclawskiegos, seria A,
Nr 13: Wroclaw 1959, Historia 2, s. 116.

® Kd. Mip. 1, nr 276.

% Zob., K. Kaczmarczyk, Ciezary ludnoéci wiejskiej i miejskiej na
prawie niemieckim w Polsce XIII i XIV w. Odbitka z »Przegladu Historycznego«.
Warszawa 1911, s. 12.
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celem odbywania wielkich sadow 1 Sciggania czynszow. Koszt
utrzymania rajecow pokrywala wtedy w wysokos$ci %, wies.
a w !/, soltys. Obowigzek ten nosil nazwe obiednego (prandium).
Treéé dokumentu. rzekomo z 1288 roku®'. jest identyczna. jezeli
chodzi o wysoko$é czynszu i1 inne powinnosci kmiece. z trescig
dokumentu z 1365 roku. Na ich podstawie przypuszezamy. ze
w pozostalych wsiach miejskich kmiecie skfadali c¢zynsze 1 inne
daniny w tych samych wymiarach.

7 zagadnieniem ci¢zarow kmiecych laezy si¢ problem do-
chodow. jakie miasto ze swoich majemosci rocznie osiggalo.
Znajac w przyblizeniu liczbe fanow we wsiach miejskich oraz
wysoko$é czynszu kazdego z nich. nie trudno nam bedzie ustalié
przypuszezalng sume dochodow. Obszar uprawny posiadio$ei.
nalezacych do Nowego Sacza. wynosil okolo 74 tany., Mnozgc
te liczbe przez 16. otrzymujemy dochdd. ktory wynosit 1184 gro-
sze, co w przeliczeniu dawato 24.6 grzywny. Do tego dochodzity
jeszeze grosze otrzymywane w miejsce okolicznosciowych danin.
Khtore w sumie rowniez musialy wynosi¢ kilkanascie grzywien.
Jezeli z dochodow odliczymy 1,6 przypadajaca soltysom, to
z pewnoscig dochad roczny ksztaltowal sie¢ na wysokosei 25 —30
grzywien. Dla porownania podajemy. ze Poznain z 3 wsi miej-
skich w 1462 roku mial 16 grzywien i 3 grosze dochodu, a w la-
tach 1493 — 1500 z tych samych majeinosci dochdd wahal sig
w granicach 17 — do 21 grzywien.?

Do tego samego tvpu dobr. co wsie. nalezy zaliczy¢ takze
solectwa posiadane przez Nowy Sacz w Falkowej. Kunowie.
Jamnicy i Kamionce. Prawa do tych solectw miasto nabylo
jednak zbyt pozno. bo dopiero-w 1521 roku?, a zatem w okre-
sie wykraczajacym poza ramy chronologiczne artykutu.

Liczba wsi miejskich Nowego Sacza przekraczala o wiele
liczbe wsi, ktore mial w tym czasie Poznan i Krakow. Doku-
ment lokacyjny z 1255 roku przydzielit Poznaniowi 14 majet-
nos$ci.® 7z czego jednak wlasno$cig miasta  pozostaly jedynie

1 Bibliotcka Jagiellorniska, rkps 5378, k. 57 — 60.

52 St, Paternowski, Finanse miasta Poznania w wiekach $rednich.
>Prace Komisji Historyeznej Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauke, T. 11:
Poznan 1937, zesz. 1, s. 9 — 10,

3 AGZ. t. 9, nr 177.

*t Kodeks dynlomatyczny Wielkopolski. Poznan 1877, t. 1, nr 321.
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Jezyce. Winiary i Peclaw.® Reszt¢ za$ wloSci Poznan utracit
wkrotee po lokacji. Krakow przy lokacji nie otrzymal ani jednej
wsi. Dopiero rada miejska Krakowa nabyla w 1388 roku
Grzegorzki. a rok pozniej Dabie i tylko te dwie majetnosei po-
siadata do konca wiekow srednich. >

Na tle porownawczym zatem widaé. ze Nowy Sacz w upo-
sazeniu w dobra ziemskie o wiele przewyzszal czolowe miasta
w Polsce.

Wsie wojtowskie.

Wojtostwo nowosadeckie précz  normalnego uposazenia.
na ktore skladaly si¢ fany i place w obrebie miasta oraz docho-
dy z 1.6 czynszéw i z 1.3 kar sadowych. otrzymalo jeszcze, jak
to wyzej zaznaczono. 1,3 ze stu fanéw, nadanych przywilejem
lokacyjnym. Prawdopodubnie na cze¢sci tego obszaru. przypada-
jacego wojtom, powstala wiekszo$é wsi wijlowskich.

W zrodlach najwezesniej spotykamy wiadomo$é, odnoszaca
sic do dwodch majetnoset, Mystkowa 1 Kunowa. Z wyraznym
okresleniem przynaleznosci wlasnosciowej wymienial je dyplom
biskupa krakowskiego Jana Grota z 1339 roku.’® Z dokumentu
tego mozua réwniez wnioskowaé, ze dOwcezesny wojt sadecki
Mikotaj. mial wydzielone na wilasny uzytek dwa tany w Myst-
kowie, a jeden w Kunowie. Ta rezerwa wliaSciciela, z ktorej
dziesi¢geing biskup zgodzil si¢ przelaé na kosciol sw. Mikotaja
w Mystkowie. byla bez watpienia zaczatkiem folwarkéw. istnie-
Jacych tam w pozniejszym okresie czasu.

O dalszych posiadiosciach wéjiowskich wiadomosci pocho-
dzg z dyploméw. wystawionych poczatkiecm XV wieku przez
wojtow sadeckich dla soltyséw swoich wsi. Rok 1409 byl data
pierwszego z nich.® Wajt Mikotaj Treutel sprzedal wiedy nieja-
kiemu Janowi Kudist solectwo w IFalkowej za sume 26 grzywien.
Dokument ten. na prosb¢ pozniejszego soliysa tej wsi, potwier-
dzit Kazimierz Jagiellonczyk w 1472 roku.® Dyplom Mikolaja
Treutla wymienial takze dwie nastepne posiadiosei wojtowskie,

% St. Paternowski, o. c,, s. 8.

%6 S. Kutrzeba, Finanse Krahowa w wiekach srednich. »Rocznik Kra-
kowskic, T. 3: Krakow 1900, s. 46.

57 Kd. Kat. Krak., cz. {, nr 168.

8 AGZ t. 9, vor 16.

% AGZ t. 9, nr 79.
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Jammicg i Kamionke¢. Nalezy zaznaczyé, ze Kamionka. sprzedana
miastu w 1402 roku, a obecnie znajdujaca sic w reku  wojto-
stwa, zostala w 1330 roku, z polecenia Jadwigi. pani sadeckiej.
zalozona wlasdnie przez wajta, tego samego Mikolaja. ktorego
wymienial dokument biskupa Jana Grota.™

W nastepnym dyplomie z 1416 roku.® kiory wystawil wajt
Mikotaj Strelicz. procz Kunowa. gdzie wdjt wtedy sprzedal so-
fectwo za 30 grzywien Jakubowi z Trzetrzewiny, byly takze po-
dane wsie, znane nam juz z poprzedniego dokumentu.

W poczatkach XV wieku nalezalo zatem do wajtostwa no-
wosadeckiego 5 maje¢tnosci: Mystkow, Kunow. Jamnica. Falkowa
i Kamionka. Wsie te, graniczac ze soba, lezaly w bliskim sa-
siedztwie Pigtkowej i Paszyna.®® To wskazywaloby wige, ze zo-
staly one wszystkie, z wyJjatkiem Kamionki, zalozone takze na
obszarze stu lanow, nadanych w przywileju lokacyjnym Nowego
Sacza i przeto poczatek XIV wieku mozna bedzic uwazaé
za dat¢ ich powstania.

W 1427 roku wdjtostwo nowosadeckie, z rak Mikolaja
Strelicza 1 Klemensa woéjta cieszkowskiego, wystepujacego imie-
niem swojej zony Agnieszki, do ktorej nalezatla polowa wojto-
stwa na prawach sukcesji,® wykupil Wiadystaw Jagietlo, ptacac
za nie ogromnag sume¢ pieni¢zna, wynoszaca 2000 grzywien.®
Zaplacona kwota §wiadczyla o bogactwie wojtostwa nowosadec-
kiego.% Kupno obje¢lo wdjtostwo wraz z wsiami dori nalezgey-
mi, z wyjatkiem mnaroznego domu, znajdujacego si¢ po pra-
wej stronie koSciola parafialnego oraz folwarku, lezacego
poza miastem, ktére w sklad uposazenia nie wchodzily. W ten
sposob wsie: Jamnica. Falkowa, Mystkow, Kunéw i Kamionka

60 Kd. Mtp. 1, or 203.

6t AGZ. t. 9, or 18.

62 Zob., Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego. Warszawa 1880 - 1902,
t.2,3,41i6.

6 Wojtostwo nowosadeckie czesto ulegalo podzialowi, badz na drodze
sukcesji, badZ tez sprzedazy w czesciach, zob., Kd. Mip. IV, or nr 1099, 1110,
1111 i 1145,

6 Kd. Mip. IV, or 1247; zob. takze, Kd. Mat. IV, nr 1270.

% W tym czasie bowiem caly kompleks débr ziemskich, zlozony z kilku-
nastu wsi mozna bylo nabyé w tej cenie. Dla poréwnania podajemy, ze wéj-
tostwo olkuskie zostalo sprzedane za 1800 grzywien, wielickie 2900 grzywien,
a lubelskie za 2500 dukatéw. |. Ptaénik, Miasta i mieszczatstwo w dawnej
Polsce. Krakéw 1934, s. 44 — 45.
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znalazly si¢ w rekach krolewskich, z ktorych cztery pierwsze
wlgezyl prawdopodobnie juz Jagiello do starostwa nowoesadeckie-
go. a Kamionke nadal kustodii sadeckiej.®™ W 1564 roku byla
ona takze wymieniona wérod posiadiodci starostwa.

Wojtostwo w Nowym Saczu prawdopodobnie panujacy péz-
niej jednak sprzedal, gdyz w 1464 roku wystepuje niejaki Pawel
z tytulem dziedzieznego wojta.®™ Wsie weiclone do débr staros-
twa jednakze do wojtostwa mnie wrocity. Wobee czego wojt
Pawel zalozyl nowe wsie. Cieniawe i Mszalnice."” Lezaly one
w poblizu poprzednich majetnosci wojtowskich. ™

Miedzy rokiem 1464 a 1488 doszio do powtdrnego wykupna
wojtostwa, 1ym razem przez rade miejska. ! a ostatuie posiadios-
ci wojlowskie zostaly rowniez dolagezone do kompleksu dobr sta-
rostwa nowosgdeckiego. 7 koncem XV stulecia zatem majetnos-
¢i ziemskie wojtostwa w Nowym Sgczu przestaly istnieé.

Jak wspomniano wyzej. do 1427 roku wéjtostwo nowosa-
deckie posiadalo 5 wsi. a od 1464 roku jedynie dwie nowe po-
siadtosci. Chociaz wige w XV wieku nie bylo cigglosci w pra-
wie wlasnosei wojiow do obu grup majatkowych, to jednak ich
stan gospodarczy omowimy tacznie.

7. Liber Beneliciorum znany jest obszar gruntéow upraw-
wnych w Falkowej. gdzie znajdowato si¢ 5 lanéw,™ w Jamnicy,
gdzie bylo 7 tanow *® oraz w Kamionce i Kunowie. majacych
87 i ¢ lany.™ W pozostalych wsiach Diugosz nie podawal licz-
by tanow. Bedziemy musieli wiee, cheae ustalié powierzehnie
uprawna w lych micjscowosSciach, uciec si¢ do metody wyzej juz
zastosowanej 1 pomnozy¢é przez dwa znang ilosé fanow ze zro-
del szesnastowiecznych. aby w ten sposdb otrzymaé przypusz-

% Lib. Ben. t. 1, s. 5512, t. 2. s. 249.

% Lustr. 1564, k. 180.

68 Kd Pol. t. 3, or 220.

% 0. c; jezeli chodzi o Mszalnice, to jej lokacja musiala byé powtérna,
poniewaz w 1389 roku wystepowal w tej wsi soltys o imieniu Mikotaj jako fawnik
sqdecki, AGZ. t. 9, nr 4.

70 Zob., Stownik Geograficzny, t. 1 i 6.

" M. Niwinski, Wéjtostwo kreakowskie w wiekach srednich. »Biblioteka
Krakowskac«, Nr95: Krakoéw 1938, s. 91, przypis 6.

" Lib. Ben. t. 1, s. 560.

B 0. c

7 0. c., s:552.

% 0. c., 8. 560,

5%
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czalng cyfre tanéw frankonskich,* przypadajaca w XV wieku
na Mystkéw, Cieniawe i Mszalnice. | tak wedlug rejestru z 1581
roku 10 tanéw liczyt Mystkéw, 7 Cieniawa i 3 Mszalnica.™
Liczby te, gdy dwukrotnie pomnozymy, to uzyskamy 20 tanéw
frankonskich dla Mystkowa. 14 dla Cieniawy i 6 dla Mszalnicy.
Pierwsze miejsce Mystkowa, co do wielkoSci areatlu ziemskiego.
wynikalo bez watpienia z tego. ze on zajmowal posréd majet-
nosci wojtowskich czolowe stanowisko, bedac wsig parafialna,
notowang juz w 1326 roku.™ do ktorej one nalezaly.

Posiadiosci wojtowskie do 1427 roku obejmowaly zatem
w sumie 44 tany kmiece. w 1464 roku za$ mogly one liczyé co
najwyzej 20 tanéw. Do tego dochodzily role solectw znajduja-
cych sie w tych wsiach. Areal gruntéw soltysich znany jest
z dokumentéow w Falkowej, gdzie wynosil on 2 fany, w Kuno-
wie o obszarze 2,5 fanu oraz w Mszalnicy i Cicniawie, gdzie
facznie liczyt 2 tany uprawne i 2 fany pastwisk, zwanych wy-
gonami.

Jak wynika z dyploméw z lat 1409, 1416 i 1464, ludno$é osa-
dzona w dobrach wdjtowskich placila czynsz w tej samej wyso-
kosci, co w majetnosciach miejskich, a wiec po 16 groszy z tanu.
Obiedne natomiast moglo byé zastapione ekwiwalentem pienigz-
nym i wtedy suma przypadajaca na kmieci wynosila 2 wiardun-
ki, a na soltysa I wiardunek. W stosunku do ludno$ci byl za-
stosowany przymus mlewa. Kmiecie mieli nakazane pod kara.
jak to wynika z dokumentu z 1416 roku. mle¢ swoje zboze w mty-
nie softysim w Kunowie.

Z zachowanych dokumentow, odnoszacych si¢ do débr miej-
skich, zaden nie wspominal o robociznie ludno$ei poddanej
na rzecz wila$cicicla. Natomiast, jezeli chodzi o maje¢inosei woj-
towskie, to jedynie dokument z 1464 roku podkreslal, ze kmie-
cie Cieniawy i Mszalnicy byli zobowiazani dosiarczaé drzewo
1 kosié¢ trawe na uzytek wlascicieli. Kazdy poddany mial na Boze
Narodzenie oddaé | w6z drzewa, a kosié 1 dzienh w roku. W dru-
giej polowie XV wieku jeszcze renta odrobkowa, zaréwno w po-
siadloSciach miejskich, jak 1 wdjtowskich, nie odgrywala specjal-
nej roli.

% Zrédla Dziejowe, i. 14, s. 133.
77 Vetera Monumenta, t. 1, s. 278.
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Ciezary kmiece zwickszala jeszeze dziesiecina pieniezna,
placona biskupowi krakowskiemu w wysoko$ci | wiardunku
z lanu.

Rozmiary powierzchni uprawnej dobr wéjtowskich nie byly
zbyt duze. w poréwnaniu chociazby z liczba fanow w majetnos-
ciach miejskich, a zatem 1 dochody roczne z czynszéow takze nie
wiele wynosily. Siggaly one do sumy 12 grzywien Igcznie
w Falkowej, Jamnicy, Kamionce, Kunowie i Mystkowie, a 0-ciu
w Cieniawie i Mszalnicy.



Kazimierz DZIWIK

Die Landgiiter der Stadt Nowy Sacz im Miitelalter

(Zusammenfassung)

Der Verfasser bespricht die Landgiiter der Stadt und die der Vogtei. Die
Stadt besass 15 Dorfer, doch im XV Jahrhundert blieben davon nur 7 iibrig
(Pigtkowa. Paszyn, Roszkowice, Golgbkowice, Gorzkow, Zeleznikowa Mala und
Zeleznikowa Wiclka). Fin Teil davon (Pigtkowa, Paszyn und wahrscheinlich
auch Roszhowice, Gorzkéw, Gofgbkowice) wurde auf den Hufen angelegt, ver-
lichen im Anlagedokument des Wenzel 1 vom Jahre 1292. Zeleznikowa Mala
und Zcleznikowa Wielka wurden der Stadt geschenkt. Die angebaute Grund-
fliche betrug hier zirka 74 frinkische Hufen. Der Zins von einer Bauernhufe
betrug 16 Groschen und samt den Gebiihren, die anstatt der obliegenden Ab-
gaben gezahlt wurden, brachte der Stadt Einnahmen, welche jihrlich ungefihr
25 — 30 Mark ausmachten.

Die Vogtei besass fiinf Giiter: Mystkéw, Kunéw, Jamnica, I'alkowa und
Kamionka. Diese wurden in 1427 durch den Kénig Wladystaw Jagiello samt
der Vogtei abgekauft und in die Landgiiter der Starostei Nowy Sacz ein-
geschlossen. Aber im Jahre 1464 begegnen wir wieder einem Erbvogt, der zwei
neue Giiter, Cieniawa und Mszalnica anlegt. Als der Gemeinderat in den
Jahren 1464 — 1488 die Vogtei abkaufte, wurden die zwei letztgenannten Giiter
auch Eigentum der Starostei von Nowy Sacz. Die ersten fiinf Dorfer umfassten
ungefihr 44 Hufen, die zwei letzten dagegen zirka 20 ilufen, der Zins der ersten
fiinf Dorfer betrug zirka 12 Mark jihrlich, der zwei letzten 6 Mark.

Im Zusammenhang mit der Berechnung der Grisse der Baucrnacker-
fliche in den Landgiitern der Stadt und der Vogtei, stellt der Verfasser die
These, dass die Hufen, welehe im XVI und XVII Jahrhundert in den Aushebungs-
registern im Landgebiete Sacz notiert wurden, zwei mal so gross waren als
die friinkischen Hufen und drei mal so gross als die Hufen von Kulm.



Marian GUMOWSKI

Ilerb i pieczecie Nowego Sacza

Rzecz zupelnie dotad nie opracowana w naszej literaturze
i tylko mimochodem czasami podawana do wiadomosci. Badajac
picczecie Nowego Sacza, musimy ich szereg zaczaé od pieczeci
Kamienicy. Wiademo bowiem, ze Nowy Sacz zostal zalozony na
nmiejscu wsi Kamienica 1 ze w poczatkach XIV wieku wyst¢po-
wal jeszcze pod ta swoja pierwotng nazwa.

Druga sprawa, ktéra jest do rozwigzania, to sprawa herbu
Nowego Sacza, gdyz herb dzi§ uzywany nie jest pierwotny, ani
odwiccezny. Tarcza bowiem z 3-wiezowa brama, jaka figuruje nad
bramag ratuszowa i wisi w sali posiedzenn Rady Miejskiej. zbyt
jest podobna do herbu krakowskiego. a jeszcze bardziej do her-
bu szlacheckiego Grzymala, aby ja mozna uznaé za wlaSciwy
herb miasta majacego przeszlo$é wigcej, niz 650-letnig. Badajac
pieczecie miasta od razu widaé, ze wyobrazenie herbowe stoi
w sprzecznoSci do wyobrazenia napieczgtnego i ze jest sprawa
palaca zmienié¢ je i uzgodni¢ z piecz¢ciami miejskimi, zwlaszeza
z dawnych krolewskich czaséw.

W obecnvceh badaniach udato si¢ zebraé 36 rozmaitych pie-
czeci Nowego Sacza. ktéry to material sfragistyczny da si¢ roz-
dzielié na dwie osobne grupy, o dwéch zupelnie réznych wyobraze-
niach herbowych. Grupa starsza nosi na stemplu figure $w. pa-
tronki, grupa miodsza za$ brame¢ o 3 basztach. Pierwsze si¢gaja
swymi poczatkami wieku X11l i czasow zalozenia miasta wr.1292,
druga pochodzi dopiero z czaséw austriackich, czyli z poczatku
XIX wieku. Przejdziemy je tu chronologicznie od najstarszej po-
czawszy, wykonanej dla miasta Kamienicy.

1. Piecz¢é okragla, rozmiar6w 56 mm. z napisem w otoku:
+ S. ADVOCATI - ATQUE - CIVIUM - D - KEMNIZ + wy-
obraza $w. Malgorzat¢ w koronie i aureoli na glowie, trzymajaca
w prawej r¢ce krzyz, a w lewej lejce od smoka, na ktérym siedzi.
Smok ma otwarta paszcze, dwie nogi z pazurami, dwarogina glo-
wie, skrzydla i ogon zawinicty, zakonczony chwastem. Za ple-
cami patronki czytamy dwa wiersze napisu: BTA MARG/ERI
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(= Beata Margerita). Jedyny okaz tej pieczeel, ale oderwany od
dokumentu, byt w zbiorach Akademii Umiej¢tnosei w Krakowie.
Pierwotnie jednadk wisial u dokumentu z r. 1323 w Archiwum
Aktow Dawnych m. Krakowa. skad go J. Smoniewski w barba-
rzynski sposob oderwal 1 do swoich wiaczyl zbioréw, kidre po-
zniej dostaly si¢ w r¢ce Akademii Krakowskiej.!

Piecz¢é powyzsza nalezy uwazaé za najstarsza piccezeé No-
wego Sacza, pochodzaca jeszeze z czaséow, kiedy miasto zwano
Kamienica.

Wiemy juz, ze tak zwano miasto w r. 1300, kiedy W. Lo-
kictek dawal mu przywileje 1 jeszcze w r. 1317, kiedy wysta-~
wiano bull¢ papieska.2 Wobec tego pieczeé musi pochodzié z pierw-
szych lat istnienia miasta. czyli byfa wykonana w ostatnich
czasach XIII wieku, wnet po zalozeniu miasta 1292 r. Dowodzi
tego tez jej rysunek i ksztalt liter odpowiadajacych koncowi
XIII wieku o charakterze majuskulowym.

Osobnym problemem jest wyobrazenie $w. Malgorzaty na
smoku jadacej. Jest ona patronka, reprezentantka i godiem mia-
sta, a to dlatego, ze pod jej wezwaniem stal i stoi do dzi$ dnia
glowny kosciol parafialny w tym miescie. Bylo bowiem w licz-
nych miastach $redniowiccznych zwyczajem.* ze patrona fary
miejskiej umieszczano na tarczy jako wyobrazenie herbowe da-
nego miasta. Jest jednak pytanie. ktora to Swigla jest tu przed-
stawiona, kosciol bowiem zna az 10 rozmaitych Malgorzat, do-
tychezas kanonizowanych. Z nich jednak 8 pochodzi z czasow
pozniejszych, a tvlko dwie wchodza tutaj w rachube, a miano-
wicie: a) panna 1 mgczenniczka z czasOw cesarza Aureliana,
$cigta w r. 275 i druga b) krolowa szkocka, zmarta w r. 1093, a kano-
nizowana wr. 1251. Za pierwsza przemawia fakt, ze na niektorych
péznicjszych pieczg¢ciach trzyma w rcku palme¢ meczenstwa, za
druga 7néw korona, ktéra bardzo czesto nosina glowie. Niemniej
przyja¢ mozna, ze kanonizacja z r. 1251 nie pozwolila jeszcze
w doslatecznej mierze na rozszerzenie si¢ jej kultu w Polsce 1 ze

'F. Piekosinski. Pieczecie polskie wiek6w $rednich. Krakéw 1899,
or 239; Z. P auli, Starozytnosci galicyjskie. Lwow 1938, s. 43; J. Syganski,
Historia Nowege Sqcza, Lwéw 1901, t. 2, s. 325 i 327.

2 Kd. Mip. 1, nr 136 i Kd. Mip. 1I, nr 566.

* Tak: Sw. Jan we Wroclawiu, $w. Waclaw w Krakowie, $w. Stanistaw
w Chrzanowie, $w. Katarzyna w Nowym Targu, $w. Piotr w Ciechanowie,
sw. Piotr w Legnicy, Madonna w Glogowie itd.
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Malgorzata Sadecka moze byé tylko meczenniczka z Il wicku.
Tym bardziej. ze ona tylko byla opleciona legenda o ujarzmieniu
smoka piekiclnego.!

2. Druga z rzedu piecz¢é miasta jest jeszeze bardziej oka-
zala. Ma 65 mm $rednicy 1 nosi napis majuskulowy w otoku:
+S"ADVOCATIL . ET . CIVIUM . IN. NOVOSANDECZ. Wyobra-
za sa$ Sw. Malgorzate siedzacq na tronie w koronie na glowie
z fryzura, ktérej pukle rozchodza sie¢. jakby promienie na boki.
Swigta trzyma w prawej rece krzyz z proporcem o 3 strefach.
a w lewej rece model kosciola o jednej wiezy i z ptakiem na
dachu. U stép $wigtej lezy smok z rozdziawiona paszcza, jakby.
drzewce krzyza gryzaca. z dwoma rogami na glowie. z kregami
wyraznie zaznaczonymi na dlugiej szyi, z lezacymi na grzbiecie
skrzydlami i z ogonem zakr¢conym 1 3-ma li§émi zakonczonym.
Z boku przy proporcu male drzewko, na kidrego szczycie pta-
szek siedzi. Pole migdzy figurami zasiane kulkami i rozetkami.

Piecz¢é ta znana jest z oryginalu, ktory wisi przy pergami-
nie z r. 1343 w Archiwum Gléwnym w Warszawie i z dwoch
oderwanych, z ktérych jeden byl w zbiorach Ossolineum, drugi
w archiwum krakowskim. Wspominajac o tym. podaje Piekosin-
ski. zdaje si¢ mylnie. te same o niej szczegoly, co 1 przy opisie
picczeei poprzedniej Kamienicy, o Smoniewskim i dacie 1323.
Tymeczasem na rysunku Kielisinskiego w Korniku jest notatka,
ze oryginal widzial przy dokumencie z r. 1329 w Archiwum Sena-
torskim w Krakowie, co zdaje si¢ by¢é bardziej miarodajne. Poza
tym istnicje jeszcze kopia galwaniczna tej pieczgei w Muzeum
Czapskich w Krakowie i odlew gipsowy w gabinecie archeolo-
gicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego.  Nadto rysumek jej po-
daje austriacki uczony Melly, a opis, mylny zreszta. znajdujemy
w Kodeksie Rzyszczewskiego i Muczkowskiego.®

Powyzsze daty dokumentow sg wazne dlatego, ze pozwalaja
si¢ zorientowaé, kiedy powstala ta piecze¢é. Nie mogl to byé na-
turalnie rok 1323, z powodu ze wtedy jeszcze uzywano, jak wi-
dzieli$my, stempla o nazwie Kamienicy (nr1). Ale widaé, ze juz ta
nazwa wychodzila z uzycia, a powszechnie przyjmowala si¢ na-

‘Encyklopedia KoS§ciclna Warszawa 1911, t. 25, s, 199.

SF.Pickosinski, o.c, nr 335; Rysunek W. Kielisinskiego
w Kérniku, teka 3, nr 271; E. Melly, Beitrage zur Siegelkunde des
Mittelalters. Wien 1846, s. 152; Kd. Pol. 1, nr 111,
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zwa Nowego Sacza, tak 7ze juz wr. 1329 miasto nowym stemplem
sie pieczetuje. A zatem zmiana pieczeci 1 zmiana nazwy Kamie-
nica na Nowy Sacz dokonala sie miedzy l. 1323 - 1329, Sciélej okolo
roku 1325. Zwickszona $rednica stempla 1 wspanialo$¢é nowej pie-
czeci moga by¢ wskazowka, ze miasto wzrosto w tym czasie
w ludno$é, bogactwa i znaczenie i jak wiemy z dziejow. gralo
nawet wybitng role w ruchu politycznym owych czasow, opie-
rajac si¢ na przywilejach uzyskanych od Wiadystawa Lokietka.

Kompozycja tej pieczeci i jej napis nie jest jednak orygi-
nalny. lecz jak fatwo si¢ przekonaé, jest albo rozwinigciem, albo
skopiowaniem tego, co widzieliSmy na pieczeci Kamienicy. Roz-
wini¢te i wzbogacone znacznie jest tu wyobrazenie Srodkowe ze
S§w. Malgorzata. ktorej dodano nowe szczegdly. jak tron. ptaszek
na drzewie i kosciot w reku. Kosciol ten to oczywiscie fara
nowosydecka pod wezwaniem $w. Malgorzaty zbudowana. ale
naturalnie nie ta, ktora dzi§ stoi. ale jej poprzedniczka. ktorg
wnet po zalozeniu miasta wystawiono. Jezeli mamy w pieczeci
widzie¢ cho¢by staby odblask rzeczywisto$ci, to musimy przyznad,
ze fara pierwotna byla budowla jeszcze romanska, miata jedna
wieze z przodu i miala mieszkania dla duchownych na pietrach.

Uderza ponadto. ze napis powtorzono bez zmiany. tak jak
znajduje sie na pieczeci Kamienicy. Napis ten méwi o wdjcie
i obywatelach nowosadeckich, do ktorych ta piecze¢ ma nalezeé
i kto wie, czy nie odnosi si¢ do tego samego Bertolda i Arnolda,
woOjtow  dziedzicznych wsi Kamienica, ktorzy w r. 1292 przywi-
lejem krola Waclawa zostali upowaznieni do zalozenia Nowego
Sacza na wzor Krakowa. Ponadto mozna si¢ z tego napisu do-
myslaé, ze rzady wojtowskie. czyli tawnicze. nie byly jeszcze od-
dzielone od administracji miejskiej i ze wyodrebnienie rady miej-
skiej jeszcze nie nastgpilo. Zmiana tego rodzaju dokonala si¢
w Krakowie znacznie wcze$niej.

Ten sam napis pieczetny ma jeszcze jeden aspekt, a miano-
wicie rywalizacje z Starym Saczem. Nowe miasto nazwano No-
wym Saczem z powodu. ze Stary Sacz istnial i nieprzychylnym
okiem patrzal na wzrost nowego. Wiadomo tez, ze od poczatku
oba te miasta staly po przeciwstawnych sobie obozach politycz-
nych. Stary Sacz byl w rekach ks. Kingi i dlatego na przekor
jej powolal Waclaw czeski do zycia nowe miasto. Nowy Sacz.
Pézniej w Starym Saczu panowala Gryfina, wdowa po Leszku
Czarnym i przyjaciélka Niemcow i dlatego Nowy Sacz w czasie
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buntu wojta Alberta krakowskiego opowiedzial sie za Wladysta-
wem lokietkiem. Rywalizacja zatem obu miast byla powodem,
z¢ odrzucono dawng nazweg Kamienicy i zmieniono nawet pieczeé
micjska. by nazwe Nowego Sacza ustali¢. Odtad tez ta nazwa
przylgnela na zawsze do miasta.

3. Pieczeé poprzednia byfa zbyt duza i okazala. by jg mozna
byfo uzywaé¢ do spraw codziennych i pomniejszych w kancelarii
micjskiej. Dlatego jest rzecza zrozumiala. ze jeszeze w XIV wie-
ku okazala si¢ potrzeba sprawienia piecz¢ei nowej. mniejszej
i praktycznicjszej. Pieczeé ta, okragla. ma $rednic¢ 45 mm wiel-
kosci 1 nosi w otoku mnapis majuskutowy: S. CIVITATIS. DE
NOVO SAND. W érodku wyobraza $w. Malgorzate. w koronie
i aureoli na glowie. z krzyzem i palmg meczenska w reku. sto-
jaca wprost na smoku, ktory pelza pod jej nogami. podnoszac
glowe 1 ogon do gory. Pieczeé ta. nieco zniszczona. znalazia si¢
w odlewie gipsowym w zbiorach Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie z notatka. ze jej oryginal woskowy wisial przy do-
kumencie z 1531 r.. dzi§ zaginionym. Mimo tak poznej daty, styl
rysunku i ksztalt liter wskazuje na to. ze i ta pieczeé jest za-
bytkiem XIV wicku, chociaz nieco pozniejszym, niz pieczeé duza
poprzednia.

Uderza w jej napisic brak wzmianki o wojcie dziedzicznym
miasta. osobistoéci, ktora na dwoch poprzednich pieczeciach wy-
mieniana jest na pierwszym miejscu. Moze to oznaczaé. ze w mie-
dzyczasie, tj. przed sprawienicm tej pieczeci w XIV wieku. nasta-
pil rozdzial czynno$ci i kompetencji wojtowskich od radzieckich
w fen sposob. ze wojt reprezentowal sad tawniczy. a rada repre-
zentowala miasto. W zwigzku z tym pojawia sie teraz po raz
pierwszy CIVITAS. oznaczajaca i rade 1 ogol obywateli.

4. Zdaje si¢. ze réwnoczeénie i z tych samych przyczyn co
pieczeé poprzednia. powstala uowa pieczeé tawnicza Nowego Sacza.
Jest tez okraygla. ale nieco mniejsza, o $rednicy 38 mm wielkosci,
ktéra nosi w otoku napis majuskutowy: +S'CABINORUM IN
NOVA SANDECZ, a w érodku wyobraza samego smoka. krocza-
cego w lewo z glowa w tyl zwrocong. z otwartg paszcza 1 dwoma
rogami na glowie, z skrzydiami na barku, z dwiema nogami. szpo-
nami zakonczonymi oraz z zakr¢conym do gory ogonem. Brak
$w. Malgorzaty jest tu oznaka, ze to tylko cze$é herbu miejskiego
i ze w tym wypadku postapiono w mysl zwyczaju $redniowiecz-
nego, ktory nakazywal sadowi lawniczemu dawaé na pieczeé
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swoja tylko cze$é tego godia. jakim postugiwata sie rada miej-
ska. Smok zatem. oswobodzony od przewagi $w. patronki, staje
na ncgach, podnosi sie i skreca sie, czujny na wszystkie strony.

Pieczeé ta zualazla si¢ na stosunkowo poznych dokumentach,
bo z lat 1546. 80, 96, 1637, 79 w archiwum krakowskim oraz na
akcie z r. 1777 w Tekach Schneidra tamze. ale stylem swoim
i ksztaltem liter wskazuje, ze powstala jeszcze w XIV wicku,
w czasach panowania majuskuly gotyckiej w pismie. Byla zatem
blisko 500 lat w uzyciu i w sadzie tawniczym do konca prawie
XVIII wieku spelniala swoja role. Powstanie za$ tej pieczeci sie-
ga prawdopodobnie tych samych lat XIV wieku, co i pieczeci po-
przedniej radzieckiej i faczy si¢ z rozdzialem sydownictwa miej-
skiego od spraw administracyjnvch. Jest to 4-ta i ostatnia z pie-
czeci Nowego Sacza, ktore do XIV wieku naleza. Podaje ja je-
dynie J. Syganski podiug dokumentu z r. 1583°.

5. 7. nastepnego XV wieku znamy tylko dwie zupelnie male
pieczgeie micjskie. Jedna jest okragla. o 31 mm Srednicy, z napisem
minuskula gotycka wypisanym: SIGILLUM C1V-NOVE SANDEC
i wyobraza w $rodku stojaca figure $w. patronki, oloczong 5 pél-
okraglymi tukami. jakby ramki ozdobnej. Swi¢ta ma tu korong
i aureole naglowie, trzyma w lewej rece palme meczeniska i pod no-
gami ma smoka, ktory glowe i ogon do gory podnosi. Pieczeé ta
znalazla si¢ na dokumencie z r. 1404 w Archiwum w Toruniu,
a jej styl rysunku i ksztalt liter §wiadcezy, ze pochodzi z lat bardzo
bliskich tej dacie. z poczatkéw samych XV, albo z konca XIV w.
Pieczeé jest wiernym nasladownictwem dawuniejszej radzieckiej
(ur 3). a brak krzyza w prawej rece jest jedynym szcezegolem, ktory
tu mozna zanotowac.

6. Druga jeszcze mmiejsza pieczatka, ktora moze z XV jeszcze
wieku pochodzi. jest maly i beznapisowy sygnet, okragly. o $red-
nicy 18 mm. Wyobraza tylko popiersie $wigtej. w koronie na glo-
wie 1 z krzyzem na ramieniu. Obok niej za$ duza litera S jako
inicjal miasta Sacza. Odcisk tej pieczatki znalazt si¢ na jednym
dokumencie bez daty w zbiorach Muzeum Czapskich w Krakowie.
Dokument pochodzil wprawdzie z XVI wieku, jednakze sygnet
sam zdradza swoim rysunkiem pochodzenie starsze: XV-wieczne.
Prawdopodobnie byt oprawny w zlota obraczke pierscienia i no-
szony na palcu przez burmistrza miasta Nowego Sacza,

¢]. Syganski o c, s 327,



Artykuty i rozprawy 77

7. Nastepng pieczeé zostawil po sobie wiek XVI. ktory zmie-
nit nieco styl rysunku i litery zrobil renesansowe. czyli klasyczne.
Picczeé, pamiglajaca jeszeze czasy krola Zygmunta Starego, jest
okragla. o Srednicy 28 mm wielko$ci 1 z napisem w otoku: SIGI-
LLUM. CIVIT-ATIS-SANDECENS. W $rodku stoi posta¢ $§w. Malgo-
rzaty, jak ‘sie zdaje bez korony, trzymajgc laske w prawej.
a krzyz na ramieniu w lewej rece i ma pod nogami smoka o silnie
zawinietym w gore ogonie. Piecze¢é ta znalazla si¢ na dokumencie
z r. 1531 w zbiorach Muzeum Czapskich w Krakowie i laczy sie
swoim rysunkiem z poprzednio opisanymi pieczeciami radzieckimi
(nr 31 5), a nowoScig tu jest tylko laska w prawej rece, wyciggnieta
w kierunku glowy smoka. Wykonana zostala prawdopodobnie nie-
dtugo przed r. 1531.

8. W tym samym XVI wieku powstala jeszcze druga pieczeé.
ktora tez nosi godio sadeckie, tj. $w. Malgorzate na smoku. Jest
to piecze¢ sadu komisarskiego 6 miast mafopolskich, jak: Kra-
kowa, Kazimierza, Wieliczki, Sacza, Bochni i Olkusza. Wyobraza
ona duzg tarcze 6-polowa, nakryta~szeroka korong 1 otoczong
z bokow zwojami labrow. Na koronie tarcza z orfem zygmuntow-
skim, a w $rodkowej tarczy lherby miejskie: a) Krakowa: brama
o 3 basztach z literg C — b) Kazimierza: ukoronowana litera K
i male k z boku—c¢) Wieliczki: mtot i dwa kilofy oraz mala litera
v — d) Sacza: $§w. Malgorzata, stojagca na smoku i trzymajgca
w reku krzyz i palme meczenska. z boku maly inicjal s —
¢) Bochni: miot i dwa kilofy razem skrzyzowane i literka B —
f) Olkusz: brama o 2 basztach i kopaczka, a z boku litera I (llcusia).
Piecz¢é jest duza. wielko$ci 60 mm Srednicy i nosi napis w otoku:
SIGILLUM+DOMINORUM + COMISSARIORUM+SEX+CIVITA-
TUM-. Piecz¢é ta znalazla si¢ na dokumencie z r. 1632. Nie-
mniej jest znacznie wezeSniejsza 1 powstala w czasach Zygmunta
Starego w pierwszej polowie XVI wieku. Podajemy jq dlatego, ze
przynosi herb miasta Nowego Sacza wowcezas uzywany, tj. $w. Mal-
gorzate na smoku, ubrang tu zreszta dos$é ekscentrycznie, tak ze
podobna jest raczej do nagiego mlodzienica. Widocznie rytow-

“A. Chmiel, Piecze¢ Sadu Komisarskiego Szeéciu Miast. »Wiadomosci
numizmatyczno-archeologiczne«. R. 3: 1897, s. 340 z mylkami w tekscie, odno-
szgcymi sie tak do pieczeci, jak i herbu Nowego Sacza.
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nik nie zrozumial przedlozonego mu wzoru. chociaz atrybuty
same dal prawidlowo: smoka, krzyz i palme meczenska.”

9. Nastepny wiek XVII nie zostawil. jak sie zdaje. zadnej
nowej pieczeci N. Sacza. moze dlatego. ze stare tloki wystarczyly
zupelnie dla miasta, ktore wojnami nekane coraz bardziej upa-
dato. Nowe stemple sprawiono dopiero w XVII wieku. a to dwa.
wiekszy 1 mniejszy. oba owalne, nie okragie, gdyz taki zwyczaj
zapanowal. Pierwsza z tych piecz¢ei, wigksza, ma Srednice 45-37
mm wielko$ci 1 nosi w otoku napis: +SIGILLUM CIVITATIS-
NOVO SANDECENSIS. W srodku stoi §w. Malgorzata z korong
i aureolg na glowie. z palma meczenska w prawej, a dlugim
krzyzem w lewej rece, ktory koncem wchodzi w paszeze smoka.
lezacego pod nogami $w. patronki i podnoszacego w gore zakre-
cony ogon. zakonczony zadlem. Nowym 1 najciekawszym tu
szczegolem jest umieszczona pod smokiem u dotu mala larcza
z herbem jakby Prus 1!, krzyza wyobrazajacym. Niestety nic
umiemy jej dzi§ wytlumaczyé. Nasuwa sie tylko przypuszezenie.
zc to nie herb starosty ani wojewody, lecz moze burmistrza mia-
sta, ktory ten stempel u rytownika zamawial, a moze i fundowat.
Znalazta sie na dokumentach z r. 1777 w tekach Schneidra (archi-
wum krakowskie) orazzr. 17861 1797 w archiwum nowosadeckim,

10. Sprawiona rownocze$nie druga mniejsza X VIl -wieczna
pieczeé jest rowniez owalna, wielkoSci Srednio 32-27 mm 1 nosi
napis: SIGILUM CIVITATIS: — NEO : SANDECENSIS. Wyobraza.
podobnie jak poprzednia. Swieta patronke¢ w postawie stojacej.
nieco w lewo zwrécona. z aureola i mitra na glowie. z palmg
meczenstwa 1 krzyzem w reku. stojaca nad smokiem. ktory poza
nig lezy grzbietem na ziemi i ma ogon w gore rakrecony z za-
dtem na kofcu. U dofu pod nogami $wietej mala tarcza z herbem
burmistrza(?) w postaci 1!, krzyza. Jest to szczegol wspolny obu
XVIII-wiecznym pieczeciom. ktory najlepiej Swiadezy, ze obie
(nr 9 1 10) z jednego czasu pochodza i rownocze$nie byly utun-
dowane. Pieczeé niniejsza znalazta sie na dokumencie z r. 1794

8FY. Piekosinski, Osedach wyiszego prawa niemieckiego w Po!-
sce wiekéw $rednich. sRozprawy i sprawozdania z posiedzen wydziatu histor.-
filoz. Akademii Umiejetnoscic. Krakow 1883, {. 18, s. 56, przyp. 4, mylnic twier-
dzil, ze ten sad dopiero w XVII wieku uzyskal wlasng pieczeé.

¢ Ten sam herb figuruje na ornacie czerwonym w farze. Por.
J. Syganski, 0. c, 1.3, s 114.
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w archiwum Nowego Sacza. niemniej pochodzi. jak i poprzednia
z potowy XVIII wieku.

t1. Po raz ostatni pojawia si¢ §w.Malgorzata, po blisko 100-
letniej przerwic. przy koncu XIX wieku.nie na pieczeci zwyklej.
ale na nalepce pieczetnej papierowej. ktora wtedy weszta w mode.
Zamiast mianowicie wyciska¢ stemplem piecze¢ na dokumencie.
sporzadzono wtedy za wzorem wielu innych miast i urzedow
panstwowych. gotowe papierowe i nawet kolorowe nalepki pie-
czetne i te na dokumenty w miejsce pieczeci przyklejano. Zro-
biono to 1 w N. Saczu. ale co jest bardzo charakterystyczne.
za wzér do tej nalepki postuzyta duza pieczeé miejska z XIV wieku
(nr 2). mimo ze miasto pieczetowalo si¢ juz zupeinie innym her-
bem i brama forteczna. Nalepkajest rowniez okragla. ale znacznie
zmniejszona, bo tylko 45 mm wielkosci $rednicy i ma napis tak
samo Sredniowieczny i dawno nieaktualny: -+ S. ADV@CATL
ET. CIVIUM. 'lN NOV@® SANDECZ o literach majuskutowych,
jak dawniej. Srodek wyobraza t¢ sama. co dawniej, scene, a zatem
$§w. Malgorzate na tronie z proporcem i koSciolemn sadeckim
w reku i ze smokiem u jej stop pelzajacym, z zakreconym i trdj-
listnym ogonem. Nalepka ta jest czerwona i znalazla sie na do-
kumencie z 1900 r. w archiwum nowosadeckim. Jest ona naj-
lepszym dowodem. Ze mimo przejScia do zupelnie innego herbu.
miasto nie zapomnialo o dawnvm i tradycje jego stale pod-
trzymywato'.

Wiek XIX przyniost nowa grupe pieczeci Nowego Sacza.
ktora wykazuje herb miejski zupelnie inny i zmieniony, zamiast
$w. Malgorzaty ma bowiem brame forteczng o 3 basztach. Jak
doszio do tej zmiany. nie wiemy i historycy sadeccy. jak Mora-
wski i Syganski nic o tym nie méwia. Zdaje sie jednak. ze przy
zmianie herbu dziataly dwa czynniki: miasto i rzad austriacki.
Pierwsze chcialo si¢ widocznie przystosowaé do glownych miast
kraju, do Lwowa i Krakowa 1 do nich swdj herb upodobnié.
drugi moze z urzednikami jozefinskie czasy pamietajacymi cheial
usungé¢ z herbu motywy kosScielne. W ten sposob okoto r. 1820
doszto do zmiany i zatwierdzenia herbu sadeckiego i do upodo-
bnienia go do krakowskiego z czaséw »Wolnego Miasta«.

1 Opisane tu, ostatnie pieczecie (od pr 9) i szereg nastepnych, nie byly
dotychezas znane w literaturze.



80 Artykuly i rozprawy

12. Najstarsza z nowych pieczeci jest dosyé duza. okragla.
wielko§ci 47 mm $rednicy i nosi napis jeszcze lacinski: SIGIL.-
[.LUM LIBERAE CIVITATIS NEO SANDECZ. Pole $rodkowe wy-
obraza brame miejska. forteczng.o 3 basztach, mi¢dzy ktérymi
umieszczona jest data 1292, ktora przypomina rok przywileju
krola Wactawa, mowigcego o zalozeniu nowego miasta. WlaSciwa
brama, umieszczona w $rodku muru, ma krat¢ u gory i wojowni-
ka stojacego z dzida i podniesionym mieczem, gotowego do obro-
ny miasta. Mur dolny przy bramie jest jednolity ciosowy, na nim
stoja u gory 3 baszty, z ktorych Srodkowa. najwyzsza. nakryta
jest korona. dwie boczne nizsze maja kazda bramke, 3 okna
i 3 blanki na szezycie. Pieczeé ta znalazta sie pod rokiem 1821
w archiwum nowosadeckim i r. 1827 w Tekach Schneidra archi-
wum krakowskiego.

13. Druga pieczeé tej grapy jest bardzo do poprzedniej po-
dobna i nieco tylko wigksza, bo ma 30 mm $rednicy. Ma ten
sam tlacinski napis; SIGILLUM LIBERAE CIVITATIS NEO
SANDEC (a nie SANDECZ).. Rysunek herbu jest w ogdlnej
kompozycji ten sam. ale ma korone u gory skromniejsza 1 nizsza.
baszty na murze blizej siebic ustawione. kazda zakonczona 5.
a nie 3 blankami. a w bramie glownej nie ma krat i rycerz nie
podnosi reki z mieczem. Picczeé w tej odmianie znang jest nam
z dokumentu r. 1835 w Tekach Schneidra archiwum krakowskie-
go i r. 1836 z archiwum nowosadeckiego.

14. Do poprzeduich picczecei bardzo podobna jest nalepka
pieczetna, specjaluie drukowana, okragla, wielkoSci 40 mm, o z4b-
kowanych brzegach. Jest to pierwsza piecze¢ z polskim napi-
sem: MAGISTRAT MIASTA NOWEGO SACZA. Wyobraza, tak
jak poprzednie, brame¢ forteczng z wojownikiem i 3 baszty pod
korong u gory. Baszty maja po 3 okna i 5 blank, ale nie maja
bramek, lecz sa podmurowane i nie maja mie¢dzy suba daty, lecz
ten rok 1292 wypisany jest na podmurowaniu baszty $rodkowe;j.
Taka czarno drukowana nalepke znalazlem w zbiorach po
Zegocie Paulim w Akademii Um. w Krakowie.

15. Nastepuja dalsze 3 pieczecie jednego typu z ukoronowa-
ny bramg o 3 wysokich basztach i polskim napisie, ktore
znamy nie z dokumentéw, ale z oryginalnych stalowych tlokow,
przechowywanych w muzeum miejskim w Nowym Saczu. Najwiek-
sza z nich i najokazalsza ma $rednice wielko§ei 70 mm i nosi

napis: KROLEWSKIE. WOLNE. MIASTO. NOWY. SACZ. Koro-
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na nad brama jest szeroka, o niskiej obre¢czy, baszty na bramie
sa rownie wysokie, kazda z nich ma po 3 blanki 1 1 strzelnicy.
pod basztami biegnie gzyms o 4 blankach, nizej mur réwno
z blankami uciety z bramg w $rodku. w niej wojownik z pidro-
puszem na glowie, z dzidg i tarcza w reku, stojacy jakby na
warcie. Pieczeé¢ taka znana mi jest tylko z tloka stalowego
w muzeum nowosgdeckim 1 zdaje si¢. ze wielko$é przeszkodzita
jej uzywaniu. Stylem swoim zdaje sie pochodzi¢ z potowy XIX
wieku.

16. Druga z rzedu pieczeé tego typu jest nieco mmniejsza
od poprzedniej, ma bowiem 60 mm $rednicy i nosi rowniez polski
napis: PIECZEC KROLEWSKIEGO WOLNEGO MIASTA NO-
WEGO SACZA. Ma nad soba nieco wyzsza korone i ma potko-
listo mur u dotu obciety. Trzy baszty nie sa réwne. bo $rodko-
wa baszta jest nieco wyzsza od bocznych. kazda ma 5 blank na
szcezycie 1 furtke u nasady, ale bez okien w §cianie. W murze
brama szeroka z wojownikiem. z dzida i mieczem na ramjeniu.
I wa pieczeé nie jest mi znana z dokumentu, lecz tylko z orygi-
nalnego tloka stalowego, przechowywanego w muzeum miejskim
w Nowym Saczu. Zdaje zie rowniez z polowy XIX wieku po-
chodzié.

17. Trzecia z rvzedu pieczeé tego typu jest znacznie mniej-
sza od poprzednich i do tego owalna, wielko$ei 28—25 mm
i nosi napis: MAGISTRAT MIASTA NOWEGO SACZA. Wy-
obrazenie ma podobne do nalepki (nr 14). z murem potkolisto
ucietym. z mezem zbrojnym w bramie stojgcym z dzida w reku
oraz z 3 basztami.z ktérych $rodkowa najwyzsza. Kazda z nich
ma 3 malenkie okienka i 4 kulki jako blanki na szezycie. Stem-
pel mosiezny tej pieczeci znalazl sie w zbiorach muzeum miej-
skiecgo w Nowym Saczu i prawdopodobnie z polowy XIX wieku
pochodzi.

18. Picczeé okragla, wielkosci 33 mm érednicy, z napisem:
ZARZAD KROL. WOLN. MIASTA NOWEGO SACZA. Brama
forteczna polokragla, dotem ucieta, z mezem zbrojnym u dotu,
a 3 basztami i korong u gory. Pieczeé pochodzi juz z XX wie-
ku, uzywana jeszceze przed pierwsza wojng §wiatowa. a znana mi ze
zbioréw archiwum miejscowego.

19. Nalepka pieczetna czarno drukowana, wielko$ei 34 mm,

nosi napis: MAGISTRAT KROL. WOLN. MIASTA NOWEGO

[
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SACZA, w érodku brama forteczna z.korona nad basztami. zu-
pelnie jak na pieczeci poprzedniej. Nalepka wydana zostala
juz w XX; w. i znalazla sie w tych samych zbiorach. co po-
przednio.

20. Jeszcze podzniejsza jest ostatnia w tym szeregu grupa
pieczeci miejskich, ktorych cecha charakterystyczna jest brak
korony nad basztami. Nalezy tu pieczeé owalna. wielkosei 33—27
mm i z napisem: MAGISTRAT KROL. MIASTA NOWEGO
SACZA. W bramie stoi, jak dawniej, wojownik z dzida w reku,
a mur opatrzony jest w 2 okna i okragla strzelnice po jednej
i drugiej stronie bramy. Na murze stojg 3 baszty, z nich $rod-
kowa najwyzsza, a kazda ma dwa okna i 3 blanki na szczycie.
Odcisk takiej pieczeci znalazl sie na dokumencie z r. 1892
w zbiorach zjednoczonego cechu w Nowym Saczu.

21. Druga podobna pieczeé¢ bez korony jest nieco mniejsza.
wielko$ci 31—27 mm. $rednicy i ma napis: MAGISTRAT MIA-
STA NOWEGO SACZA (bez krol). Ma ona w bramie meza
zbrojnego z podniesionym mieczem, zadnych okien kolo bramy,
a namurze dwa stopnie, oddzielajgce od nich3 baszty, zakoficzone
wysokimi blankami. Odcisk takiej pieczeci znalazl sie na doku-
mencie bez daty w Tekach Schneidra, ale rysunek jej i napis
$wiadcza, ze pochodzi¢ moze z drugiej polowy XIX wieku.

22. Trzecig tego samego typu piecze¢ bez korony nad bra-
ma jest rowniez owalna, wielkoSci 32—28 mm Srednicy i nosi
napis: KOMISSARJAT TARGOWY KROL. MIASTA NOWEGO
SACZA. W $rodku widaé brame z wojownikiem, ktéry w pod-
niesionej rece miecz trzyma, nad brama za$§ 3 wieze, z ktérych
Srodkowa najwyzsza, jak poprzednio. Pieczeé ta znalazla sie
odci$nieta na dokumentach z 1. 1865 1 1874 w Tekach Schneidra
archiwum krakowskiego i jak napis wskazuje, nalezy do miej-
skiego komisariatu Nowego Sacza.

23. Ostatnig w tym szeregu jest nalepka pieczetna, na okra-
glym papierze drukowana, z napisem MAGISTRAT MIASTA
NOWEGO SACZA. I ona wyobraza brame z stojacym wojowni-
kiem, ktory miecz do gory podnosi i ma nad bramg 3 baszty
blankami zakonczone, bez korony u gory, podobnie jak na pie-
czeciach poprzednich, Nalepka taka znalazla sie, podobnie jak
poprzednia (nr 14), w zbiorach pozostalych po Zegocie Paulim
w Bibliotece Akademii Um. w Krakowie.



Artykuly i rozprawy 83

Oprécz wspomnianych tu pieczeci, lawniczej z XIV w.
(nr 4) i picczeci komisariatu targowego (nr 22) z XIX wieku, jest
jeszceze szereg innych, nalezacych do urzedéow miejskich, $cisle
z miastem zwigzanych. ktore rowniez uzywaly herbu miejskiego.
Sa to pieczgeie X1X-wieczne, a mianowicie:

24. picezeé mala, wielko$ei 33 mm, z napisem KASA KROL.
WOL. MIASTA. NOWEGO SACZA. Wyobraza brame¢ z 3 basz-
tami u gory, nakrytymi korong, a w bramie meza zbrojnego
z dzida w reku. Znalazla si¢ na dokumentach XIX wieku
w archiwum N. Sacza.

25. Pieczeé wielkosei 33 mm, podobna do poprzedniej, ale
2 mnapisem KASA KROL. WOLNEGO MIASTA + NOWEGO
SACZA = 2 wyobrazeniem. jak poprzednio i w tych samych
zbiorach.

20. Piecz¢é nieco mniejsza, wielko$ci 31 mm, podobna do po-
przedniej, z napisem KASA « KROIL. « WOLNEGO « MIASTA .
NOWEGO SACZA, z rysunkiem. jak poprzednio i w tych sa-

mych zbiorach.

27. Pieczeé wielkoSci 40 mm, z napisem KASA MIEJSKA
W NOWYM SACZU, z wyobrazeniem bramy fortecznej o 3 basz-
tach nakrytych korona. z mezem zbrojnym w bramie. przestem-
plowanym kasownikiem z datag 18 KW 1930 ze zbioréw archi-
wum sadeckiego, pochodzaca juz z XX wieku.

28. Pieczgé owalna, wielkoseli 42—33 mm, z napisem: KO-
MUNALNA KASA OSZCZEDNOSC] MIASTA NOWEGO SACZA
W NOWYM SACZU. Wyobrazenie napieczetne takie samo. co po-
przednio. Pochodzi z XX wicku. ze zbioréw archiwum sadec-
kiego.

29. Picczeé owalna, wielkosei 31—25 mm, z napisem : KASSA
KROL  MIASTA - NOWEGO SACZA, z wyobrazeniem bramy
fortecznej, z m¢zem zbrojnym i 3 basztami u gory. ale bez koro-
ny nad nimi. Pochodzi z XIX w. ze zbioréw tego samego
archiwum.

30. Picczeé okragla, wielkosei 38 min, z napisem POLICYA
KR. W. MIASTA « NOWLEGO SACZA z wyobrazeniem bramy
fortecznej, z mezem zbrojnym u dotu, a z 3 basztami 1 korona
u gory. Pochodzi z polowy XIX wieku i ze zbioréw archiwum
sadeckiego.

o
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31. Pieczeé wielkosel 38 mm, okragla z napisem BIORO PO-
LICYI MIASTA NOWIEGO SACZA, z wyobrazeniem ukoronowa-
nel bramy, jak poprzednia. Pochodzi z polowy XIX wieku
i z tego samego archiwum.

32. Pieczeé. okragla, wielkosci 30 mm, z napisem INSPEKTO-
RAT POLICYI MIEJSKIEY NOWY SACZ, z wyobrazeniem uko-
ronowanej bramy, jak poprzednio. Pochodzi z tego samego czasu
i zbiorow. jak poprzednio.

33. Pieczeé owalna, wielkosci 31—27 mm, z napisem: URZAD
POLICY] KROL . MIASTA / NOWEGO SACZA, z wyobraze-
niem bramy fortecznej z zbrojnym mezem u dolu, a z 3 wiezami
i bez korony u gory. Pochodzi z pierwszej polowy XIX wieku
i znalazla si¢ w archiwum sadeckim. !

34. Pieczeé wiekosci 35 mm, z napisem: POLICYA KR. W.
MIASTA * NOWEGO SACZA *.w $rodku wyobrazenie bramy
fortecznej, jak zwykle z 3 basztami, nakrytymi korona. Pocho-
dzi z -polowy XIX wieku i z wymienionego archiwum sadeckicgo.

35. Pieczeé owalna. wielko$ci 40—29 mm, z napisem: MIL]-
SKA KOMISYA ZASILKOWA: W NOWYM SACZU. W srodku
zwykle wyobrazenie bramy fortecznej z mezem zbrojnym u dotu
i z 3 basztami oraz korona u goéry. Pochodzi z XIX wieku
i znalazla sie w zbiorach archiwum sadeckiego.

30. Picczeé okragla, wielkos$ci 38 mm, z napisem wyjatkowo
kursywa: Miejska Komisya Zasitkowa w Nowym Sqczu i z tym
samym, co poprzednio wyobrazeniem ukoronowanej bramy. Po-
chodzi z tego samego czasu. co poprzednia. {j. z konca XIX
wieku.

Przedstawiony tu wybér najwazniejszych pieczeci miejskich
Nowego Sacza nie stanowi jeszcze wszystkiego i brak mu sporo
do kompletu. Opuscitem tu  wszystkic pieczeeie XX wieku
i obecnie uzywane jako nie wnoszace nic nowego oraz wszyst-
kie pieczecie bezherbowe, ktore nosza same napisy, a o herbie
miejskim nic nie moéwig. Tak samo poza nawiasem sa tu pie-
czecie kosScielne, cechowe 1 mieszczanskie, ktore s tematami
odrebnymi i wymagaja nowych swdidow. Wprawdzie kosciol
parafialny w Nowym Saczu ma pieczgeie z ta sama $w. Malgo-
rzata na smoku, co i miasto, ale sg to pieczecie innego charak-
teru i do miejskich zaliczyé ich nie mozna.
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Zebrany powyzej material 36 pieczeci miejskich w dosta-
tecznej mierze odpowiada na pytanie, jaki jest wlasciwie herb
miasta Nowego Sacza. Daje jednak dwa rozwigzania, gdyz po-
daje dwic odmienne grupy pieczeci. W jednej grupie herbem
jest §w. Malgorzata. a w drugiej brama forteczna. Pierwszy herb
jest starszy i diuzej uzvwany, drugi mlodszy i krotsza przestrzen
czasu za soba majacy. Mimo to, historyk miasta. ks. Jan Syganski
opowiada sie za drugim herbem, podajac jego rvsunek na osob-
nej. chociaz niekolorowej tablicy swego dzieta.'! Kolory heral-
dyczne tego herbu znajdujemy jednak w herbarzach austriackich
Schrolla z r. 1886 i Strohla z r. 1904, ktérzy zgodnie maluja tu
zlota korone, biale mury i srebrnego rycerza na tle niebieskim. 2
Syganski upicksza swoj wizerunek herbowy, podajac baszty
z oknami i strzelnicami, a brame u dolu z otwartymi wrotami
i z pachotkiem ubranym w zbroje. ale bez broni i stojacym na
szachownicowej posadzce. Dodatki te nie maja jednak uzasad-
nienia w zadnej pieczeci. kiore tu byly opisane.

Mimo $wiadectwa powyzszych autoréw, nic mozna uznaé
bramy fortecznej za wlasciwy herb Nowego Sacza. Zbyt przy-
pomina herb szlachecki Grzymalitow i zbyt podobny jest do her-
béw Lwowa i krakowa, by mozna bylo go zaakceptowaé. Wlas-
ciwie tylko figurka w bramie stojaca od nich sie rézni. Zamiast
wojownika ma Krakéw w tym miejscu orla. a Lwow lwa, a za-
tem szezegoly wprawdzie istotne, ale w ogélnym rysunku zanad-
to drobne. Herb sadecki z brama jest wytworem dopiero XIX
wieku 1 nie ma diuzszego zywota, jak 150 ostatnich lat, musi za-
tem ustapi¢ pierwszeinstwa herbowi starszemu ze §w. Malgorzata,
ktory ma daleko powaznicjszy okres czasu za soba.

Herb bowiem z $w. Malgorzata jest pierwotny, czyli uzywa-
ny od zalozenia miasta, powstal zatem juz w XIII wieku i byt
w uzyciu po koniec XVUI wieku, czyli lat przeszio 500, do koii-
ca czaséw krolewskich. W szeregu pieczeci (nr 11) przypom-
nial sie jeszcze raz okolo 1900. Na tej podstawie umiescil go
Gumowski w swoim herbarzu polskim, malujac przy tym Swieta
patronke w zlotej koronie i aueroli, ubrang w suknie niebieska
i plaszcz czerwony, stojaca na zielonym smoku i na tle srebr-

] Syganski, Nowy Sqcz,jego dzieje i pamiqtki. Nowy Sacz 1892,
przy tytule.

A Schroll, Stdiswappen von Osterreick Ungarn. Wien 1886;
H.Strohl, Stidtswappen von Oest. Ung. Wien 1904.
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nym, czyli bialym. a wrzymajaca w reku srebrny miecz 1 zoty
krzyz z czerwonym proporcem. ?

Samo miasto od dawna zywilo pewne watpliwosci co do
swego herbu z brama forteczng i dlatego w r. 1937 zwrocito sig
do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z prosba 1 wnioskiem
o ostateczny wybor i ustalenie herbu N. Sacza. W tym wypad-
ku Ministerstwo oSwiadczylo si¢ za $w. Malgorzata i w nastep-
stwie opublikowato w Monitorze warszawskim zarzadzenic mini-
stra spraw wewngetrznych z dnia 21 11l 1938, ktore zatwierdza
starodawny herb miasta i przepisuje nastepujacy rysunek i kolo-
ry heraldyczne:

»W polu bi¢kitnym $w. Malgorzata w calej postaci stoi na

smoku zwréconym w prawo. Paszcza i ogon smoka zwro-

cone ku gérze. Sw. Malgorzata w koronie i aurcoli. odzia-
na w tunike i plaszcz, w prawej rece trzyma palme, w le-
wej krzyz, skierowany uko$nie ku paszezy smoka. Twarz

1 rece Swigtej barwy naturalnej, krzyz, korona i aureola

zlote, tunika srebrna, plaszcz czerwony, smok ciemno-

zielony«. !

Ilerb w powyzszym ujeciu odpowiada najstarszej pieczeci
radzieckiej (nr 3) z XIV wieku. ale nie jest wolny od bl¢dow
heraldycznych. Re¢ce ma mylnie nazwane, a plaszcz czerwony
umieszcza bezposrednio na tle niebieskim. Niemniej jest to
pierwsze i ostatnie zadokumentowanie i urz¢edowe zatwierdzenie
herbu Nowego Sacza. Niestety miasto nie zrcalizowalo tego za-
rzadzenia, nie usune¢fo z ratusza XIX-wiecznego herbu i nie spra-
wito nowych pieczeei. Zdaje si¢, ze wybuch wojny z r. 1939
byt tego przyczyna.

B3 M. Gumowski, Herbarz Polski. Poznan 1953.
“Monitor, Warszawa 1938, nr 130,
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Marian GUMOWSKI1

Das Wappen und die Siegel von Nowy Sgcz

(Zusammenfassung)

Der Verfasser hat 36 Siegel von Nowy Sacz gesammelt und untersucht.
Mit Riicksicht auf die verschiedenen Arten der Darstellung der Wappen, teilte er
sie in zwei Gruppen ein. Die dltere Gruppe trigt auf dem Stempel die Figur
der hl. Margarete, der Patronin der Stadt und die jiingere Gruppe ein Tor mit
drei Basteien. Gleichzeitig zeigt uns also diese Einteilung der. Siegel in Gruppen
das eigentliche Wappen von Nowy Sacz. Es ist also die hl. Margarette das
urspriingliche Wappen der Stadt, das man in der Zeit vom XIIT bis zum XVIII
Jahrhundert gebrauchte, und das Festungstor das spitere Wappen, das aus den
Osterreichischen Zeiten stammt,






Pieczecie Nowego Sacza ¢
i z bramg o trze



V. Malgorznly (grupa starsza)
ch (grupa mlodsza)

Reorodukowat: H Dobrzanski






Wiktor BAZIELICH

Historia uporzadkowania ulie i rynku
w Starym Saczu

(fragment pracy pt. »Starosadeckie domy rynkowee, nagrodzonej na konkursie
Polskicgo Towarzystwe Historycznego w r. 1957)

Powierzehnia rynku wedlug pomiarow z r. 1847. skontrolowa-
nych w r. 1861, wynosita 1 mérg 1071 sazni kwadratowych!. Stan
ten zmienit sie napewno dopiero w r. 1871 po wlgczeniu do rynku
tzw. placu Maslanego. Z kazdego rogu rynku wybiegaly 1 dzi$
jeszeze wychodza po dwie ulice stykajace sie w tych rogach pod
katem prostym.

Ulice nie mialy dawniej nazw nadanych z urze¢du. niemuiej
jednak z biegiem czasu dla najwazniejszych utarly sie pewne na-
zwy. Najdawnicjsze nazwy ulic starosgdeckich znane nam sg
s inwentarza dobr starosadeckich klasztoru klarysek. w ktérym
cze$é odnoszaca si¢ do naszego miasta spisana zostala w r. 1699
W inwentarzu tym wymienione sg: 1) ulica od rynku ku Sw.
Rochowi. 2) od rynku ku farze, 3) ulica Wielka od rynku i 4) od
rynku ku $w. Krzyzowi. Dla tych czterech ulic utarly sie w ciggu
XIX w. nast¢pujace nazwy: Wegierska, Przedfarnia, a potem Far-
nia. Szeroka i Swietokrzyska, ktéra coraz czeSciej nazywano po-
tem Brzezinska, jako ze w strong¢ wsi Brzezny wiodla. Ulice We-
gierska, zwana w latach czterdziestych XIX w. takze ulica Barcicka,
poprzednio nazywano tez cz¢sto Swietoroska od kosciota §w. Ro-
cha, ktory wznosil sie ujej krafica. Szeroka za$ zwano czasem Swie-
tokrzyska Wielka, bo swym koncem wybiega tez ku koSciolowi
Sw. Krzyza. Rada miejska postanowita ponadawaé nazwy wszyst-
kim ulicom i polecita radnemu, doktorowi Leopoldowi Gawetkie-
wiczowi, obmy§li¢ te nazwy. Dr Gawelkiewicz do$é dlugo nad
tym si¢ zastanawial i ostatecznie w dniu 28 marca 1905 r. przed-

*Protokél parcel gruntowych, w Archiwum Miejskiej Rady
Narodowej Starego Sacza.
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fozyl projekt nazw, ktéry rada przyjeta i uchwalita na posiedzeniu
w dniu 1 lipca 1905 r. Ulice wychodzace z rynku otrzymaly wtedy
nastepujace nazwy:

1) ulica Brzezinska nazwana zostala ul. KoSciuszki. w 1913 r.
nazwano ja ul. Szczesnego Morawskiego; stykajacy sie z nig od-
cinek szosy do Nowego Sacza nazwal Gawelkiewiczulica Krwawa.
na kitorg w r. 1913 przeniesiono nazwe ul. KoSciuszki, a po drugiej
wojnie Swiatowej nazwano ja ulica B. Wi¢zniow Politycznych.

2) Dawng ulice Wegierska nazwano ulica Sobieskiego — do
rogu cmentarza, odtad zas do granicy miasta ulica Wegierska,
a druga ulice. od naroznika w rynku do ul. Dworskiej, ulica ko-
pernika, ktora przedtem nazywano Krotka.

3) Z ulic wychodzacych z naroznika poludniowo-zachodniego.
ulicy Farniej dostala si¢ nazwa Kazimierza Wielkiego. a sasiedniej.
ktora dotad nie miala nazwy, Krolowej Jadwigi; w r. 1928 w paz-
dzierniku, ulice Kazimierza W. zmieniono na ul. 11 listopada. lecz
juz w miesige pozniej nazwe te ochrzezono ul. Szeroka, pozosta-
wiajac ulicy Farniej nazwe ul. Kazimierza W.

4) Ulicy stykajacej sie z ul. Szeroka w narozniku pétnecno-
zachodnim, a stanowigcej odcinek szosy do Lacka, przypadia
nazwa ul. Batorego, ulica za§ Szeroka pozostala przy swojej naz-
wie. kiora, jak juz powiedzialem, w r. 1928 zmieniono na 11 listo-
pada. Obecnie ul. Batorego nosi nazwe gen. Swicrczewskiego,

a Szeroka Obroncow Stalingradu.

Do czasu nadania ulicom nazw wedlug projektu dra Gawel-
kiewicza nie bylo tez tabliczek orientacyjnych z ich nazwami.
Dopiero po zaprowadzeniu tych nazw zamdéwiono odpowiednie
tabliczki w Nowym Saczu, w zakladzie blacharskim Wladystawa
Zabrzy. ktéremu w styczniu i lutym r. 1907 zaplacono za nie
495,40 koron.?

Przez rynek przebiegaja wiec trzy glowne arterie komunika-
cyjne, taczace miasto z blizsza 1 dalsza okolica. Wzdluz bokow
potnocnego i wschodniego jako stanowigeych wlaSciwe odcinki
glownych szos, ktore przez miasto przebiegaja. ulozona jest jezdnia
twarda. Drogami tymi, kiore stanowily przez wiele wiekow szlaki
handlowe, taczace Polske z Wegrami. toczyly si¢ niegdys setki
i tysigce wozow kupieckich, nawet juz po zbudowaniu linii ko-
lejowej tarnowsko - leluchowskiej, nawet jeszcze w naszym stu-

?Protokodt podawczy Starego Sacza z 1907 roku, nr 103
i 545 (dalej stosuje si¢ skrot: Prot. pod.),
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leciu. dopoki w wyniku pierwszej wojny $wiatowej ustanowienie
granicy polsko - czeskiej ruchu tego nie przecielo. Popod domy
wszystkich czterech pierzei biegna chodniki dla pieszych, wylozone
kamiennym brukiem z okraglakow. tzw. kocich théw. Rynek
starosadecki wyszutrowano ostatmi raz w 1. 1858 1 1859. Wnet
jednak uznano to za niedostateczne. bo juz w styczniu r. 1861
magistrat przedktadal miejscowemu urzedowi powiatowemu pilng
poirzebe wybrukowania rynku. W trzy miesigce poézniej urzad
powiatowy, po porozumieniu si¢ z urzedem obwodowym w No-
wym Saczu, zawiadomil magistrat, ze »Wysokie Rzady<« nie zga-
dzaja si¢ nie tylko na oddanie tej roboty w przedsi¢biorstwo Mi-
chatowi Kmictowiczowi, pédzniejszemu burmistrzowi i postowi,
ktory podejmowal sic wykonaé ja za 1.280 zir.. ale nawel zasad-
niczo byly przeciwne tej inowacji, »gdyz srodki kasowe na to nie
wystarczaja«. Na przedstawienie c. k. inzyniera Stamreicha zga-
dzaly si¢ jedynie splantowaé rynek kosztem 250,20 zir. w tymze
roku. Ostatecznie po dalszych trzech miesigcach urzad obwodowy
zgodzil sie na takie zalatwienie, ze w biezacym roku miala byé
polowa wyszutrowana, a druga wybrukowana, w nastepnym za$
r. 1862 bruk mial pokryé druga polowe rynku. Zgodzono sie takze
i na Kmietowicza jako przedsiebiorce, to tez jeszcze tego samego
dnia magistrat wyplacil mu 200 zir. zaliczki. Robota jednak poste-
powala powoli i nie zostala wykonczona w r. 1862. W r. 1867 wy-
brukowane byly dopiero trzy »kwadraty« 1 gdy na posiedzeniu
pierwszej rady miejskiej, pochodzacej z wyboréw, burmistrz
Kmietowicz poddal pod obrady 13 czerwea kwestie, czy w tym
roku bedzic mozna wybrukowaé ostatnia, czwartg >kwadreg,
rada micjska (w jej sklad wchodzil takze i Szczesny Morawski),
po debacie, uchwalila, ze z powodu drogich robotnikéw i braku
bydia roboczego, robote¢ te nalezy odlozy¢é do r. 1868. Ale ani
w tym, ani w nastepnym roku roboty tej nie wykoiiczono. Na
przeszkodzie stangl prawdopodobnie juz sam wybor Kmietowicza
na posfa, a w zwiagzku z tym okresy dluzszej jego nieobecnosci
w miescie, jak rowniez i szczuplo§é funduszéw, albowiem w tym
czasie spadaja na miasto ciagle egzekucje zolnierskie za roézne
zalegloéci podatkowe. Te czwartg skwadre« wybrukowano osta-
tecznie dopiero w r. 1872, w wlasnym zarzadzie, pod nadzorem
Wawrzyficza Cyconia i Jana Mazurka, a caly wydatek na jej
wybrukowanie wynosit 584,32 zir. Brukowanie calego rynku ko-
sztowalo wi¢e okolo 2.500 zir.®. Bruk starosadeckiego rynku jest
wigc stosunkowo mlodej daty. a cala robota ciagneta sie az 11 lat.
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Pierwsza wiadomo$¢ o trotuarze w naszym miescie pochodzi
z r. 1839. kiedy to ulozony zostal przed budynkiem ratuszowym.
za co brukarz Jan Herbatsch otrzymal 9 zir. i 58 krajcarow.?
Wiadomo$é ta odnosi si¢ jednak nie do budynku. w ktorym do
dzi§ mieszcza si¢ biura urzedu gminnego. bo nigdy ratuszem
go nie nazywano. ale do starego ratusza. kiory. aczkolwiek zruj-
nowany po pozarze. stal wtedy jeszcze na rynku, albo tez raczej
do nie istniejycych juz od przeszio stu lat budynkow nr 13 i 14,
po ktorych w poludniowej potaci rynku istnicje dzisiaj tylko
placyk. Chodniki z ciosowego kamienia zalozono w rynku na
podeieniu poludniowym i zachodnim dopiero w r. 1877 na wnio-
sek Owczesnego burmistrza, Wojciecha Pawlikowskiego, przy czym
brukowce wyje¢te z  bruku. zostaly uzyte do wylozenia ulicy
Farniej. Pozostale dwa podecienia obchodzily si¢ bez trotuaru
jeszcze dlugie lata, zalozenie bowiem chodnikéw na linii pol-
nocnej i wschodniej uchwalila rada miejska dopiero 12 pazdzier-
nika 1895 r. w planie na rok nast¢pny, na wniosek burmistrza,
Wojciecha Pawlikowskiego. Faktycznie tez roboty te wykonano
w nastepnym roku pod kierownictwem Ludwika Bulakiewicza.
zastgpey burmistrza.®. Tymcezasem chodnik na podcieniu zachod-
nim doznal juz zuzycia. czy tez uszkodzenia. skoro wskutek
uchwaly rady. wybudowano w r. 1892 nowy. Po plyty kamienne
do tego celu jezdzil do Laskowej zast¢pca burmistrza, Adolf
Przybylski.®

Wecale nie lepiej bylo oczywiscie z nawierzchnig ulic wy-
chodzacych z rynku. Toz jeszcze w r. 1805 mieszkancy ulicy
Zafarniej, czyli dzisiejszej Mickiewicza. prosili magistrat »o zesla-
nic komisji od zatopienia ulicy i o zaradzenie temu niebezpic-
czenstwug, ktore im grozilo po kazdym wigkszym deszczu, a na
nadzwyczajne bloto skarzyli si¢ takze w r. 1809.7 Pozniej, (.
w r. 1875, podobne zale wytaczali mieszkancy ul. Brzeziiskiej,

3FEinreichungs — Protokoll z 1861 r., nr 77, 377 i 726; Pro-
tokél posiedzen Rady z 13 VI 1867 i 11 VIII 1872,

“Gestions — Protokoll z 1839 r., nr 51.

"Ksigga protokoléow posiedzein Rady Gminnej, s. 101
i 661 (dalej stosuje sie skrét: Ksiega prot. Rgm.); Dziennik podawczy
1896 r., nr 1198.

®Ksiega prot. Rgm., s. 574 i Protok 61 posiedzefi Zwierzch-
nosci Gminnej z 21 III 1892

7 Prot. pod. z 1865 r.,, nr 166 i Protoké! posiedzen Rady z 1869
roku, s. 44.
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czyli dzisiejszej Szczesnego Morawskiego, wskutek czego rada
polecita St. Combrowi. J. Jaglarzowi i ). Mazurkowi zajaé si¢
jej podszutrowaniem.® Do dzi$ tez jeszeze ulica ta tak samo
wyglada. Podobnic podszutrowano w r. 1876 ulice Szeroka
i Farnig. ktora jeszcze w tym samym roku, zacz¢to brukowad,
co mialo byé dokonczone w nasi¢pnym roku, lecz nie bylo
jeszceze gotowe w r. 1878 Brukarzy sprowadzono do tych robét
2 Kobiernic kolo Ke¢t. W ulicy Wegierskiej. dzisiejszej Sobieskie-
go. zalozono chodnik w r. 1886 pod zarzadem A. Przybylskicgo.
Ant. Waligory i Ign. Ogorzalego. jednak tylko po uliczke wio-
daca od fary. Robota ta wraz z réwnoczesnym wybrukowaniem
trzech poprzecznych uliczek kosztowala 1.310.11 zr. Przediuzyé
chodnik az po cmentarz postanowila rada dopiero w r. 1896.
jednak pod warunkiem. ze wilascicicle domoéw zalozy rynny do
swych dachow. zamiast okapow. Ulice za$ od rynku do ulicy
Dworskiej postanowiono przebrukowaé i urzadzi¢é  chodnik
w r. 1889, ale w r. 1892 jeszcze nie bylo to zrobione. lecz dopiero
obiecane na r. 1893. Faktycznie tez wykonano to w tymze roku
kosztem 283.95 zir. pod zarzgdem Bulakiewicza. Par¢ razy ez
postanowiono brukowaé¢ nl. Szeroka. rehote przerywano 1 odra-
czano. Chodnik w ul. Farniej zalozony zostal wprawdzie
w r. 1894 kosziem okolo 600 zir., ale ul. Szeroka doczekala si¢ go
dopicro w r. 1911. W pozniejszych latach, na krétko przed
pierwszy wojny Swiatowa. nicktore chodniki poszerzono, odno-
wiono. ponaprawiano, pozakfadano krawe¢zniki i1 wybrukowano
rowy Sciekowe. Plyty kamienne sprowadzono wtedy z kamie-
niofomdw. miejskich w Trembowli.”

W kazdym razie w ulicach pozakladano chodniki tylko
po jednej stronie, tak np. w ul. Farniej po prawej. a w ul.
Sobieskiego po lewej stronie.

Mniej wigeej rownoczesnie w r. 1912 na wniosck. a potem
’ A 2 . : A
i pod zarzadem dra Leopolda Gawelkiewicza, Seuchtera 1 Baras-
ciaka, zasadzono wzdiuz chodnikéw rynkowych drzewka aka-
cjowe, ozdobnie przycinane. zdobigce rynek do dzis.

8 Ksiega protokotéw Rady, s. 62

Protokéot posiedzen Zwierzchnoéci Gminnejz dnia
14 VII 1876 i 25 VIII 1877, Ksiega prot. Rgm., s. 101, 126. 387, 405, 685. 455
i 594; Prot pod. z 1. 1893, nr 1522; Ksiega prot Rgm., s. 519, 594. 613; #frot..
pod. z r. 1907, nr 1550.
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Jesli chodzi o rynsztoki i Scieki, to jesze w r. 1871 dwezes-
ny konduktor drog krajowych, Ferdynand Baczynski zadal
od miasta wybrukowania rynsztokow 1 kanatow wzdiuz ulic
i goScincow przechodzacych przez miasto i wshazywal. ze po-
trzebnego kamienia jest wbréod nad Dunajcem i Popradem. Rada
Micjska uchwalita wtedy, ze »chociaz projekt ten jest dobry,
to jednak rada gminna pojedyczych wlaseicieli domow do tego
zmusi¢ nie moze, a fundusz kasy miejskiej nie jest wystarczajacy,
przeto rada gminna projekt ten przyjmuje do wiadomosei i z cza-
sem nie zapomni obmy$li¢ pourzebnych $rodkéw na to upicksze-
nie miastac. 1©

Studnia, istniejgca pod lipami w poinocenej czesei rynku,
otwarta zostala w r. 1848. Ale juz przedtem istnial w rynku
jaki$ wodotrysk. Bardzo tylko szczuple zachowaly si¢ o nim
wiadomo$ci. W lutym r. 1832 odbyl si¢ przetarg na jego budo-
we z uczestnictwem powiatowego inzyniera Kraemera, a o robo-
t¢ t¢ ubiegal si¢ miejscowy obywatel Jozef Tarsinski. Koszi tej
budowy miat wynosi¢ okoto (.100 zir.. czyli sume¢ wecale znacz-
ng na owe czasy, kiedy kancelista magistracki pobieral rocznie
200 zir., a diurnista, czyli dziennie platny pisarz, otrzymywal na
dzien 30 krajcarow. Z niewiadomych powodéw w grudniu tegoz
roku odbyf sie znowu przetarg na budowe tego wodotrysku i ten-
ze sam Kraemer pobral ponownie 8 zir. za udzial w komisji
przetargowej. Z lakonicznych zapisek dziennikéow czynnoSei nie
mozna si¢ zorientowaé. czy ostatecznie wodotrysk ten zostal zbu-
dowany. Mozliwe, ze do tego doszto w 1833 r.. bo pod rok 1834
i 1830 sg wzmianki o czyszczeniu rurociggu i wodociggu miej-
skiego, a nadto spraw¢ sum za wodoirysk 1 wodocigg poruszono
pozniej w dochodzeniach przeciw oOwezesnemu burmistrzowi,
Mengerowi. Choé znowu z drugiej strony ten »wodociags, to naj-
pewniej kanal prowadzacy wode¢ na klasztor. O ile wodotrysk
ten byl zbudowany i przez pare lat funkcjonowal. to wode otrzy-
mywal bez watpienia ze zrodel na Miejskiej Gorze. Powodujac
si¢ moze tradycja o tym wodotrysku, uchwalita rada miejska
w r. 1894 »przeprowadzi¢ badania zrédet na Podgorzu dla prze-
konania si¢, czy zawieraja dostateczng ilo§¢ wody dla przepro-
wadzenia jej rurociggiem do rynku, gdzie wybudowaloby si¢
specjalny rezerwuar. Miala” sie tym zajaé 6-osobowa komisja
7z lekarzem miejskim. dr Chilewskim 1 zastepca burmistrza.

10 Ksigega prot. Rgm., s. 193.
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Przybylskim. Badania te nie daly jednak widocznie zadowalajy-
cych wynikow, bo wodociggu takiego do dzis nie zbudowa-
no. "

Studnia. otworzona w r. 1848, istnieje do dzi§. z tg roz-
nica, ze gdy pierwotnie ciggniono z niej wode za pomoca walca
na korbe. to w r. 1877 sprawiono pompe¢ na mocy uchwaly rady.
ktora upowaznila burmistrza do zakupienia jej w «Uprzywile-
jowanej Fabryce Mostow 1 Parowych Kotlow Zieleniewskiego«
w Krakowie. Miala kosztowaé 320 zlr. a usiawienie jej 30 zir —
z gwarancja na 3 lata. Wskutek nieumiej¢tnego obchodzenia si¢
pompa ta czg¢sto si¢ psula i trzeba bylo ciagle ja naprawiaé.
W r. 1892 rada micjska. uznajac potrzebe stalej opieki nad pom-
pa, zlecila ja lgnacemu Bazielichowi, ktéry za miesi¢eznym wy-
nagrodzeniem 2 zir. mial si¢ nig opiekowaé i dokonywaé drob-
nych napraw. Cala ta jego robota musiala jednak nie byé so-
lidna, bo na wniosek J. Chmury rada gminna postanowila >oddaé
ja fachowemu Slusarzowi lub kowalowi pod nadzor. azeby mial
piccze o nig i wszelkie reperacje przeprowadzal za wynagrodze-
niem placy, jaka 1. Bazielich dotad pobieralc. Bazielicha wiec
usuni¢to od tej roboty. a powierzono ja kowalowi. Antoniemu
Waligérze.** | tak w r. 1907 zakupiono nowa pompe. kosztem
600 koron. w firmie J6zef Friinkel w Nowym Saczu.’®

Pierwsza wiadomoéé o latarniach publicznych w Starym
Sgczu posiadamy z r. 1805, a jest w niej mowa wlasnie o latar-
niach w rynku. bo tez i gdzie indziej. w ogole ich nie bylo.
Wedtug urzedowej uwagi. weiagnictej do protokotu podawczego
z tego roku, nalezalo zaniechaé zapalania tych latarni w czasie
od 20 maja do 20 sicrpnia. »z powodu malych i krotkich nocy«.
W r. 1879 sprawil magistrat latarnie dla ul. Dworskiej i Klasz-
tornej. Z latami latarn oczywiScie przybywalo; tak np. w r. 1881
uchwalifa rada miejska sprawi¢ 9 nowych latari. Zamawial je
wtedy imieniem miasta dr Gawelkiewicz az w Wiedniu w firmie
Karpeles et Hirsch. Byly to oczywiscie lampy naftowe. W dru-
gim potroczu r. 1889 i w pierwszym r. 1890 wydatkowano na
nafte 171,24 zir,, a w r. 1893 131.36 zir. W styczniu r. 1906 bur-
mistrz, Aleksander Pawlikowski sprawil, kosztem 92 koron. lam-

" Dziennik kasowy 2z r. 1836. poz. rozch. 83; Prot. Rgm., t. 4, s.87.
2 Ksigga prot Rgm. z lat 1873 — 98, s. 620 i 101 oraz 591, 638, 732.

% Prot. pod. z 1907 r., nr 3116.

14 Prot. pod. z 1878 r., nr. 492.
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py spirytusowe do latarni rynkowych. W cztery lata pozniej,
tj. w listopadzie r. 1910, na wniosek komisji budzetowej uchwa-
lifa rada miejska sprawi¢ »nowgq latarni¢ tukowo-naftowy o sil-
nym o$wictleniu na rynku, kosztem okoto 500 koron. a zniesé¢
istniejace w rynku 5 lamp naltowych«. Niespelna pol roku poz-
niej, bo w marcu 1911 r., rada gminna uchwalila zakupienic
i ustawienie czterech dalszych lamp tukowo-naftowych. wskutek
czego cztery takie latarnie o$wietlaly rynek. a pigta plac Fran-
ciszkanski przed magistratem. !?

Jeszeze mmiej jest wiadomo$ci. odnoszgeveh sie do czyszeze-
nia rynku ¢ ulic. Wr. 1903 rada miejska uchwalila nakaza¢ zamia-
tanie rynku i ul. Farniej wlascicielom przyleglych realnosci. Nie
ma jednak wiadomos$ci, jaki byl praktvezny rezultat tej uchwaly.

Pierwszy beczkowoz do zlewania ulic podezas upalow spra-
wiono w r. 1915.

Policzmy teraz dzialki. czyli realno$ci. otaczajace rynck.
Dzisiaj po stronie wschodaiej prostokatu jest 6 realnosci. na po-
fudniowej tylko 4, a zachodni bhok liczy 7 realnoSci. gdy na pét-
nocy sklada sie znowu tylko 2 5 dzialek. Numeracja ich biegnic
tez w tym samym kierunku. W ten sposob domy wschodniego
boku maja dzi§ numery orienmiacyjne od 1 do 6. potudniowego od
7 do 10. zachodniego 11 do 17 i poludniowego od 18 do 22 wiqce-
nie. Wszystkich domdw rynkowych jest wiec obecnie 22.

Najstarszy znany spis domow rynkowych pochodzi z r. 1699.
Znajduje si¢ on w inwentarzu ddbr starosadeckich klasztoru kla-
rysek. spisanym w latach 1699 — 1706. zachowanvm do naszych
czasow w trzech egzemplarzach. z ktorych jeden posiada biblio-
teka tego klasztoru'®.  Ze spisu tego pokazuje si¢. ze przestrzen
budowlana obejmowata 26 dzialek, na ktore si¢ sktadalo:

calych placow . . .17
potplacow . . . . .10
polaczonych w calosé poiplacow . . 3.

Po przeliczeniu calych placow na pofplace i zesumowaniu,
otrzymujemy 47 pélplacow, czyli ilo§é nieparzysta. Jest to dziwne
i zagadkowe. bo przy pierwotnym wytyczeniu rynku i dzialek

'S Prot. pod. z 1865 r., nr 296; Prot. Rem. 2z 1879 r., s. 139; Prot. pod.
z 1879 r., nr 108; Prot. Rgm. z 188l r., s, 273 i Prot. pod., nr 1338; Piot. pod.
z 1893 r., nr 1167 i z 1864 r,, nr 42; Ksiega prot Rgm. z lat 1898 — 1911,
s. 188, 436 oraz w t. 4, s. 5.

16 Pozostale dwa egzemplarze znajdujs sie w zbiorach Biblioteki PAN
w Krakowie i Ossolineum we Wroclawiu.
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wymierzano je w rownej wielkoéci. a poniewaz rynek starosa-
decki tworzy regularny prostokat, przeto i ilos¢ dziatek naprze-
ciwleglych byla rowia. Widocznie wiee kiedy$ pdzniej, zapewne
po jakim$ wielkim pozarze, ktory nawiedzil rynek w takim cza-
sie. ze pewna ilos§¢é domow 1 placow byla pozbawiona wiascicieli.
moze z powodu wymarcia calych rodzin wskutek zarazy. wyty-
czano ponownic nowe dziatki, nowym osadnikom. Inaczej trudno
sobie t¢ anomalie wytlumaczyé. Zachowala ona swoj §lad jeszcze
do niedawna. Obydwa diuzsze boki rynku mialy do 1945 roku
po 7 realnoSci. pierzeja potudniowa. wliczajac dwie parcele za-
mienione na maly plac targowy, liczy do dzi§ 6 jednostek,
a polnocna ma ich tylko 5 1 tyle ich miala po pozarze r. 1795.

Znane nam sg dwa stare plany miasta i plan rynku. Tamte
dwa nic sy datowane, a ten ostatni pochodzi z listopada 1826 r..
sporzadzil go niejaki Maschek.” Na tym najstarszym planie pie-
rzeja wschodnia ma 6 doméw. potudniowa réowniez 6. zachodnia
7. a polnocna znowu 0, czyli razem 25 realnosci, czyli tyle samo,
co w r. 1795 Na nastecpnym z kolei planie miasta, réwniez bez
daty, tylko na pierzei zachodniej mozna sie doliczyé 6 doméw.
a pozostafe licza jedynie po pie¢. Drugi plan, pochodzacy naj-
pozniej z r. 1860, pokazuje na podcieniu wschodnim 7 doméw,
na potudniowym 6, na zachodnim az 8, a na pétnocnym tylko 5.

W tabelarycznym ujeciu wyglada to tak:

pierzeja 1797 1826 ¢ 1860 1945
wschodnia 7 6 5 7 6
poludniowa 6 6 5 6 4(+2)
zachodnia % 7 6(?) 8 4
poinocna 5 5 5 5
razem: 25 25 24 206 22(+2)

Plan miasta, nie posiadajacy daty, budzi jednak pewne wat-
pliwosci, gdyz z powodu stosunkowo niewielkiego formatu i skali
nie wyglada na doktadny, a przy liczeniu doméw podcienia za-
chodniego nie mozna mieé¢ pewnosci. czy jest ich 0, czy tez tylko
5. Uwzgledniajac to, stwierdzamy, Ze najmniej zmian przechodzita
pierzeja pétnocna i potudniowa. a ogdlna ilosé realnosci rynko-
wych do konca w. XVIII ulegata tylko bardzo malym wahaniom.

17 Wszystkie te plany znajduja si¢ w Archiwum Miejskiej Rady Narodowej
w Starym Saczu.
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Przez dlugie wieki oznaczano domy i dzialki wedlug naz-
wisk wiascicieli. Tak np. w Starym Saczu istnialy domy: Guz-
niowski, Lizandrowski, Szablikowski, Mastkowska Kamienica itp.
Nazwy te trzymaly si¢ nicraz bardzo dlugo, nawet po przejsciu
domu w inne r¢ce, zanim nie przylgnela don nowa nazwa. Tak
samo tez oznaczano i place nie zabudowane. Dokladnie nie wia-
domo, kiedy w Starym Saczu zaprowadzono numeracj¢ domow.
W kazdym razie stalo sie to jeszcze 'przed pozarem r. 1793, bo
juz wtedy obowigzywala nowa numeracja, gdyz w kontraktach
z r. 1795 zaznaczony jest przy niektorych domach numer siary
i nowy. Z kilku wzmianck nic mozna si¢ jednak zorientowaé,
jak biegla i na czym si¢ opierala ta stara numeracja. Numeracja
za$§ wtedy zwana nowa, jest tag samg numeracja, ktora obowigzy-
wala jeszcze do r. 1945. Wprowadzona za$§ zostala jeszcze przed
pozarem i to zapewne za burmistrzowania Mateusza Reszkicewi-
cza. Przemawia za tym okoliczno$¢, ze numerem pierwszym ozna-
czony zostal dom, ktdry stanowil jego wlasno$é. mimo ze nie
lezal w rynku, mianowicie dom stojacy na narozniku ulic Mo-
rawskiego i Wiezniow Politycznych.  Ale daty burmistrzowania
Reszkiewicza nie sa dokladnie znane. W testamencie, pisanym
dnia 31 pazdziernika 1802 r., Zegnajac si¢ >z kochancm pospol-
stwem niasta<, zaznaczyl, ze wiernie mu stuzyl »na urzedzie
blisko 50 lat, elekiowany bedac<.'® Z dochowanych akt widaé
tyle tylko, ze byl wojtem w 1. 1765. 1778 i 1783. a prezesem. czvli
burmistrzem, w 1. 1795 i 1796.

Poczawszy wiec od domu naroznego ulic Morawskiego
i Krwawej, czyli Wiezniow Politycznych, numeracja biegla pod-
cieniem wschodnim potem potudniowym, zachodnim 1 wreszcie pot-
nocnym, konezac sie¢ w rynku na numerze 20. stanowigcym na-
roznik ul. Morawskiego. Stad przechodzila w t¢ wiasnie ulice na
dom sasiadujacy z pierwszym nuinerem. Byly to tzw. numery kon-
skrypcyjne, czyli spisowe, a pokrywaly si¢ z numerami cial hipo-
tecznych.

Tabliczki z numerami doméw nakazalo starostwo w r. 1887,
ale numery orientacyjne z tabliczkami jednakowego formatu w ca-
fym miescie, précz Cyganowic, zaprowadzila dopiero uchwala Rady
Miejskiej z 29 listopsda 1928 r."

¥ Instrumenten — Buch v. Stadt Alt Sandec, t. 2, 5.273.
19 PDziennik podawezy z r. 1888, nr 77 i Uchwala Rady
Gminnej w Ksiedze prot. Rgm., t. 5.
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W ciggu okolo 700 lat istnienia rynek starosadecki niejedno
widzial, byt $wiadkiem niejednego wielkiego czy nadzwyczajnego
wydarzenia. Nic mamy zamiaru ich opisywaé. lub choéby tylko
wyliczaé. Jednego wszakze zdarzenia nie mozna tu pomingé jako
dotycezacego wielu domow rynkowych, mianowicie ostawionych,
hanicbnych rozruchéw antyzydowskich. czyli tzw. »rabunku«
7 dnia 25 czerwea 1898 r. Fala takich rozruchow przeszta w owym
czasie przez prawie calg Owcezesng zachodnig Galicje, nie omineta
wice ani Nowego. ani Starego Sacza. Ciemne chiopstwo okolicz-
nych wsi. podburzone przez zbrodnicze elementy wsteczne. zgro-
madziwszy sic w mieécie wielkg masa pod wieczor w sobote dnia
25 czerweza 1898 r.. z uderzeniem godziny 20 rzucito si¢ na sklepy
i mieszkania zydowskie. niszczac 1 rabujac urzadzenia sklepowe
i mieszkaniowe oraz towary. Niestety, takze i pewna ilo$¢é miesz-
czan uczestniczyta w (v »rabunku¢, a byli takze 1 tacy, kidrzy
dawali zachete i wskazowki. Qgolem ucierpiato 30 sklepow
i mieszkan, a szkody zrzadzone szacowano na 80.000 zi. Ofiarg
padly bez mafa wszystkie sklepy zydowskie w miescie. glownym
jednakze terenem zaj$é byl rynek, gdzie mieScily sie najliczniej-
sze 1 najbogatsze sklepy. Mieszkania i nieliczne sklepy chrzescijan
oznaczone byly z polecenia przywodcow obrazami $wietymi, o§wie-
tlonymi $wieczkami. Mimo to ucierpieli rowniez i niektorzy chrze-
Scijanie. Przerazona ludno$é zyvdowska pochowata sie po siry-
chach i piwnicach a takze po mieszkaniach chrzeSeijan. Odwa-
zniejsi pouciekali na dachy. skad obserwowali przebieg niszezenia
swego majatku i notowali sobie nazwiska sprawcow. W rynku
ostatecznie wszystkie sklepy zvdowskie zostaty rozbite i zrabo-
wane. drzwi i okna porozbijane.

7



Wiktor BAZIELICH

Die geschichtliche Entwickelung der Ordnung
der Strassen und des Markiplatzes in Stary Sgez
(Zusammenfassung)

Auf Grund der aufbewahrten Protokolle der Sitzungen des Stadtrates in
Stary Sacz vom XIX und vom Beginn des XX Jahrhunderts bcfasste sich der
Verfasser mit der historischen Entwickelung der Baulichkeiten am Marktplatz, mit
den Namen der Strassen und mit deren Oberflicbe in den verschiedenen Zeit-
perioden. Es ergab sich, dass der Stadtrat auf das Aussehen der Stadt grossen
Wert legte und betriichtliche Summen vom stadtischen Budget zu dicsem Zweck
spendete.



Wiktor BAZIELICH

Dzieje starosadeckiego ratusza

Zapewne nikt ze starosadeczan, nawet najstarszych i o do-
brej pamicel, nie pamicta i nie wie, ze nasze miasto mialo takze
i swoj ratusz. Wiedzg o tym natomiast dobrze nowosadeczanie,
nawet tak dobrze, ze pokpiwaja sobie zloSliwie ze Starego Sacza,
moéwige, ze mieliSmy ratusz »na kotkach«. Zreszig nie jedyna
to nowosadecka zioSliwosé pod adresem »Bryjowa«, za ktory
zrewanzowaliSmy si¢ »Barszczykowemsc.

Ale wracajmy do ratusza. W powiedzeniu, ze byl »na kol-
kach« tkwi jednak cze§¢é prawdy w przenoéni, kiora laczy sie¢
ze straszng tragedia miasta. Oto w dniu 24 kwietnia 1795 r. przy
wielkim wietrze poludniowym wybucht pozar, kiory strawit row-
niez i ratusz. Wskutek tego ' okropnego kataklizmu magistrat
musial poszukaé bodaj tymczasowych pomieszezen, ktore nie
od razu mogl znalezé, skoro 144 domy, 2 koscioly, nowa szkola
i dwa probostwa doznaty tej kleski. Stad to zlosliwi nowosade-
czanie, ktorych taka sama kleska spotkala w r. 1894, ukuli to
zlosliwe powiedzenie.

Starosadecki ratusz wznosil si¢ bez watpienia na $rodku
rynku, moze nieco blizej studni — zwyczajem, jaki panowal
we wszystkich miastach polskich.

W zachowanych starosadeckich zZrédiach $redniowiecznych
nie ma o nim zadnej wzmianki, lecz to nie dowodzi jakoby
Stary Sacz nie posia(la£ juz wtedy budynku, ktéry z niemiecka
nazywany byl ratuszém. Znamy imiona dwéch wojtow  juz
z XIlI w. i kilka nazwisk rajeow z XIV w., wiemy, ze urzadze-
nie miasta wedlug zasad prawa magdeburskiego dokonane zosta-
fo ostatecznie przez ksieni¢ Konstancje, ksiezng glogowska
i Kazimierza Wielkiego w latach 1357-58. Oba te urzedy, czyli
sporzadkic, tj. wojtowsko-tawniczy 1 burmistrzowsko - radziecki,
musialy mieé¢ lokale na swoje zebrania i czynnoéci urzedowe,
na biura pisarzy, skarbiec dla przechowywania pergaminéw przy-
wilejowych i ksiag urzedowych. Ten pierwszy ratusz byl nie-
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watpliwie zbudowany z drzewa, jak i wszystkie domy w miescic.
Z czasem zdobylo si¢ miasto na ratusz murowany. Nie ma
jednak zadnych S$ladow. z ktorych moznaby wnosié. kiedy si¢
to stato 1 jak on wygladal.

Pierwsza wyrazng wzmianke o ratuszu spotyka si¢ dopiero
w pewnym akcie z r. 1582, zeznanym przed urz¢dem radzieckim
przez bylego pisarza miejskiego, Stanistawa Iskr¢ Krakowcezyka.!
Potem przez wiele lat glucho bylo o nim. Dopiero okoto potowy
nast¢pnego wieku pojawialy si¢ dalsze wzmianki w ksi¢gach
wojtowstwo-tawniczych. wywiezionych przez Niemeow. Trafia-
ty sie nawet do$é czesto. Dzisiaj pozostal tylko Slad tych wia-
domosci. ktore juz dawniej zuzyitkowalem w swoim  studium
o zyciu obyczajowym 1 kulturalnym Starego Sacza w  XVII
wieku.? Wedlug tego osobna izba stuzyla urz¢dowi burmistrzow-
sko-radzieckiemu a osobna wdjtowsko-tawniczemu. Miejsce.
na ktorym w pierwszej zasiadal burmistrz, zwalo si¢ »miejscem
krolewskime (1658), "wojt zas zasiadal w drugiej na “miejscu sa-
dowyme« (1701). Ratusz ten mial wysoka wiez¢, na kiorej znaj-
dowalo sie wiezienie (1701),pilnowane przez wartownika; mimo
to jednak czasem udawalo si¢ wi¢zniom zbiec (1660). W r. 1683
zacze¢lo miasto budowaé nowy ratusz. Widocznie poprzedni sig
spalit juz po szwedzkim potopie, gdvz istnial jeszcze w r. 1058,

Dla uzyskania funduszow na budome¢ posprzedawali rajcy opus-
toszale 1 opuszczone place, przepadle na rzecz miasta za zalegle
podatki. Budowa moze nawet nie byla jeszcze skonczona, kiedy
w r. 1684 zniszczyl ja ponowny pozar. Odbudowe zaczeto do-
piero w r. 1686. Wtedy sprzedaja rajcy znowu 1,4 placu w ryn-
ku za 40 zl. Magdalenie Czarnicowej. zonie malarza Grzegorza,
pozostajacego na ustugach klarysek. Robota byla widocznie
nieszczegolna., skoro juz w r. 1698 okazala si¢ konieczno$é res-
tauracji. Przy tej sposobnosci dobudowano »wieze dzwonkowge.
tj. prawdopobnie na dachu, gdy wlaciwa wieza, duza z wigzie-
niem i zegarem, wznosila si¢ pewnie na murach gléownych.
W tymze roku jeden z winowajcow skazany zostal przez sad
wojtowsko-fawniczy na zaplacenie 18 grzywien na restauracjg
ratusza.

! Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 439.
®W. Bazielich, Zycie obyczajowe i hulturalne Starego Sqcza w XVII
wieku. »Rocznik Sadeckic, t. 1:1939, s. 21-100.
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Jak calemu miastu, tak tez i ratuszowi. czesto dawal sig
we znaki pozar. Prawdopodobnie sptongl ratusz juz w r. 1577,
skoro w tym czasie popalily si¢ jakie$ ksiegi i akta, ktore nie
gdzieindzicj, ale w ratuszu przechowywano. Wedlug zapisek
kronikarskich, jakie byly rozsiane w zrabowanych przez Niemcow
ksicgach wojtowsko-tawniczych, pozar strawil cale prawie mia-
sto w L 1018 1 1644. O rozmiarach pierwszego nie mamy zad-
nych szezegotow, o tym drugim za$ bylo nieco we wspolezesnej
ksi¢dze saydowej. Spalit si¢c wtedy koséciol parafialny i ratusz
ze skrzynig wojtowska. niektérymi aktami i1 ksiegami. Caly ry-
nek 1 ratusz zgorzal tez 15 sierpnia 1746 r.* Odbudowany po
tvm pozarze w r. 1750.% przetrwal dosé diugo. bo nawet zywot
szlacheckiej Rzeczypospolitej, ale tez byl juz ostatnim ratuszem.
Kres mu polozyt znowu ogien. ktory 24 kwietnia 1795 r. strawit
prawic cale miasto. nie przepuszczajac ratuszowi. W ksiedze
sagdowej 7z lat 1795—1800 zachowal si¢ opis tego kataklizmu,
wpisany tam przez Owczesnego kanceliste, Wincentego Roszkiewi-
cza. Wyliczajac wainiejsze straty i szkody, napisal on: »Nako-
niec i ratus. na $rodku rynku bedacy, z zwonica. z choragwiy
duzq micjska, jedwabnag 1 szafa z roznemi papierami, gdzie
i portret nicgdy$ Jana Szablikowica woyta bedacego, zgorzaly,
jako i akta magistratualne od r. 1793 az do dnia 24 kwietnia
1795 roku u kancelisty magistratualnego Wincentego Roszkiewi-
cza zgorzaly<. O klesce ognia podobnag notatke zamiescit w ksie-
dze chrztow Owezesny  proboszez  starosgdecki, ksiadz Marcin
Fiutowski, ktory musial poszukaé i mieszkania dla siebie 1 po-
mieszczenia dla urzedu parafialnego.

I po tym pozarze ratusz nie zostal juz nigdy odbudowany,
chociaz przez wiele jeszcze lat zamiary takie istnialy.

Poniewaz byla to budowla murowana, wi¢e ogien strawit
tylko c¢zesei z materiatu, palnego, cho¢ mury i sklepienia musiaty
takze ucierpie¢. W kazdym razie budowla ta nie byla catkowicie
zniszezona, skoro wr. 1825 »w starym ratusie« miescita si¢ stra-
znica wojskowa, tzw. »wacheymrac, ktorg w tymze roku reparo-
wano®. Jeszcze w latach 1835—1838 magistrat udzielal kramarzom

3 0. ¢, s 40, 42, 45 i 67.

* W ksiedze cechu tkaczy i powroznikéw starosgdeckich zapisano, ze
w roku 1750 odbyla si¢ »electio in novo extructo post combustionem praetorio
advocati et consulume« (k. 19).

*Ksigzka kasowa za »rok wojskowye 1825,26,
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zamiejscowym zezwolenia na wystawianie hramow w dni targowe
i jarmarczne przed starym budynkiem (unter dem alten Rat-
hause).® Biura magistrackie znalazly tymczasowe pomieszezenie
w domach prywatnych, glownie pod numerem 13 oraz u Wincen-
tego Reszkiewicza i gniezdzily sie w nich stosunkowo doéé diugo.
Na odbudowg ratusza nie bylo na razie funduszow. Czasy byly
zreszta bardzo niespokojne 1 w innym kierunku my$l pociggaly.
Bo to i trzeci rozbior Polski i rewolucja francuska, a potem »bog
wojny¢, Napoleon i ciggle wojny, ktore pizeoraly caly Lurope
i postragcaly z tronéw tyle koronowanych glow. a na ich miejsce
nowe wyniosly, nasz za§ naréd porwaly zludng nadzicjg od-
zyskania niepodleglo$ci oraz wzniecily pierwsze galicyjskie pow-
stanie, ktore 1 starosadeczan do zbrojnego czyuu w r. 1809
uniosto. Ze jednak istnial zamiar budowy ratusza, tego dowodzi
wydane w tym wzgledzie w r. 1806 polecenie cyrkulu nowosg-
deckiego. Dochowal si¢ z niego jednak tylko Slad w ksiedze
kasowej z r. 1845, gdzie przy wyplacie diet powiatowemu inzy-
nierowi Nemetzowi za udzial w konferencji technicznej w spra-
wie budowy nowego ratusza, powolano si¢ wlasnie na to zarza-
dzenie.” Konferencja ta odbyla si¢ jednak duzo wezesnicj. Row-
niez i w poprzednich latach przedsiebrano jakie§ czynno$ci
urzedowe w tej sprawie, albowiem juz w r. 1841 kasa micjska
zalegala z zaplata diet temuz inzynierowi za udzial w komisji,
dotyczacej »budowy nowego ratusza na starosadeckim rynku«.®
W r. 1849 zakupiono juz nawet wapno u Katarzyny Zurkowskiej
z wyraznym przeznaczeniem na budowe ratusza. Wapno to figu-
ruje w inwentarzu majatkowym za r. 1852, wartoSci 195 zir.,
zaznaczono przy tym wyraznie to samo jego przeznaczenie.
Wapno to, zlozone w dole na placu nr 14. znaleziono w dwadzie-
Scia lat pozniej. j. r. 1871, gdy plac ten porzadkowano przed
wigczeniem go do rynku.

Nie ma zadnych wiadomoSei o tym. dlaczego wladciwie
sprawa tak zywotna przeciez dla zarzadu gminy, wlokla si¢ bez-
nadziejnie diugo 1 dlaczego ratusz nie zostal wtedy odbudowany,
zwlaszcza, ze juz nawet istnial plan, sporzadzony przez syndyka

®Akta miejskie Starego Sacza. L, 384/35, 502 36, 2278 37 oraz
105 i 860 38.

“Haupt - Journal 1844-45, poz. 368.

8Spec. Ausweis 1841,

*Haupt Index 1848-50.



Artykuly i rozprawy 105

miejskiego, czyli sedziego miejskiego. Wolskiego. zachowany do
dzis. Wedlug tego planu mial to byé budynek pictrowy z wieza
i podcieniami ze wszystkich czterech stron, wsparty na muro-
wanych stupach, polaczonych fagodnymi tukami. Warto przygla-
dnaé si¢ blizej temu planowi. gdyz najprawdopodobniej byl on
oparty na planie poprzedniego, spalonege ratusza, skoro robil go
miejscowy urzednik.

Jesli rysunki usytuowane sa wzgledem stron $wiata wediug
obowigzujacych dzi$§ zasad, to wejscie do gmachu bylo od wscho-
du i zachodu. a glownym bylo wejscie zachodnie. Po prawej
stronie sieni mialo byé 6 ubikacji. przewidzianych na sklepy.
Po stronie lewej, w samym rogu, schody, wiodace na pietro i na
wiezg, obok schodéw wielka ubikacja przeznaczona na odwach
zolnierski. a w sasiedztwie izba dla stroza. wreszcie 3 ubikacje
mogace stuzyé za sklepy. lub »areszta«. Na pictrze planowane bylo
na wschodnim koncu sieni biuro burmistrza. a po prawej stronie
u wejscia tzw. tabula, czyli izba mieszczaca ksiegi gruntowe
i biuro odpowiedniego urzednika. Miala z nig sasiadowaé regi-
stratura. a za nig sala sadowa. dziennik podawczy i wysytka,
czyli »protocollum exhibitorum et expeditura<. Po lewej stronie,
przy schodach, przewidziane byly dwie duze sale, jedna »dla
pospolstwa<. czyli co§ w rodzaju poczekalni, czy sali zebran.
druga zas na przechowywanie réoznych sprzetow i narzedzi magi-
strackich. Ostatnie dwie ubikacje przeznaczono dla kasy. Na
wiezy planowany byl »areszt polityczny, czyli wiezac<. a nad
nim »izba dla warty publicznej od ogniac. Na zewnatrz mial
obiega¢' ganek dla wartownika, a nad wartownig umieszczono,
zegar. Dach projektowany byl dwuspadowy, tamany, kryty gon-
tem. a ponad nim wystawaé¢ mialy dwa kominy.

W pierwszych latach po ogniu nie odbudowano ratusza, pe-
wnie z uwagi na brak funduszow. Po r. 1803 sprawa stala sie
mniej pilna i piekaca, z powodu zakupienia domu nr 13 za 4000
renskich. Budowa, czy odbudowa, ratusza kalkulowala si¢ wige
widocznie znacznie drozej, skoro rzad austriacki. tj. cyrkul i gu-
bernium, zdecydowaly si¢ raczej na kupno niedostosowanego na
ten cel domu, niz na budowe¢ wlasciwego ginachu. A byla z tym
polaczona jeszcze 1 ta niedogodno$é, ze z powodu ciasnoty, kasa
musiata by¢ pomieszczona gdzieindziej. oplacajac rocznego czyn-
szu 45 zir. Zakupiony budynek byl zreszta za szczuply, wskutek
czego najmowano drugi budynek za czynszem' rocznym 88 zir.
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Sam magistrat, skrepowany przepisami do tego stopnia, ze kazdy
wydatek, przewyzszajaev 20 zir. wymagal zgody cyrkutu. byl
w sprawie ratusza bezsilny i bezradny. Na razie sprawa stracita
na aktualnodci. a tymczasem stare mury coraz bardziej niszczaly.

Gdzie$ pod koniec lat dwudziestych zdecydowat si¢ rzad na
zlikwidowanie magazynu solnego i na sprzedaz budynkhu pofran-
ciszkanskicgo, w ktorym si¢ miescil. Magistrat powzial wtedy
my$l zakupienia tego gmachu i wszezal starania. 7 mocy zezwo-
lenia kancelarii nadwornej z 29 kwietnia 1830 r. stanal magisirat
do licytacji 1 17 marca 1831 r. kupil t¢ realno§é¢ za 2800 zir.m.k.
W posiadanie oddat jg rzad gminie dopiero w marcu nasi¢pnego
roku."

Ale zabudowania poklasztorne, przerobione poprzednio na
magazyn solny. nie nadawaly si¢c w aktualnym stanie na pomie-
szczenie urzedu magistrackiego i trzeba je byto dopiero ponownie
przerobié. zwlaszcza ze ostatnio urzadzony tam byl szpital chole-
ryczny. Zabrano si¢ do tego dopiero w r. 1834 i wtedy wyplacono
na ten cel 3 zaliczki, w facznej sumie 587 zir.m.k. Roboty te cia-
gnely sie znowu kilka lat, a zanim je wykonczono, zaczgto przy-
gotowania- do budowy ratusza na rynku, tymczasem za$ najmowa-
no lokale u Z. Borkiewiczowej za czynszem 109 zir. rocznie. Jednak
i do tej budowy nie doszlo 1 jeszcze w r. 1848 poszukiwano lokalu
na zebrania »mezow wydzialowych«. Wybudowano natomiast cal-
kiem nowy budynek pietrowy na placu przed bytym klasztorem ‘
franciszkanow okolo r. 1850. 1 ostatecznie na parterze tego wlasnie
budynku znalazty pomieszczenie biura zarzadu miasta, gdzie tez
do dzis siedza i urzedujg z calym personelem.

7 calej tej historii wida¢ siraszliwg powolnoéé i brak zdecy-
dowania, ktorymi obciazy¢ trzeba raczej austriackie wtadze poli-
tyezne, niz wladze miejskie, catkowicie od nich zalezne i przez
nie w tych czasach mianowane.

" Instrumenten — Buch v, Stadt Alt Sandec, t. 5, s. 638-642.



Wiktor BAZIELICH

Die Geschi¢hie des Rathauses in Stary Sacz

(Zusammenfassung)

Zum ersten Mal wird das Rathaus in Stary Sacz im Jahre 1582 erwihnt.
In der zweiten Hilfte des XVII Jahrhunderts verbrannte das Rathaus und in
1683 begann die Stadt ein Neues zu bauen. Der Bau war noch nicht vollendet
als ihn wieder eine Feuerbrunst in 1684 vernichtete. Zwei Jahre spiter begann
man wieder das Rathaus zu bauen und in 1698 wurde es griindlich restauriert.
Im Jahre 1746 verbrannte es wieder ginzlich. Wiedererbaut im Jahre 1750,
iiberstand ¢s bis zum Jahre 1793, bis zum grossen Brand, welcher die ganze
Stadt samt dem Rathaus vernichiete. Das Rathaus wurde nie mehr wieder
crbaut, obgleich cine solche Ansicht bestand. Die Geschiftsriume der Stadt-
verwaltung wurden in einem Privathaus am Marktplatz erdffnet. Im Jahre 1831
kaufte die Stadt das Gebiiude des chemaligen Franziskanerklosters an, um es
fiir Geschiiftsrivme der Stadiverwaltung anzupassen. Die Arbeiten dauerten
cinige Jahre lang und bevor man sie beendigte, wurde um 1850 auf dem Platz
vor dem ehemaligen Franziskanerkloster ein neues Gebiude errichtet, wo
schlicsslich im Erogeschoss die Geschiiftsraume der Stadtverwaltung untergebracht
wurden. Dort befinden sie sich bis heutzutage.
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Kazimierz GOLACHOWSKI

Szkic z dziejow szkolnictwa ludowego w Nowym Saczu
w okresie zaboru austriackiego

WSTEP

Praca przedstawia w szkicowym zarysie powstanie 1 rozwoj
szkolnictwa ludowego w Nowym Saczu w okresie zaboru austria-
ckiego. Poniewaz szkolnictwo ludowe bylo genetycznie zwiazane
ze szkola parafialng, dlatego jego dzieje poprzedzamy krotkim
rysem historycznym tej szkoly.

Praca nie omawia szkolnictwa zawodowego i s$redniego,
ktore wymaga osobnego monograficznego opracowania. 7 zakla-
dow Srednich uwzgledniono jedynie sceminaria nauczycielskie,
powiazane ze szkolnictwem podstawowym, jako ze dostarczaly
mu nowych kadr nauczycielskich.

Praca opiera si¢ na literaturze przedmiotu oraz materialach
zrodtowych, zaczerpnictyeh z Patstwowego Archiwum Powiato-
wego w Nowym Saczu. Sa to uchwaly Rady Miejskiej z lat
1867 — 1912, dotyczace szkolnictwa powszechnego, ktére wiasnie
wladzom miejskim podlegato i od nich byto uzaleznione finansowo.

. Duzy tez byl wplyw czynnikéw miejskich na szkole. W toku
pracy zatem kladziemy nacisk na stosunek nowosadeckiej Rady
Miejskiej do szkolnictwa ludowego i probleméw z nim zwigzanych.

Zaznaczamy roéwniez. ze w pracy pominieto programy nau-
czania, ktore w calej owezesnej Galicji byly te same 1 dlatego
nie wymagaja tutaj osobnego omoéwicnia.

S7ZKOLA PARAFIALNA

Szkota parafialna w Nowym Saczu zostala zalozona w roku
14121 1 istniala do poczatkéw XVIII stulecia. Dokladnie daty.
kiedy przeszia pod zarzad Akademii Krakowskiej, stanowigce jej
kolonie, nie da si¢ okreslié. J. Syganski przypuszczal na pod-
stawie zachowanych wzmianek zrodiowych, ze moglo to nastapié

' Ks. J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, Lwéw 1901, t. 3, s. 105.
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w tym czasie, gdy pijarzy przybyli do Nowego Sacza, a wicc
okoto roku 17322 Wplyw Akademii Krakowskiej na szkole skon-
czyl sie z ta chwila, kiedy miasto zajela Austria.

Szkola parafialna pozostawala w ciggun wiekow swojego
istnienia pod nadzorem dydaktycznym 1 pedagogicznym ducho-
wiefistwa kosciola $w. Malgorzaty. Wizytatorow szkot parafialnych
wyznaczal biskup danej diecezji, w naszvm wypadku diecezji
krakowskiej. Szkola ta dawala clementarne wyksztalcenie
i jej program nauczania obejmowal poznanie zasad wiary.
znajomo$¢ czytania 1 pisania. nauke rachunkow oraz $piew
koscielny®. Nauczyciele posiadali  wyksztalcenic  wyzsze.
zdobyte w Akademii Krakowskiej. Cz¢sto tez wywodzili si¢ oni
ze znakomitych rodzin mieszezanskich. jak np. syn zamoznego
kupca — Jerzego Tymowskiego'. Wyksztalcenie oraz pochodzenie
7 bogatych sfer mieszcezanskich wyrabialy nauczyvceielom w 6w-
czesnym  spoleczenstwie szacunek i powazanie®. W zasadzie
w szkole byl jeden nauczyciel. pelnigey rowniez obowiazki kie-
rownika szkoly. Dopiero od XVI wieku kierownik szkoly nowo-
sadeckiej mial swojego pomocnika®. Kierownik. obejmujacy urze-
dowanie. musial przedstawié¢ radzie miejskiej. od ktorej byla
uzalezniona jego nominacja.” $wiadectwa studiow oraz zlozyé
wyznanie wiary.®

Od roku 1608 obowiazki kierownika szkoty byvly ujete w od-
powiednie przepisy. Ulozyl je z polecenia biskupa krakowskiego
Tylickiego ks. Jan Januszowski. bedacy wowezas diecezjalnym
wizytatorem szkot parafialnych. On tez zapoczatkowal hospitacje
lekeyjue, do ktorych rowniez zobowigzal przedstawicieli rady
micjskiej?. Przepisy, opracowane przez ks. Januszowskiego, kladty.
glownie nacisk na to. aby kierownik baczyl na dobre przygoto-
wanie ucznibw w zakresie prawd wiary, przestrzegal ich oby-
czajnego zachowania oraz chodzenia w przepisanym czasie na
modlitwe do kosciola.

2 Tamze, t. 2, s. 106. -

* St. K ot, Szkolnictwo parafialne w Malopolsce XVI-XVII w. Lwéw
1912, s. 13.

4 Ks. J. Syganski, tamze, t. 2, s: 107.

5 St. K ot, Szkolnictwo parafialne, s. 13.

¢ Tamze, s. 18.

¥ Tamze. s. 181 19.

8 St. K ot, Historia wychowania, zarys podrecznikowy, Krakéw 1924, s. 13.

* St. K ot, Szkolnictwo parafialne, s. 13.
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Pomocenik za§ kierownika miat obowigzek éwiczyé chlopeow
w Spiewie i wypisywac dla nich na tablicy tzw. »responsoriac,
za co otrzymywal od kazdego ucznia w formie wynagrodzenia
2 grosze na kwartal'.

Optacanie nauczycieli w miastach w zasadzie nalezalo do
mieszczan.  Pensja  pobierana 2 zarzadu miasta byla jed-
dnak — jak pisze prof. St. Kot — nie tyle wynagrodzeniem za
uczenie. ile za pelnienie w radzie miejskiej obowiazkow pisarza'l.
Dochody kierownika szkoly pochodzily glownie z optat. pobie-
ranych od uczniow za wpisowe, pozegnalne, przybory szkolne
i wreszcie za samg nauke. Przecigtnie pobieral on od ucznia
10 zlotych na kwartal. Dochody kierownika zalezaty od ilogci
uczniow. Im wigeej byto uezniow. tym wyzsze byty jego dochody.
Okoto r. 1608 szkota parafialna w Nowym Sgczu liczyta 100
uczniow ',

Jezeli w miescie byta jaka$ fundacja na cele nauczania. to
kierownik otrzymywal z niej pewne datki. jak rowniez pewne datki
dawali mu ksi¢za. Précz tego on i jego pomocnik dostawali od
micszezan pewng iloéé¢ obiadow ™.

Budowa szkoty, jej wyposazenie. remont i utrzymanie byly
obowigzkiem miasta’. Budynek szkolny w Nowym Saczu skladat
si¢ z 3 izb. z ktorych jedna byta salg lekcyjng. a w pozostalych
mieszkatl kierownik oraz jego pomocnik. W budynku szkolnym
znajdowaly si¢ jeszeze cztery izdebki. stanowigce pomieszczenie
dla uczniow. lzdebek tych jednak byto za malo na pomieszczenie
wszystkich uczniéw i ¢z¢$¢ z nich musiata nocowaé w gospodach?.

Chiopey ucezyli si¢ wszyscy razem. nie rozdzielani na klasy.
Nauka odbywala si¢ codziennie. przed potudniem i po potudniu.

Przed potudniem trwala 4 godziny. a po potudniu 3 godziny.
Jezykiem wykladowym byta facina'’.

1 Tamze, s. 24.
I Tamze, s. 26.
2 Tamze, s. 33.
3 Tamze, s. 38.
1 Tamze, s. 35.
15 Tamze, s. 54.
16 Tamze, s. 39.
7 Ks. J. Syganski, tamze, t. 2, s. 109.
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SZKOLA GEOWNA
Kiedy Nowy Sacz wraz z cz¢Scig Polski dostal si¢ pod pa-
nowanie austriackie. szkolnictwo w tym panstwie nie bylo jeszcze
zorganizowane. Dopiero Maria Teresa zamierzala je uporzadko-
waé 1 poddaé¢ pod wptyw rzadu. W tym celu powotata do zycia
»Nadworng Komisj¢ Naukowa« w roku 1776 w Wiedniu (Studien-

hofkommission). W dwa lata potem ustanowiono t. zw. »Galicyj-
ska Komisj¢ Szkolng« z siedzibg we Lwowie'™.

Nie nalezat do niej zaden nauczyciel i ani tez zaden Polak
z terenow zabranych przez Austric.

Zywot jej byt bardzo krétki. »poniewaz nie przejawiala dzia-
falno$cic i przestata istnieé w roku 1783.

Podstawa calego szkolnictwa austriackiego. na diugi okres
czasu, dla wszystkich krajow byla ustawa wydana w Wiedniu
w roku 1805 p. t. »Politische Verfassung Der Deutschen Volks-
schulen fiir Die K.K. Osterreichischen Provinzen mit Ausnahme
von Ungarn, Lombardien. Venedig und Dalmatien«. Ustawa ta nie
uznawala zadnej odr¢bnosci poszezegolnych krajow, wprowadzajace
jezyk niemiecki jako wykladowy. Chodzito bowiem Austrii
o germanizacj¢ krajow zabranych.

Ustawa z r. 1805 obnizyla poziom nauki. oddawata takze
nadzor nad szkola koSciotowi. Konsystorz diecezjalny byt wiadza

szkolng. a dziekani i proboszczowie byli wizytatorami'.

Ujemne strony tej ustawy wykazal u nas prof. [6zef Dietl.
Jego zdaniem: »ustawa ta stanowi jedna niewzruszony calo§é.
stala si¢ nieruchoma, jakoby na wicki u$wigcona, nie dopuszczajac
stanowczego wplywu ludzi fachowych: otoczona nie przebytym
murem samowladztwa biurokratycznego 1 duchownego, w sobie
samej zamknig¢ta 1 $cie$niona, stala si¢ mechaniczng modiy jedno-
stajnego kierunku szkolnego, a tym samym zapora dalszego roz-
woju w dziedzinie o$wiaty ludowej, gdy tymeczasem w calej nie-
mal Europie srodkowej olbrzymie pod tym wzglegdem objawily
si¢ ruchy i postepy«?’. Ustawa ta obowigzywala u nas prawie
do r. 1860.

8 T. Fiutowski, Szkolnictwo ludowe w Galicji w dobie porozbiorowej,
Lwow 1913, s. 13.

19 St. K ot, Historia wychowania, s. 13.

2 J. Dietl, O reformie szkét krajowych, Krakow 1865/6.
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Z poczatkiem XIX wicku spotykamy jeden typ szkoly w mia-
stach powiatowych. a to powiatowq szkote gtéwnq (Kreishaupt-
schule). Szkola ta miala za zadanie przygotowaé uczniow przede
wszystkim do rzemiosla. handlu, a takze do gimnazjum. czy tez
szkoly realnej. Byta ona o irzech lub czterech nauczycielach.
utrzymywanyvch z funduszu szkolnego.

W szkotach glownyeh byly nast¢pujace przedmioty: religia
wigeznie z historig biblijng i objawieniem ewangelii. czytanie.
pisanie. ortografia. rachunki. gramatyka niemiecka. stylistyka
praktyczna, a dla tych. ktorzy cheieli wstapié do gimnazjum, takze
czytanie i pisanic (za dyktandem) stow tacinskich?'.

W tych szkotach klasa pierv byla podzielona na dwa
oddziaty : pierwszy nazywal sie sylabizujacy. a drugi czytajacy.
W roku 1815 oddzial sylabizujaey nazwano klasa elementarna,
a czytajacy klasa pierwsza. Nazwy dalszych klas pozostaly bez

Zzmian.

W roku 1815 zmieniono znowu nazwy poszezegolnych klas:
klas¢ elementarng nazwano klasg pierwsza. klase pierwsza — druga,
druga — trzecia. a trzeecig — czwartg klasa. Tak powstala ezterokla-
sowa szkola na podstawie rozporzgdzenia z dnia 23 marca 1855
roku. Wtedy takze przypisano nowy program nauki. ktéry wpro-
wadzit mi¢dzy innymi nauk¢ $piewu jako przedmiotu obowigzu-
jacego. a nauke rysunkow tam, gdzie byly po temu odpowiednie
warunki. Zastrzezono takze. by przy kazdej szkole byl nauczyciel
kaligratii. llo§¢ godzin nauki nie mogla by¢ wyzsza niz 24,
a nizsza od 20.

W roku 1849 przeksztalcono klas¢ czwarta na tak zwang
szkole nizszorealng. w kiorej nauka trwata dwa lata™.

Buzek w swej pracy o szkolnictwie ludowym podaje dokta-
dnie jakich przedmiotow uczono w tych dwoch klasach:

»>W czwartej klasie szkotl glownych material naukowy roz-
kiadat siec na dwa lata w ten sposob, iz w obydwu kursach
udzielano: religii, rachunkow trudniejszych i wiecej skompliko-
wanych, pisania, ortografii, gramatyki, wypracowan piSmiennych,

# ]. Buzek, Studia z zakresu wychowania publicznego, I, Szholnictwo
ludowe, 1.wéw 1904, s. 8.

22 Te szkoly realne (tj. polaczone z wyzszymi zakladami naukowymi),
rownorz¢dne gimnazjom, przybraly nastepnie nazwe »wyzszych szhot realnyche,
a szkoly realne, polaczone z szkolami gléwnymi, nazywano »nizszymi szkotami

realnymi«, ob.K. Falkiewicz, Rozwéj szholnictwa ludowego w Galicji, Lwow
1890, s. 30.
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sztuki budowniczej 1 tak niezbednych dla wiekszoéei artystow
i profesjonistéw rysunkow, szczegolnie za pomoca cyrkla i linealu.
oprocz tego zas w pierwszym roku tylko jeszcze popularnej geo-
metrii i geografii monarchii austriackiej, w drugiej zas stereo-
metrii, mechaniki, historii i geografii obcych panstw i cze$ei Swiata.
wedlug potrzeb artysty i rzemieslnika«2.

W roku 1782 Nowy Sacz zostal miastem obwodowym i w nie-
dlugim czasie powstaje tutaj szkota glowna (do roku 1785 byla
jeszceze kolonia akademicka). Prawdopodobnie zamieniono dawng
koloni¢ akademicka na szkole glowna i pomieszcezono ja w tym
samym budynku. Byla to szkola o czterech nauczycielach. Miala
klase elementarng i trzy wyzsze. Z chwilg wprowadzenia szkoly
nizszorealnej powickszylo sie grono. Bylo szeSciu nauczycieli.
w tym specjalny nauczyciel rysunkow?.

Ustosunkowanie si¢ Rady Miejskiej w Nowym Saczu do
szkoly bylo od samego poczatku bardzo przychylne. Starala si¢
ona w miar¢ swych mozliwo$ci wykonywaé zalecenia wyzszych
wladz szkolnych.

Z chwilag np. wprowadzenia do programu szkolnego nauki
$piewu jako przedmiotu obowigzkowego Rada Miejska uchwalifa
kwote sto renskich na oplacenie takiego nauczyciela i rozpisala
konkurs®. Jednak nie mozna bylo wyszukaé¢ fachowej sily do
tego przedmiotu. Uplyneto pare lat, nim ta posada zostala obsa-
dzona. Dopiero w roku 1869,70 podjal sie udziela¢ nauki $piewu
jeden z nauczycieli tutejszej szkoly. Nie zyskal on uznania ani
ze strony Rady Miejskiej, ani 6wczesnego inspektora szkol
ludowych.

Drugim przedmiotem, ktéory nastreczal Radzie duzo trudnosei.
byla nauka gimnastyki. kiérg wprowadzity do programu nauki wia-
dze szkolne. Rada Miejska chetnie zgodzila sie na ten przedmiol.
miala tylko zastrzezenia, co do oplacania odno$nego nauczyciela.
jak 1 zakupu potrzebnych przyrzadow gimnastycznych®.

2 . Buzek, op. cit., s. 18.

2 Okres rozwoju szkoly glownej do otrzymania samorzadu gminnego mo-
zemy podaé bardzo ogélnikowo, z powodu braku potrzebnych materialow. Dwa
duze pliki akt z okresu od 1810—18350, odnoszace si¢ do szkoly glownej w na-
szym mieScie, znajduja sie, wzglednie znajdowaly sie, w archiwum we Lwowie.

# Uchwala Rady Miejskiej z dnia 11 XII 1867 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S. :

2 Uchwala Rady Miejskiej z dnia 9 IIl 1871 r. Arch. Pafistw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.
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Poniewaz posada nauczyciela $piewu nie byla jeszcze obsa-
dzona, Rada Miejska uchwalita przekazaé kwote sto renskich
dla nauczyciela gimnastyki. do ktorych dodata jeszcze 50 ren-
skich jako roczne wynagrodzenie. Rownocze$nie wybrano spe-
cjalng komisje¢, ktora miala sie zaja¢ kupieniem potrzebnych przy-
rzadow do gimnastyki i miala wyszukaé boisko. Po naradach
uznano. ze gimnastyka moze by¢é prowadzona na podwdrzu szkoly
glownej. ktore zupelnie dobrze nadaje sie na ten cel (tak wiec
polecenie Rady Szkolnej Krajowej zostalo wykonane).

Jednak nie zawsze dobrze ste dzialo w szkole nowosadeckiej.
tak co do toku nauki, jak i programu. O tych ujemnych spra-
wach dowiadujemy si¢ z jednego protokolu z posiedzenia Rady
Micjskiej (1 XII 1820).

Prof. Ludwik Matecki jako przewodniczacy Rady Szkolnej
Miejscowej i radny 1niasta przedstawil wniosek, aby wybraé
specjalng komisje, ktora zajelaby sie ta sprawa. Wniosek uchwa-
lono, ale jaki byl los tej komisji, tego nie mozna dowiedzieé sie
z protokotow Rady Miejskiej. Mamy je natomiast podane w je-
dnym z artykulow dziennika »Kraj« (z dnia 10 listopada 1870, nr 257).

W korespondencji z Nowego Sacza czytamy: >W szkole
ludowej tutejszej istnieje w zupelno$ei .status quo” rutyny ma-
cherowskiej.*” postep tutaj nie znany, smutna to rzecz i bolesna,
ze nikt o to si¢ nie ujmie, lecz od kogoz czekaé ratunku? Rada
Szkolna dziala po dawnemu. inne wladze zajcte samorzadem —
wiec Bog wysoko, a wladze szkolne daleko, daleko miejscem
1 pojecienm: wic¢e nezmy sic gramatyki dotad. dopokad nie ureguluje
si¢ Furopa, a potem znowu, Bog wie, czego uczyé si¢ kazac.
Na program nauki Rada Miejska nie miala wplywu.

Dbato§¢ czynnikow miejskich w odniesieniu do szkoly mu-
simy uznaé¢ i w tym, ze od roku 1867 wprowadzono zwyczaj
obdarowywania celujgcych uczniow pieknymi ksigzkami na konecu
roku dla dalszej zachety ucznia w nauce, Nadto w kazdej szkole
byla tak zwana »zlota ksicga<, ktora utrzymala si¢ w szkolach
przez dlugie lata. Byla to duza ksicga, oprawiona zazwyczaj
w czerwong skore, ze zloconymi brzegami. Do niej wpisywano
pieknym pismem nazwiska uczniow wyrdézniajgeych sie pilnosciag
i chwalebnym zachowaniem. Podczas publicznego egzaminu od-
czytywano nazwiska tych uczniow.

22 Br Andrzej Macher byl inspektorem krajowym w latach 1850 — 1860.
Dazyl on do germanizacji, tak grona, jak i uczniéw.
o
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Co do nagrod ksigzkowyceh dla uezniow na koniee roku. to
Rada Miejska przeznaczala na ten cel 15 renskich dla szkoty
meskiej 1 10 dla zenskiej®. Nagrody przydzielano proporcjonalnie
do ilosci uezniow w klasie. Jezeli klasa liczytla 50 uczniow, to
sposrod nich wybierano 7, z Ktorych 3 otrzymato nagrody. 4 je-
dynie pochwale. Jezeli klasa posiadata ponad 30 ueznidw. o na
5 wybranych, 2 dostawalo nagrody. a 3 pochwale. Jezeli zas klasa
miata mniej niz 30 uczniow. to do nagrody byt przedstawiony
tylko 1 z nich, a 2 natomiast do pochwaly.

Na koncu roku, po odeczytaniu wszystkich not uczniow.
rozdawano nagrody ksiazkowe, ktore wreczal /\») Kle przedsta-
wiciel wladz rzadowych lub miejskich.

Ksigzki. ktore byly przeznaczone na nagrody. musiaty l)}(‘
przediozone poprzednio Radzie Szkolnej Okregowej do aprobaly.

Do roku 1871 szkota Nowego Sacza nosita nazwe urzedowa:
Obwodowa Szkota Giowna (Kreishauptschule). W tym roku zmienio-
no nazwe¢ na szkote ludowq i ta nazwa utrzymala si¢c przez
kilka dziesigtkow lat.

W drugiej polowie XIX wieku byly w Nowym Sgezu: cztero-
klasowa szkola ludowa. dwuletnia szkola uizszorealna (potem
wydzialowa) 1 czteroklasowa szkola zenska.

Klasy nizszorealne nie byty popularne wérod mieszezan. Od
czasu do czasu odzywaja si¢ glosy krytyczne. Sama Rada Miej-
ska dochodzi do przekonania, ze Kklasy te nalezy zwinaé dla
tych powodow. ze te same przedmioty sa wykladane w tutejszym
gimnazjum®. Do tego samego przekonania dochodzi przewodni-
czacy Rady Szkolnej Miejscowej, prof. L. Malecki, ktory na jed-
nym z posiedzen stawia formalny wniosek, by Rada Szkolna
Krajowa juz z koncem roku szkolnego 1871 zlikwidowala szkof¢
nizszorealna jako celowi catkowicie nieodpowiedniy.

Rada Miejska, jakkolwiek byla tego samego zdania. wniosku
p. Mateckiego nie uchwalita, motywujac tym. ze io jest sprawa
wazna, obchodzgca wszystkich mieszkancow miasta. dlatego musi
byé publicznie rozpatrywana®!.

% Uchwala Rady Miasta z dnia 11 XII 1867 r. — Arch. Panstw. N, Sacz,
sygn. 233 M. N. S

2 Uchwala Rady Miasta z dnia 5 III 1873 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

% Uchwala Rady Miasta z dnia 13 X 1870 r. — Arch. Pafstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

3 Uchwala Rady Miasta z dnia 9 11 1871 r. — Arch. Paistw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.
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Od tej chwili sprawa Kklas nizszorealnych prawie nie schodzi
z porzadku obrad Rady Miejskiej. Po roku poruszyl ja ponownie
prol. Malecki. gloszae. ze sama Rada Szkolna Krajowa uznala
te klasy za zupelnie nieodpowiednie. a wiec tym bardziej nalezy
je zniesé. a na to miejsce albo zamieni¢ tutejsze gimnazjum na
realne, albo staraé si¢ o szkol¢ realng®.

W roku 1872 Rada Szkolna Okregowa z polecenia Rady
Szkolnej Krajowej zwrocila sig pismem z dnia 31 pazdziernika
1872, 1. 488, do Rady Miejskiej, by zamienita tutejsze klasy niz-
szorcalne na szkote wydziatowaq.

W zasadzie propozycja ta odpowiadala Gminie. obawiala sie
ona jednak zwi¢kszonych wydatkow na ten cel. Wobec tego
Magisirat wysunal pod adresem Rady Szkolnej Krajowej propo-
zycje. by wyrobila dla miasta pokrycie polowy kosztow utrzyma-
nia {ej nowej szkoty®s.

Szkoly wydzialowe byly tworem zupelnie nowym. wprowa-
dzone w zycie ustawg austriackg z roku (869. Zadaniem tych
szkol bylo danie wyzszego wyksztalcenia tym. ktérzy nie pobie-
rali nauki w szkotach $rednich.

SZKOLA WYDZIALOWA

Sprawa szkoly wydzialowej w Nowym Saczu zaczyna sie
w roku 1872. Rada Szkolna Krajowa pismem z dnia 26 grudnia
1872. 1. 9739, odmowila Gminie zasitku z funduszu szkolnego na
utrzymanic tutejszej szkoly ludowej 1 nizszorealnej. Natomiast
zaproponowala jej. ze w wypadku wprowadzenia szkoly wydzia-
fowej w- miejsce nizszorealnej, otrzyma odpowiedni zasilek.
Rownoczesnie Rada Szkolna Krajowa poleca Radzie Miejskiej
uchwalié¢ statut nowej szkoly.

Gmwina miala jednak zastrzezenia natury finansowej. Owecze-
sne obcigzenie miasta na rzecz szkol wynosito 2.740 z1. renskich.
Wprowadzenie szkoly wydzialowej musialoby podwoié¢ wydatki.
Oprocz tego Rada Miejska miala jeszeze dawne zobowigzania
na rzecz miejscowego gimnazjum. Swojego czasu Rada zobowig-
zala sie placi¢ rzadowi austiriackiemu kwote 1680 zi. renskich
i dostarczaé 35 sagow drzewa opalowego za zamiane dotycheza-

3 ['chwala Rady Miasta z dnia 9 II 1871 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

3 U'chwala Rady Miasta z dnia 13 III 1872 r. — Arch. Panstw. N. Sace
sygn. 233 M. N. S. 1
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sowego gimnazjum szeScioklasowego na oSmioklasowe. Mimo to
Rada Miejska byla gotowa placi¢ 5.000 zl, renskich na szkole
wydzialowa az do czasu, gdy utrzymanie szkol przejdzie na etat
pafnstwowy, czy krajowy, albo powiatowy. Przyje¢to takze projekt
statutu, ktory nadestala Rada Krajowa, z wyjatkiem tych uste-
pow, ktore mowily o iloSei posad nauczycielskich i o ponoszeniu
przez Gming utrzymania calej szkoly wydzialowej. Rownoczesnie
Gmina proponowala, aby szkota ludowa wraz z wydzialowg mnia-
fa tylko siedem lat nauki. a oplata szkolna w nowych klasach
nie wynosita wigcej, jak cztery zi. renskie i to tylko w razie ko-
niecznej potrzeby.*!

Prospekty szkoly wydzialowej pisaly bardzo wiele o jej do-
datnich stronach, a przykladem tego jest artvkul. zamieszezonv
w sprawozdaniu szkolnym z roku 1878. Czytamy tam:

»Do najnowszych zakladow naukowych kraju naszego na-
lezy szkola wydzialowa. Byt tego instytutu trwal w paistwie do-
piero od ustawy rzadowej z dnia 14 maja 1809, w naszym kraju
od rozporzadzenia ministerialnego z dnia 20 lutego 1873. a u nas
od wrze$nia 1875 roku.

Instytut ten nazywaja Niemcy ,Biirgerschule” (szkota oby-
watelska). a u nas nazwano go szkoly wydzialowy dlatego, zc¢
nasza Komisja Edukacyjna podobnym instywtom. ktére wraz
z nig zasnely, taka sama nazwe dawala.

Szkola wydzialowa moze byé albo samoistna. to jest sklada-
jaca si¢ pod osobna dyrekcja tylko z tych trzech klas, do kto-
rych dopiero po ukonczeniu 5-ciu klas szkoty pospolitej wstapié
mozna, albo polaczona z tymi klasami szkoly pospolitej i two-
rzaca oSmioklasowy naukowy instytut.

Jak szkoly pospolitej celem jest zakladaé¢ podwaliny do
wszelkiego dalszego ksztalcenia 1 udziela¢ tych nauk. ktorych
dzi§ nikomu brakowaé nie powinno, tak jest zadaniem szkoly
wydzialowej tym, ktorzy do szkot srednich uczgszezaé nie chea,
lub nie moga, daé¢ wyksztalcenie wyzsze od tego, ktore juz szko-
fa pospolita udzieli¢ nie potrafila, jest wiec tcj szkoly zadaniem
rozkrzewienie tych wiadomosci, bez ktorych dzi§ obywatel nie-
zawisly, czy to w stanie przemysfowym, czy handlowym, tylko

3 Uchwala Rady Miasta z dnia 29 I 1873 r, — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N, S.
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7 wiclkg trudnoécia swe zadanie zaszezytnie spelni¢ i znaczniej-
szy przychod sobie zapewnié zdofa.

Oprocz tego ulatwiajy te szkoly wstep do takich zawodow
praktyeznveh i takich zakladow fachowych. do ktérych bez
ukonczonej szhkoly nizszorealnej przyjetym by¢ nie mozna.

Nadto umozliwia ta szhofa i przejScie do szkoly realnej —
jednak bez utraty lat nauki tylko takim uezniom. ktorzy wy-
doskonaliwszy si¢ gruntownie w przedmiotach szkoly wydziato-
wej, pomni wymagan stawianych przez szkole realng przy cgza-
minic wstepnym. do tego egzaminu podezas wakacji przez stoso-
wne przygotowanie dostatecznie si¢ przygotujq.

A tak. gdy szkoly gimnazjalne i realne przysposabiaja mio-
dziez na stuchaczy prawa. teologii. medycyny, na stuchaczy wy-
dziatu filozoficznego — techniki i innych akademii, to zadaniem
szhol wydzialowych jest bra¢ w opieke swoja t¢ miodziez. ktora
w poprzednio wymienionych akademiach nauk pobieraé¢ nie moze
lub nie chee, a przeto i przyvgotowania szkol Srednich nie potrze-
buje. Miodziez ta koficzyla dawniej swe nauki zwykle na szko-
fach pospolitych i byta skazana w latach dojrzalych albo wyklu-
czaé si¢ od inteligeneji — albo torowaé sobie do niej droge nie-
zmiernie mozolng i kosztowng praca wlasng. Przy pomocy szkol
wydzialowych wyrobi sie ta miodziez na obywateli inteligentnych
1 stanowigc zaszezytny i $wiatly zastep $redni — a przeto silny
rdzeqt w spoleczenstwie naszym. nada organizmowi kraju naszego
najwiceej zywotnosci. Dla tak wielkiej swej uzyteczno$ei znalazia
ta szkola we wszystkich prowincjach pansiwa jak najwigksze
uznanie i wielka liczb¢ uezniow, a u nas. choé utworzono ko-
misj¢ egzaminacyjng do wystawiania patentu na nauczycieli wy-
dzialowych dopiero w roku szkolnym 1873/4. jest takich szkot
juz 12. Dzisiaj bowiem juz i u nas tylko mata liczba ulega temu
przesadowi. ze wieksze ma znaczenie i szcezeSliwszym jest urze-
dnik publiczny na najnizszej posadzie, anizeli wolny. zamozny.

nawet do zasiadania w Radzie Panstwa uprawniony producent
rolniezy, lub przemystowy. lub handlowy.

Niektorych, ktérzy znaja stan przemystowy tylko w blis-
koSci bedacy, odstraszaja od niego owych 6 lat terminowania,
ktore czestokroé uczen u majstra swego przebywadé musi, nim
czeladuikiem zostanic; drugich za$ przeraza jeszeze owo ubodstwo,
z ktorego sie¢ niektorzy z naszych producentéw, nie majac do
wytrzymania konkurencji dostatecznego wyksztalcenia, wygrze-
baé nie moga.
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Ale przeciez nie przez szeScioletnie terminowanie ma sic
ksztalcié uczen szkoly wydzialowej do zawodu przemystowego.
Nie ubogie warsztaty, ale gmachy fabryczne sa dla niego odpo-
wiednimi miejscami przemyslowej nauki.

Znakomite browary piwne, mlyny parowe. zaklady podobne
do zakladu Zieleniewskiego w Krakowie itp. fabryki. ksi¢garnic.
wicksze domy handlowe, szkola malarska. lub snycerska. albo
praktyka taka. jak budownicza, murarska, lub ciesielska. to drogi
dalszego ksztalcenia si¢ przemystowego. handlowego 1 artysty-
cznego dla uczniow szkoly wydzialowe] o$mioklasowej — to
drogi. po ktorych nasze przyszle pokolenie ma zdazaé do nieza-
wodnej pomy$lnosci. ratowaé miasta nasze od upadku i swoim
dobrobytem wzbogacaé kraj caly. A jezeli kto. czy to przez
wstret do pracy reeznej. czy dla innego jakiego przesadu. prze-
kfada stuzbe publiczna nad stan wolnego obywatela. ilez dréog
i takiemu stoi po ukonczeniu o$mej klasy szkoly wydzialowe;j.
otworem.

Jezeli zyczy sobie jeszcze szkoly specjalnej, to znajduje ja
w szkolach rolniczych. lesnych. wojskowych. w seminariach na-
uczycielskich itd. Jezeli wzdycha za stuzba publiczng, to moze
i8¢ na praktyke do urz¢dow pomocniczych. jak podatkowy. tele-
graficzny, pocztowy itd.

Skoro uczen wiec, wychodzacy z 8-ej klasy wydzialowej
miedzy tyloma drogami wybieraé moze. jest rzeczg najstuszniej-
szg, aby przy tym wyborze wraz z ojcem i nauczyciel, jak
najzyczliwszy zawsze uczniowi 1 znajacy go jak najl('pi'vj. takze
mogl rady swej udzielic.

Ze i szkota wydzialowa jest takze zakladem wychowawczym.
a przeto zadnych wybrykow przeciw moralnosei bezkarnie prze-
puscié nie moze, nie ulega watpliwosci.

Przeto jest rzecza wielce pozadang. aby rodzice micjscowi.
chegey ocalié sie od nieprzyjemnych rozezarowan przy przegla-
daniu Swiadectwa syna swego, a nade wszystko zapewnié sie
o jego dobrym wychowaniu, w jak najscislejszym zostali porozu-
mieniu ze szkolg i mieli na niego ciagle baczne oko. a niemiej-
scowi za$ dobrze si¢ nad tym zastanawiali, gdzie swoje dziecko
na stancji umiesci¢ maja.

Przez takie polaczenie troskliwo$ei rodzicielskiej z nauczy-
cielska zakwitng w kraju naszym szkoly wydzialowe, a wskutek
tego moze doczeka sie przyszle pokolenie nasze — pod wzgledem
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zamoznosct czasow  podobnych owyvm. w ktérych krakowianin.
Wierzynek tylu monarchow u sicbhie goScinnie podejmowaé zdotal.

Wowezas odezwie si¢ w piersiach. przez t¢ szkole uszezesli-
wionych. wyraz wdzigeznosei dla tych $wiattych. szlachemyceh
Mezow. ktorzy dzis do powstania szkot wydzialowyceh si¢ przy-
czyvniajg<.®?

Te entuzjastyczne wypowiedzi. co do ilosci uczniow w kla-
sach wydzialowych, od samego poczatku nie odpowiadaly rze-
czywisto$ci, o czym mozemy si¢ przekonaé z dwoch sprawozdan
szkoly ludowej w Nowym Sgczu. z roku 1877 i 1878.

Kiedy np. w roku 1877 na 10 oddzialow szkoly bylo 482
uczniow, to w czterech klasach wydzialowych bylo tylko 69.
a z lego zaledwie 37 ukonczylo poszcezegolne Klasy. Bardziej ra-
zacy jest stosunck w nastepnym roku 1878, W tym roku na
ogolng liczbe 617 uczniow tylko 48 chodzito do szkoly wy-

dziatowej.

7 tych dwoch zestawien widzimy. ze szkofa wydzialowa nie
byla popularna w Nowym Sagczu. Z réznych zestawien wynika.
z¢ przewazna liczba uczniow poprzestawala na klasie czwartej
szkoly ludowej. W roku 1877 bylo w klasie czwartej 70 chiop-
cow. a w tym samym roku w Kklasie piatej, czyli pierwszej wy-
dzialowej. tylko 33 zapisanych. z ktorych jeszeze w ciagu roku
szesciu wystgpifo. W roku nastepnym bylo w klasie czwartej 94
uczniow, a w pierwszej wydzialowej tylko (7. Z tej skromnej
liczby szesciu przestato uezeszezaé w ciggu roku.

K. Falkiewicz uwaza, ze przyczyne malej frekwencji
w tych Klasach wydzialowych stanowit: 1) konserwairyzm, 2) duzy
rozw0j szkot Srednich, 3) oém lat nauki wobec szeécioletniego
obowigzku ucz¢szezania do szkoty .

Mata frekwencja nie byfa jakim$ odosobnionym wypadkiem
w Nowym Saczu. Tak bylo wszedzie, w calym kraju. Inaczej
przedsiawiala sie ta sprawa w szkotach zenskich. Gdy w szko-
fach meskich znoszono klasy wydzialowe dla braku frekwencji.
o u dziewezgt pomnazano je z roku na rok.

Jest to tatwe do wytlumaczenia. W tych czasach dziewcueta
nie mialy dost¢pu do szkof srednich, a wiec z koniecznosci gar-

¥ sKlasyfikacja uczniéw szkoly wydzialowej w Nowym Saczu 1877 r.c
Nowy Sacz, s. 12—15.
% ffalkiewicz, Rozwdj szkolnictwa ludowego w Galicji, Lwéw 1899, s.30,
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ncly si¢ do klas wydziatowych. Mimo wszystko, mieszezanie nie
mogli si¢ przekona¢ do iych szkol. z powodu specjalnych wa-
runkow spotecznych. Zupetnie stusznie tumaczy to wszystko ar-
tykul zamieszczony w nowosadeckim czasopiSmic p.t. »Szkol-
nictwo¢. Czytamy tam: »Cel szkol wydzialowych: przysposobie-
nie miodziezy do zawodéw handlowo-przemyslowych i rzecz na-
turalna do seminarium nauczycielskiego. Czyz nie ironia? Or-
ganizowanie szkoly przysposabiajacej do zawodéw: handlowo-
przemysfowych, ktorych to zawodow faktvcznie u nas nie ma.
Czyz grynderstwo galicyjskiej kliki mozna nazwaé¢ handlem?
A nedze naszych domorostych rzemieSlnikow nazwaé godzi si¢
przemystem? Nie ma handlu. brak przemystu. Po ¢éz wige za-
ktady przysposabiajace ludzi do fikeyjnveh zawodow <.

Gdy cale spoleczensiwo odsuwalo sie od szkot  wydziato-
wych, sprawa stawala si¢ tak powazna. ze musial si¢ nig zajaé
scjm krajowy. Jedno ze sprawozdan sejmowych donosi: »Komisja
szkolna w sejmie w roku 1885/6 przyznaje, iz do$wiadczenia ze-
brane w okresie dziewi¢cioleinim az nadto dostatecznie wyka-
valy, ze szkoly wydzialowe meskie nie odpowiadaly zupelnie
potrzcbhom naszego kraju i w terazniejszej ich organizacji nie
przynosily zadnych korzysci, ale przyczyne tego upatruje komisja
nie bez stusznosei w tym, iz szkoly te urzadzone zostaly na wzor
tego rodzaju zakladow w srodkowej 1 zachodnicj Luropie, zajmu-
jacych posrednie micjsce migdzy klasa ludnodei o wyzszej inteli-
gencji a ludno$cig pod wzgledem o$wiaty nizej stojaca. Warstwa
ta posrednia ludno$ci ztozona jest z kupcow, przemystowcow
i rekodzielnikow, ktorzy w podobnych szkotach wydziatowych
uzupelniajg nauke elemeniarng. a po ich ukonezeniu nie majg
zadnych wyzszych aspiracji. lecz powracaja do swego zawodo-
wego zajecia. U nas dzieje si¢ inaczej. Rzadko kiory miodzieniec
po ukonczeniu szkoly wydzialowej oddaje si¢ rzemioslu«.3

Wydzial Krajowy chcial znie$¢ szkoly wydzialowe. Sejm
za$ uchwalil ich zreorganizowanie w tym duchu, aby szkotom
tym nadaé kierunek przemyslowy i gospodarczy.

Nowosadeckiej Radzie Miejskiej sprawiala klopoty szkota
wydzialowa, moze nie tyle pod wzgledem organizacyjnym. ile
finansowym. W roku 1875 uchwala kwote¢ 3.501 zir. 1 74 centy

¥ »Szkolnictwoe, nr 31 z dnia 5 XI 1901 r., Nowy Sacz — Arch. Panstw.

N. Sacz.
3 »Sprawy szkolne w Sejmie galicyjskim«, Krakow 1886,
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7 funduszu gminnego na pokrycie wszystkich potrzeb szkoty
meskiej osSmioklasowej i na szkol¢ pospolila zefnska.®

Rada Szkolna Krajowa uwaza oliarowana kwole za niewy-
starczajaca i zada podwyzszenia o tyle, by wystarczylo na wy-
plat¢ pensji nauczycieli. Rada Miasla odmawia iemu zadaniu.
motywujac lo tym, ze placi na utrzymanie VII i VI klasy tutej-
szego ginmazjum. a nadto dotad nie otrzymata subwencji na po-
Kkrycie plac nauczycielskich.®

Przetargi micdzy Rada Szkolng Krajowa a Micjska trwaly
do$é  dlugo. Gmina okazala duza nieustepliwo§¢é. Rada do-
magala si¢ zniesienia najwvzszych klas wydzialowych meskich.
ale nie zaraz znalazto t{o uznanic w Radzie Szkolnej Krajo-
wej. Dopiero na posiedzeniu dnia <31 marca 1880 roku Rada Miej-
ska przyjefa do wiadomos$ei oznajmienie prezesa Magistratu. ze
konferencja szkolna. na zgromadzeniu dnia 9 lulego 1880 roku
w starostwie odbylym, zadecydowala zadaé zwinigeia VIL 1 VII
klasy szkoly wydzialowej meskiej. z powodu braku frekwencji.
W ten sposob powstala szkola szeScioklasowa. Mimo zniesienia
klas najwyzszych. frekwencja w klasie V i VI pozostata nadal
niska. To zwrdcilo uwage Rady Szkolnej Krajowej, ktora roz-
porzadzeniem z dnia 12 lipca 1888 roku, l. 9878. »wyrazila prze-
$wiadcezenic o nader malej frekwencji miodziezy w klasie Vi VI
szkoly dla chlopcow. Wobec tego, gdy pomienione dwie najwyz-
sze klasy nie przynosza pozadanego pozyiku, a cztery klasy niz-
sze tejze szkoly od kilku lat sa tak przepelnione miodzieza, to
kazda z nich musi byé podzielona na oddzialy rownorzedne.
Okazuje si¢ potrzeba zalozenia w Nowym Saczu drugiej osobnej
czteroklasowej szkoty dla chiopeow, co byloby ze wzgledu na
nadzor i rozdzial mlodziezy na dwie szkoly daleko pozyteczniej-
szym dla miasta, nizeli klasy V i VI, a tym samym upadiaby
potrzeba klas rownorzednyche.

Rada Miasta, przyjawszy to rozporzadzenie do wiadomo$ei,
zaproponowata. aby isinicjaca szkole szescioklasowa dla chiop-
cow zmienié na czteroklasowa szkole, z pozostawieniem przy
tejze klasy piatej jako przygotowawcezej chiopcow, ktorzy
ze wzgledu na wiek. nie moga by¢ przyjeci do szkol Sred-

¥ Uchwala Rady Miasta z dnia 16 1X 1875 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 235 M. N. S.

40 Uchwala Rady Miasta z dnia 5 V 1875 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 235 M. N. S.
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nich i aby zalozyé druga szkole trzy- lub czteroklasowa w sto-
sownym miejscu. »Obecnie miasto nie ma zadnego odpowiednic-
go budynku na nowa szkol¢. a proponowane na ten cel zabudo-
wania szpitala powszechnego beda mogly by¢é uzyte dopiero
po zbudowaniu nowego. o co sie juz teraz toczy rokowania
7z Wydzialem Krajowyme<.*' 7 tych propozycji. zapowiedzianych
przez. Rade Miejska, nic nie zostato zrealizowane. Nic otworzono
drugiej szkoly. a nowy szpital zbudowano dopicro w roku 1906.
Do tego czasu dawny budynek byl juz tak zniszczony, ze mu-
siano go rozebrac.

Rada Szkolna Krajowa ponownie wezwala Rade¢ Miejska
do zalozenia nowej szkoly czieroklasowej. tak meskiej. jak
1 zenskiej, na tej podstawie. ze pierwsze cztery klasy »obecnie
istniejacych szkol sa nadzwyezajnie przepelnione, do tego stop-
nia. ze pierwsze klasy maja po trzy oddzialy 1 ze to priepetnic-
nie istnicje od lat kilkunastu i systematycznic si¢ wzmaga.
Ustawa szkolna wyraznie za§ zaznacza. ze gdzie liczba uczniow
przez i{rzyv nastgpujace po sobie lata dosiega 80 dzieci, tam na-
lezy bezwarunkowo postarad si¢ o drugiego etatowego nauczycielac.

»To pismo Rady Szkolnej Krajowej bylo przedmiotem obrad
tulejszej reprezentacji miasta 1 postanowiono nic nie ofiarowad
na zalozenie projektowanych dwdch szkot  czteroklasowych.
Reprezentacja miasta motywuje swoja odmowna odpowiedz oko-
licznoSeia, 7ze nie ma funduszow na ten cel, a zresztg placi na
szkoly wig¢cej, nizeli jest obowiazana z tytulu prawa.

Nicktorzy czionkowie podnieshi t¢ sztuszng uwage. ze repre-
zentacja miasta dlatego placila wi¢eej na utrzymanie szkoly ani-
zell inne miasta, aby uzyskaé prawo prezeniy: to prawo prezen-
ty zostalo naruszone 1 faktycznie juz nie istnieje. skoro Rada
Szkolna Krajowa, bez wiedzy i woli reprezentacji miasta. prze-
nosi nauczycicli, .niby ze wzgledow stuzbowych™ do innych
miejscowosei.« 2

Jakis czas Rada Miejska nie zajmuje sie szkola wydzialo-
wa. ale zajal si¢ niag Sejm Krajowy. Ostatecznie zostala ona
zalatwiona zarzadzeniem Rady Szkolnej Krajowej., ogloszonym
w Dzienniku Ustaw Krajowych, nr 57, z dnia 23 maja 1895 r.

# Uchwala Rady Miasta z dnia 26 XI 1888 r. — Arch. Pafnstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.
2 ySzkolnictwo ludowes, nr VI, z roku 1893, Nowy Sacz.
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Na tej podsitawie Rada Szkolna Okregowa z polecenia Rady
Szkolnej Krajowej z dnia 27 sierpnia 1896, l. 18081, domaga sie
sreorganizowania szkoly dla chiopcow. Wobec tego wezwania
Rada Miejska uchwalifa. w miejsce istniejacej szkoly szeSciokla-
sowej meskiej. zorganizowaé  wrzyklasowg  szkole wydzialowa
meska. polycezong wspolng dyvrekeja z czteroklasowa pospolita.

[tat nauczycielski szkoty wydzialowej mial si¢ skladaé
z dyrektora i trzech nauczycieli z  egzaminem  wydzialowym
z pierwszej. drugiej i trzecicj grupy przedmiotow.*®  Etat cztero-
klasowej szkoly normalnej skladal sie z trzech nauczycieli star-
szych, jednegn miodszego i katechety. Wszysey  otrzymywali
druga klase plac.

Po tej reformie szkoly wydzialawe przetrwaly az do cza-
sow polskich.

BUDYNEK SZKOLY GLOWNLE)

Pomieszezenie szkol w Nowym Saczu. tak dzi$. jak i daw-
niej. pozostawialo zawsze wiele do zvezenia. Gdy powstaly
picrwsze wyzsze wladze szkolne. ktore wizytowaty szkoty mia-
sta. zawsze zaznaczaly. ze izby przeznaczone na nauke sg za
male i zupelnie nicodpowiednie. Naklanialy Rade Miejska.
by jako$ temu zaradzita. Mimo staran czynnikow miejskich. stan
nie zmienial si¢ na lepsze. Poprawa nastgpifa dopicro wtedy.
gdy miasto zaczeto budowaé budynki szkolne.

Poczatkowa szkola glowna. jak juz wspomniano. byla po-
mieszezona w budynku bylej kolonii akademickiej. Byt to budy-
nek stary. na cele szkolne juz sie nie nadawal. Wedlug pisma
2 20 lipca 1787 roku. wystawionego przez micjscowe wladze rzq-
dowe do gubernium we Lwowie. budynek ten powinien byé

sprzedany. lub rozebrany. ™ Gubernium musialo uznaé stusznosc
tego zadania. bo w tym samym roku budynek zostal rozebrany.
Mieszezaca si¢ tam szkole  przeniesiono do budynku klasztor-
nego po norbertanach.

W tym budynku miescit sie juz urzad obwodowy (Kreisamt).
Gubernium przeznaczylo to pomieszezenie dla szkoly glowne;.
Ale i ten budynek nie nadawal sie na cele szkolne, gdyz izby
byty za male. okna zas przepuszczaly niewielka ilo$é swiata.

43 Pierwsza grupa obejmowala przedmioty humanistyczne, druga matema-
tyczno- przyrodnicze, a trzecia rysunki z geometria wykreslng.
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O budowic nowego pomieszczenia dla szkoty glownej my-
$lano juz w roku 1799. Byly nawet zrobione plany i kosziorys.
ktory opiewal na 3,130 florenow. Przeciw budowie wystapit
owcezesny zarzad miasta (Ausschussminner). Postawili oni wniosek.
poparty przez naczelnika cyrkutu, aby raczej zakupi¢ budynek
ponorbertaiski. niz budowaé¢ nowa szkof¢.** Byt takze projekt
przeniesienia szkoly na zamek. ale na to nie zgodzito si¢ gu-
bernium.

Urzad obwodowy (Kreisamt) w  pismic do  gubernium
(19 pazdziernika 1823. 1. 10.259) doniol, z¢ szkofa glowna jest
bardzo zle pomieszczona. Wysuni¢to projekt rozbudowy budyn-
ku klasztornego, ale go nie zrealizowano. Ci¢zkie warunki loka-
lowe utrudnialy bardzo prace¢ nauczyciclom. Dochodzito do tego.
ze ucznidw ftej samej klasy pomieszczono w dwu salach,
anp. uczniowic klasy trzecicj uczyli si¢ w jednej izbie ‘szpitala
ubogich. Zarzad szpitala czesio domagal si¢. aby kierownictwo
szkoly ja opuscilo.

Trudnosci lokalowe szkoty, wzrastajace z kazdym nastep-
nym rokiem w zwigzku ze zwickszajaea si¢ liczby dzieci w wie-
ku szkolnym, zmuszaly miasto do powaznego zastanowicnia sig
nad budowa nowego gmachu szkolnego: koszt projektowancj
budowy mial wynosié¢ ponad 8,000 guldenéow. Nice zrealizowano
jednak tego projektu. W miare zwickszania si¢ liczby klas. wy-
najmowano izby w domach prywatych. Potwierdzenie tego
znajdujemy u Kisielewskicgo. ktory mowi. ze »szkoly normalne
nie mialy stalych “lokalno$ci“. lecz mieScity sie w roznych stro-
nach miasta. Od niego dowiadujemy si¢ rowniez, ze 1 sprzy ko$-
cicle w starym ratuszu mieScity sie klasy szkoly micszaneje. '
Dopiero w reku 1842 Rada Miejska wybudowala jednopictrowy
budynek z mieszkaniem dla woznego. Stal on przy ul. Pijar-
skiej, mniej wig¢cej na tym samym miejscu. na ktorym stoi dzi-
siaj gmach Sadu Powiatowego. Po 50 latach ten nowy budynek
nie mogl pomicscié wszystkich klas. Rada Miejska postanowita
wybudowaé inny obszerniejszy gmach. Zdawala sobie ona spra-
we, ze tego rodzaju budowa bedzie wymagata duzych [fundu-
szow, ktorych miasto nigdy nie miato do dyspozycji. Na jednym
z posiedzen Rady uchwalono wstawié¢ do budzetu kazdego roku

4 Teki Schneidra, wigzka, WAP : »Szkotye, sygn. 225, k. 18.
“ H Kisielewski, Wspomnienia z XII walnego zjazdu Towarzys-
twa Pedagogicznego w Nowym Seczu, Nowy Sacz 1878.
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po tysiqce renskich na ten cel.'®  Niespodziewanie wylonila si¢
jeszeze inna sprawa. ktora sklonita Rade do przyspieszenia bu-
dowy nowej szkoly.

Sad Okregowy w Nowym Saczu nie mial dotad wiasnego
pomieszezenia. Wladze austriackie postanowily wybudowaé dla
tego urzedu specjalny gmach, ale blisko wigzienia. ktore micsci-
fo si¢ w dawnym klasztorze pijarskim, kolo szkoly miejskie;j.
Ministerstwo austriackic wystapilo do Rady Micjski¢j z propo-
zveja zakupienia dotychezasowego budynku szkolnego. Zasadni-
czo Rada Micjska nie miala nic przeciw sprzedazy. Postano-
wiono olrzymane picniadze przeznaczyé na nowa budowe.

Na posiedzeniu Rady w dniu 23 pazdziernika 1889 roku
prof. M. Drzymuchowski jako przewodniczacy Rady Szkolnej
Micjscowej referowal sprawe sprzedazy budynku Ministerstwu
Sprawiedliwo$ci. Radni uchwalili sprzedaz. a nadto postanowili:
1) odstapi¢ Radzie Szkolnej Miejscowej parcele o powierzchni
600 sazni kwadratowych pod nowy budynek szkolny i na ogrod.
2) podjaé z funduszow miejskich taka kwote. jaka bedzie bra-
kowala do sumy 30.000 reaskich. na wypadek. gdyby budynek
kosztowal wiecej. nizeli kwota. ktorg uzyska sie ze sprzedazy
starej szkoly.

Okazalo si¢. ze przeznaczona parcela byla za mala, wobec
tego Rada Miejska dokupita jeszeze 200 sazni przy ul. Diugosza
i odsprzedata je funduszowi szkolnemu.

Pertraktacje z rzadem austriackim przeciggaly sie do§é diu-
go. Ukonczono je w roku 1891 i zaraz przystagpiono do budowy
nowego gmachu szkolnego. Rada Miasta polecila inz. Miszce
zrobié plany i kosztorys budynku. Przediozony kesztorys opie-
wal na kwote¢ 47,962 renskich i 91 c¢t. Wydal si¢ on radnym
za wysoki. dlatego polecono poddaé go doktadnej analizie.
Ostatecznic ustalono koszt na 42.000 renskich. Fundusz szkolny
wyplacit na budowe 27.530 renskich 17 centow. Byfa to kwota
.uzyskana ze sprzedazy starego budynku. Rada Micjska dala
usktadane na ten cel pienigdze. a reszte dodala Rada Szkolna
Micjscowa. " Miasto oprocz gotowki dalo jeszcze potrzebne
do budowy drzewo z lasow miejskich. wartosci 1.440 renskich

4 Uchwala Rady Miasta z dnia 11 XII 1885 r. — Arch. Panstw. N. Sgcz,
sygn. 256 N. N. S. i

%7 Uchwala Rady Miasta z dnia 8 X 1891 r. — Arch. Pafisiw. N. Sacz,
sygn. 236 M. N. S.
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61 centow. Budowa przy ul. Diugosza postepowala szyvbko tak,
ze w roku 1893 dwupi¢trowy gmach byl gotowy. Rada Miejska
uczeila akt poSwiecenia i1 otwarcia nowowybudowanej szkoty.
przeznaczajae kwote 50 reiskich na zakup ksigzek szkolnych
dla ubogiej mlodziezy szkolnej.*™®

Wybudowano wielki gmach. ktorego moglo pozazdrosci¢
Saczowi kazde imme miasto. Nie byl on jednak dlugo w posia-
daniu miasta i szkoly. Dnia 17 kwietnia 1894 roku wvbuchi
w Nowym Saczu wielki pozar. ktory zniszezyl polnoceng czesé
miasta. Miedzy inmymi splonal klasztor jezuitow. w ktérym mics-
cifo si¢ gimnazjum od roku 1854. Nie bylo w miescie bu-
dynku na pomieszezenie tego zakladu naukowego. Wobec tego
rzad austriacki rozpoczal rozmowy z zarzadem miasta o nabycie
dla  gimnazjum nowowybudowanego gmachu szkoly ludowej.
Po diugich naradach miasto sprzedatlo ten budynek za kwote
57.516 reinskich 52 centow."” Tam pomicszezono gimnazjum.
ktore pozostaje w nim po dzien dzisiejszy. Szkola ludowa wro-
cifa na jaki$§ czas do starego budynku.

Za otrzymang od rzadu austriackiego kwot¢ miasto postano-
wito wybudowaé nowa szkol¢ na placu targowicy drzewnej.
ktora znajdowala si¢ witedy przy obecnej kaplicy szkolnej.
Utworzono piecioosobowa komisje budowy. Plany wykonal inzy-
nier miejski. Kosztorys opiewal na 74.650 renskich. Byl on
wige bardzo wysoki.  Projekt ten uwzglednial centralne ogrze-
wanie, ktore podnosito koszty budowy. Rada Miejska jednak
nie zgodzila sie na centralne ogrzewanie, zast¢epujac je piecami
kaflowymi. W ten sposob koszty budowy zmmiejszyly si¢ i przy-
stapiono wtedy do realizacji projektu. Budowa trwala przez lata
1897 i 1898. Dnia 20 grudnia 1898 roku Rada Miejska przyjela
do wiadomo$ci akt kolaudacji.

Ogolny koszt budynku szkolnego wyniosl 52.297 renskich
76 centow. Miasto niedobrze wyszlo na sprzedazy dawnego bu-
dynku. Nowa szkola kosztowala wiecej. niz poprzednia, a co do
objetosei, maly budynek jednopietrowy nie mogl si¢ réwnad
z poprzeduim dwupietrowym. o trzech frontach.

) Uchwala Rady Miasta z dnia 8 VIII 1893 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 237 M. N. S.

4% Uchwala Rady Miasta z dnia 18 VI 1894 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 237 M. N. S. )

%0 Uchwala Rady Miasta z dnia 10 11l 1897 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 237 M. N. S.
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Poniewaz szkole nowa ukonczono w setng roeznice urodzin
Adama Mickiewicza, na wniosek radnego R. Jakubowskiego uchwa-
lita Rada Miejska nazwaé ja szkola Adama Mickiewicza i odpo-
wiedni napis umie$ci¢ na frontowej $cianie budynku.® Nazwe
t¢ szkota zachowata po dzien dzisiejszy.

SZKOLA PANIENSKA (CZYLI ZENSKA)

W dawnych czasach dziewczg¢ta nie mogly uczgszezaé do
szkot publicznych. Nauke pobieraly w domu, albo tez w klasz-
torach zenskich. Dopiero w drugiej potowie w. XVIII uzyskaty
prawo uczenia sie razem z chiopcami w szkole parafialnej. Tak
bylo i w Nowym Saczu.

Do roku 1842 wigcznie dziewczeta pobieraly nauke w obwo-
dowej szkole glownej meskiej. Dopiero dnia 1 wrzeSnia 1843
roku, dzigki staraniom Rady Miejskiej, otwarto szkole zenska
na podstawie rozp. Nadwornej Komisji Nauk z dnia 25 stycznia
1843 roku, 1. 80.675. ' '

Magistrat wynajal izby w prywatnym domu i dal caty po-
trzebny inwentarz. Mie¢dzy innymi ofiarowal tak zwana »Zlotg
ksicge«. Zalozona szkola byla szkola triwialng. Nadzor 1 kie-
rownictwo tej pierwszej szkoty zenskiej byl poruczony dyrekto-
rowi szkoly obwodowej meskiej. Dopiero od roku 1847 szkota
paniefiska otrzymala wlasne kierownictwo w osobie Marii
Ogonowskicj. W tym samym roku wstapila do tej szkoty Julia
Schmidi jako kandydatka stanu nauczycielskiego, ktora przez
czterdziesei lat uezyla w Nowym Saczu. Z chwila objecia stano-
wiska dyrektorki tej szkoly zalozyla kronike szkolng i opisala
w nicj dzieje szkoly od chwili zalozenia az do konca okresu,
w ktorym piastowata godnoéé dyrektorki szkoly. Nastepczynie
prowadzily zaczete dzielo dalej. 4

» Uchwala Rady Miasta z dnia 5 V 1898 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 238 M. N. S. 8

52 3Im Grunde hohen Studien-Hof-Comissionsdecretes vom 28 IV 1842,
71 1825 und hohen Gub. Dekrets vom 25 Jinner 1843, Zl. 80.673, wurde die
Errichtung der Midchenschule genehmigt und der Unterricht in derselben am
1 IX 1843 eriffnet wordenc.

»Das Ehrenbuch ist vom Neu-Sandezer Léblichen Stadt Magistrate enge-
chafi worden«. — »Kronika szkoly zefskiej im. §w. Jadwigi w N. Saczuc.

% Dyrektorka, Maria Langerowa, uratowala t¢ cenna kronike, jak i wiele
bardzo wartosciowycb dokumentéw wraz ze »Zlotg ksiegac, z pozogi wojennej.

9
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Pierwszymi nauczycielkami tej szkoty byly : Maria Ogonowska.
Joanna Brandenburgowa i Emilia Brunikowska. Byly nadto dwie
kandydatki stanu nauczycielskiego: Ludwika Trzetrzewinska
1 Justyna Szelestakowna. Uczyly one. wzglednie pomagaly w na-
uczaniu. bezplatnie, jak wszystkie kandydatki w tym czasie.
Nauki religii udzielat jeden z ksigzy parafialnych.

Poczatkowo kancelaria szkolna prowadzona byla w jezyku
niemieckim. '

Gdy zmarla pierwsza kierowniczka, p. Ogonowska (12 stycz-
nia 1853 r.), prowizorycznym kierownikiem zamianowano ks. Jana
Smiatka (katecheta i wikary nowosadecki). Byt to inteligentny
ksiadz, ktory napisal podr¢eznik do nauki geografii w jezyku
polskim dla szkdt ludowych. Podrecznik ten jednak wiadze szkol-
ne z nieznanych przyczyn usunely z programow szkolnych.

W roku 1854 konsystorz biskupi w Tarnowic zamianowal
pierwsza nauczycielka 1 nauczycielka kierujaca Justyng¢ Rischke.
Nadrzedng zas wladza szkolng byt kazdorazowy dziekan. posia-
dajacy w tym wzgledzie uprawnienia inspektora. Od roku 1857
miejscowy proboszez mial obowiazek roztaczania nadzoru nad
szkola. Praktycznie jego uwazano za dyrektora szkoly.

Pierwszym inspektorem szkoly panienskiej w Nowym Saczu
byl ks. I. Gabrielski, dziekan z Jakubkowic; w latach 1857—1871
kierowal szkola ks. Machaczek. Byl on proboszczem parafii no-
wosadeckiej. Takze 1 miejscowe wladze Swieckie mialy tez swych
przedstawicieli, ktorzy interesowali sie szkola z urzedu. Inspek-
torem krajowym byt Niemiec. dr ]J. Macher. ktory dazyl do ger-
manizacji szkoly. Hospitowal on szkol¢ panienska po raz picrw-
szy w roku 1850.%

Dnia 1 wrzeSnia 1870 roku oddano Kkicrownictwo szkoty
zenskiej Julii Schmidt jako pierwszej nauczycielce. Wiedy takze
zamianowano inspektorem szkot  okregu  sadeckicgo Polaka,
T. Koztowskiego, profesora wyzszej szkoly realnej we Lwowie,
a inspektorem krajowym zostal S. Olszewski, czesto wizytujacy
szkoty w Nowym Saczu.®*

# Doktadny tytul tego podrecznika brzmi: Ks. Jan Smialek,
Krétki rys calej geografii w pytaniach i odpowiedziach stopniowanych, utozony
dla poczqtkujqcej miodziezy obojga pici, Nowy Sacz 1851.

® »Dr Andreas Macher, Schulrat, Enrenbiirger der Stadt Tarnéws, Schema-
tyzm Z r. 1855.

% Kronika szkolna (rekopis) w szkole im. §w. Jadwigi w N. Saczu.
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ORGANIZACJA SZKOLY PANIENSKIE]

W tym czasie. gdy w N. Saczu chiopcy mieli 4-klasowq
szkole ludowa, nizszorealng 1 gimnazjum. to dziewczeta w moz-
liwoSci uczenia si¢ byly ograniczone jedynie do szkoly tri-
wialnej.

Pierwsza proba zmiany na lepsze w tym stanie rzeczy bylo
przemianowanie w roku 1855, na podstawie zarzadzenia konsys-
torza biskupiego w Tarnowie, dotychczasowych klas. Mianowi-
cie klasa elementarna zostala pierwsza, pierwsza — druga, a dru-
ga — trzecig. Mialo to znaczenie jednak tylko formalne, gdyz
program nauki nie ulegl zmianie.

Brak wyzszego zakladu naukowego dla dziewezat w Nowym
Saczu powodowal. ze wiele z nich dobrowolnie. po ukonczeniu
ostatniej klasy, w dalszym ciagu przez rok, dwa, a nawet trzy
lata. pozostawalo jeszceze w wrzeciej klasie. Rodzice uczennic oraz
Rada Miejska doszli do wniosku, ze wobec rozwoju nauki i o§wia-
ty, nalezy rowniez dziewczetom daé mozno$é lepszego wyksztal-
cenia i w tym celu rvozszerzyé okres nauczania do czterech lat.
Latwo to bylo uczynié, poniewaz w budynku szkolnym byla
wolna jedna sala. gdzie mozna bylo pomieéci¢ nowa klase.

Dlatego zatem na jednym z posiedzein radni w porozumieniu
z Rady Szkolng Micjscowa uchwalili: 1) rozszerzyé obecng trzy-
klasowa szkole na czteroklasowa 1 to juz w roku szkolnym
1873 4; 2) sprawié¢ potrzebne sprzety za ogoélng kwote 88 refiskich;
3) ustanowié ptace dla jednej nauczycielki pomocnicy, czyli za-
stepezyni, w wysoko$ei stu renskich rocznie.®”

Rada Szkolna Krajowa zatwierdzita projekt Rady Miejskiej
przekszialcenia szkoly triwialnej na czteroklasowa (reskr. z dnia
31 pazdziernika 1873, 1. 9953). Przy tej sposobnosci zazadano od
wladz miejskich wystawienia aktu fundacyjnego na utrzymanie
klasy czwartej.

Po czterech latach prof. L. Malecki, przewodniczacy Rady
Szkolnej Miejscowej, postawil wniosek wprowadzenia przy szkole
panienskiej pigtego roku nauki. Wniosek p. Mateckiego oddano
do komisji budzetowej w celu zbadania kosztow utrzymania tej

klasy.

5 Uchwata Rady Miejskiej z dnia 25 IX 1875 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 235 M" N. S.
or
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Liczba dziewczal zwiekszala sie tak. ze w roku szkolnym
1875,6 klasa czwarta miala juz dwa oddziaty. W roku nastgpnym
klasa pierwsza miala trzy oddzialy. Pézniej z roku na rok liczba
oddzialow kazdej klasy stale wzrastala. Z czasem tez ta pier-
wolna szkota triwialna stala si¢c szkolg szeScioklasowa o kilku
oddziatach. -

Stanowisko Rady Miejskiej w odniesieniu do szkoly zenskiej
zaczyna si¢ jednak zmieniaé. Gdy w roku 1883 Rada Szkolna
Krajowa wezwala Rade Miejska, pismem z dnia 1 grudnia 1883 r..
l. 16067, by przeksztalcita swoja szeScioklasowa szkol¢ zenska na
oSmioklasowa, Rada Miejska sprzeciwila si¢ temu. motywujac
swoj sprzeciw brakiem funduszéw i pomieszczen w nowowybu-
dowanym budynku szkolnym oraz niepewnoscia, czy klasa 7 i 8
b¢da miaty odpowiednig frekwencje, skoro w szkole meskiej mu-
siano, ze wzgledu na matg ilo§¢ kandydatow. zwinaé dwie naj-
wyzsze klasy.?®

1 dopiero dziesi¢é lat pézniej, w roku 1893, Rada Miejska
uchwalita wnie§é prosb¢ do Sejmu Krajowego o pozwolenie prze-
ksztalcenia szeScioklasowej szkoly na oSmioklasowa. zobowia-
zujac si¢ placié 1.200 reniskich rocznie. Teraz wi¢e Rada Miejska
musiata prosié o to, czego przedtem domagala si¢ Rada Szkolna
Krajowa. Wydzial Krajowy nie zgodzil si¢ jednak na ofiarowang
kwote¢, uwazajac ja za mala. Rada Miejska oSwiadezyla, ze wig-
cej placi¢ nie moze.*® Musialo jako$ doj$é¢ jednak do porozumie-
nia, skoro w roku 1892/3, za zezwoleniem wyzszych wladz szkol-
nych, otwarto w dniu 1 wrze$nia 1893 r. klas¢ siodmg, a w na-
stegpnym 6sma. Byé moze, na to stosunkowo szybkie zalatwie-
nie nie bez wplywu byly artykuly w prasic nowosadeckiej.®®

38 Uchwala Rady Miejskiej z dnia 12 XII 1883°r. — Arch. Paiistw. N. Sacz,
sygn. 236 M. N. S.

% Uchwala Rady Miejskiej z dnia 27 11 1893 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 237 M. N. S.

“sReprezentacja miasta Nowego Sacza wobec ko-
nieczno$Sci zalozenia nowych szkol. Z koicem roku 1891
uchwalila reprezentacja miasta Nowego Sacza wnie$é petycsje do Sejmu Krajo-
wego przeistoczenia szeScioklasowej szkoly zenskiej na szkole wydzialowa
osmioklasowa, polaczona z kursem robét recznych. W tym celu zobowigzala
si¢ doplaca¢ corocznie 1.000 reniskich tytulem kosztéw utrzymania tej szkoly.
Wydzial Krajowy zazadal atoli wickszej na ten cel ofiarnosei od reprezeuntacji
miasta, ktéra ostatecznie pierwotng kwote podniosta do 1.200 zir. Wydzial Kra-
jowy zgodzil si¢ juz na zasilek w tej wysokosci, ale rownoczes$nie zazadal od re-
prezentacji miasta dcklaracji do pokrycia ewentualnego niedoboru na utrzyma-
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W roku 1893 zwrécita si¢ Rada Szkolna Krajowa do repre-
zentacji miasta z projekiem zorganizowania dwdéch osobnych
szkot: meskiej 1 zenskiej, niezaleznie od istniejacych obecnie
szkot szeScioklasowych.

Przepelnicnie w pierwszych 4-ech klasach, istniejacych do-
tychezas szkol szeScioklasowych. nasungl Radzie Szkolnej Kra-
jowej t¢ my$l zalozenia nowych szkot.

Projekt Rady Szkolnej Krajowej byl przedmiotem obrad
rady miasta. gdzie postanowiono nic nie ofiarowaé na zalozenie
projektowanych dwoch szkol  czteroklasowveh. Reprezentacja
miasta motywowala swoja odmownag odpowiedz okoliczno$cig,
ze nie ma funduszow na ten cel. a zresztg placi wieeej. niz jest
obowigzanac.*!

Pertrakiacje mi¢dzy obu wiadzami irwaly diugo, bo dopiero
w roku (899 zorganizowano z licznych paralelek osobng cztero-
klasowa szkole ludowa, ktorej pierwsza kierowniczka zostata
Wilhelmina Rozycka. Szkol¢ zenska pomieszczono w bocznym
skrzydle pierwszego pietra budynku szkoly imienia $w. Jadwigi. ©

Stan organizacyjny szkoly zenskiej w naszym mieScie stale
sie zmicnial, a inicjatorem tych zmian byla przewaznie Rada
Miejska. Ona uchwalifa np. w roku 1901 przeksztalcenie piecio-
klasowej szkoly zenskiej na szeScioklasowa. By za$§ pokryé wy-

nie kursu robét recznych. Poniewaz Wydzial Krajowy nie okreélit dokladnie
wysokoSei zadanego funduszu, przeto reprezentacja miasta nie mogla powziaé
konkretnej uchwaly w tym kierunku. I stalo sie, ze Wydzial Krajowy nie
przediozyl sejmowi petycji reprezentacji miasta o zalozenie szkoly wydzialowej
zenskiej, a tym samym spowodowal opoznienie zalozenia jej przynajmniej na je-
den rok. TFakt ten wywarl w naszym miescie ogromne rozgoryczenie, zwlasz-
cza, ze Rada Szkolna Krajowa, w porozumieniu z Wydzialem Krajowym, zez-
wolila na otworzenie si6dmej klasy i klasa ta, do ktorej uczeszczalo 30 dziew-
czat, istnicje od pazdziernika ub. roku. Gdziez si¢ uda wiec mlodziez, ktéra
ukonczy teraz sibdma klase<? (»Skolnictwo Ludowe« z dnia 20 VI 1893, Nowy
Sacz, or 5).

Zdaje si¢, ze ten dlugi artykul nie minal bez echa, albowiem Rada
Szkolna zazadala na utrzymanie klasy 6smej 500 zir., na co sie miasto zgodzilo.
Wskutek tego, jak pisze »Szkolnictwo¢, nie ulega watpliwosci, ze klasa 6sma
zostanie z dniem 1 wrzespia br., a tym samym stanie sie zadosyé zyczeniu
obywateli naszego miasta, objawionemu od 10 lat. (»Szkolnictwo Ludowes,
nr 9, dnia 10 VIII 1893, Nowy Sacz).

§t 3Szkolnictwo Ludowes, rocznik III, nr5, z dnia 20 VI 1893.

62 Rozp. Rady Szkolnej Kraj. z dnia 22 X 1899, 1. 25.300.
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datki, wniosta petycje do Sejmu, chcac uzyskaé pieniadze na
ten cel z funduszu krajowego.®

Juz w roku szkolnym 1901,2 brak bylo pomieszczenia dla
wszystkich klas, dlatego dwie klasy wydzialowe przeniesiono do
szkoly kolejowej, ale pozostawaly one nadal pod dyrekeja szkoly
im. §w. Jadwigi.

W roku szkolnym 1903/4 szkola zenska liczyla 23 oddzialy.
Z tego w budynku glownym 17 klas, dwie w szkole kolejowej,
trzy w kamienicy Pisza, a jedna w kamicnicy Kampnera.

Dopiero w pierwszych latach XX wieku ustalil si¢ typ szkoly
zenskicj z jej licznymi klasami i oddzialami. W tym takze czasie
ustalono przeksztalci¢ szkole szescioklasowa zenska na szkole
wydzialowa pi¢cioklasowa, polaczong z czteroklasowa pospoliig.

Dla klas IV i V-tej szkoly wydzialowej ulozono nowy plan
nauki. Rada Miejska musiala placi¢ do funduszu szkolnego kra-
jowego cala kwot¢ potrzebnag na pokrycie ptac nauczycielskich,
jezeli to nie przekroczy kwoty 2.500 koron. Rada Szkolna Krajo-
wa zezwolila Radzie Miejskiej na pobieranie czesnego w wyso-
kosci wrzech renskich (6 koron) miesi¢cznie od uczennic klasy
czwartej 1 piatej wydzialowej.**

Ten stan organizacyjny szkoly zenskiej przetrwal az do po-
wstania Panstwa Polskiego.

POMIESZCZENIE SZKOLY PANIENSKILL)

Dzi§ trudno okresli¢, w ktorych budynkach miescily si¢
klasy szkoly triwialnej od jej powstania az do wybudowania
nowej szkoly. Pierwej doczekala si¢ nowego budynku szkola dla
chiopcow, a szkola panienska otrzymala wilasny budynek dopie-
ro w czterdziesci lat pozniej. w roku 1882.

Poszcezegolne klasy dziewczat miescily si¢ w domach pry-
watnych, roznych wilascicieli, ktorych znamy z nazwiska, ale

8 Uchwala Rady Miasta z dnia 21 II 1899 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 237 M.N.S. i

uchwala Rady Miasta z dnia 12 VIII 1901 r. — Arch. Pafistw. N. Sacz,
sygn. 238 M. N. S. l

6 Rada Szkolna Okreg. w Nowym Saczu zawiadomiia, ze Rada Miasta
moze zreorganizowaé tutejsza szkole wydzialowa pigcioklasowa na szescioklaso-
wa, jezeli Gmina z wlasnych funduszy placié bedzie 2.000 koron i postara si¢
o pozwolenie pobierania oplat od uczennic (Rada Szk. Okr. w N. Saczu z dnia
15 VI 1901 r., L. 1315).
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trudno oznaczyé. gdzie staly te budynki. Przypuszczaé nalezy, ze
miasto wynajmowafo izby badz w rynku, badz blisko koSciota.
W roku 1852 pomicszczono wszysikic klasy w budynku, ktérego
wlasciciclem byt niejaki Macherowski. W cztery lata pdzniej
przeniesiono je do innego budynku.® v

Tak te. jak 1 inne potem wynajmywane pomieszczenia, nie
byty odpowicdnie na cele szkolne. Dziewezeta byly stloczone
w matych izbach. Dr A. Macher. inspekior krajowy, po przepro-
wadzonej wizytacji szkol w roku 1858 w Nowym Saczu, zwrocit
si¢ do Rady Miejskiej 2 oSwiadezeniem. ze izby szkolne sg za
szczuple 1 na cele szkolne nicodpowiednie. Polecit Radzie albo
postaraé si¢ o inny lokal. albo wystawi¢ budynek dla szkoty pa-
niefiskicj. Jednak Gmina nic nie zrobita w tym kierunku. Gdy
w cztery lata pozniej Macher przyjechal ponownie do N. Sacza,
zastal stan bez zmiany. Ponowil on swe Zzadanie. ale takze po-
zostalo ono bez skutku.

W roku 1807 burmistrz miasta sam przeprowadzil wizytacje
klas zenskich 1 doszedl do tego samego przckonania, co Macher.
Jednak starania o uzyskanie lepszego pomieszczenia nie daly po-
myS$lnego rezultatu. Tak np. sekretarz Magistratu, [aas zlozyl raz
sprawozdanic z komisyjnie przeprowadzonego badania budynku,
w ktorym dotad micscifa si¢ szkota zZenska i stwierdzil, ze nie
moze ona nadal pozostaé w domu llilarii Maniewskiej (136/138)
i postawil wniosek na przeniesienie jej do domu Jozefa Mura-
nowskicgo pod 1. 140,141 i to juz od 1 pazdziernika 1807 r.%¢

Rada Micjska przychylita sie do tego wniosku, ale zapropo-
nowala przed przeniesieniem wystaé komisje do zbadania nowe-
go budynku. Komisja. po zbadaniu, orzekia, ze nowe pomieszcze-
nie w niczym nie jest lepsze od poprzedniego. Uchwalono wige
pozostawi¢ szkole na dawnym miejscu. Od wlascicielki zazadano
tylko wybudowania klozetow.

Sprawa pomieszczenia dziewczat szkolnych prawie nie scho-
dzita z porzadku dziennego obrad Rady Miasta. W roku 1872
Y X) prof. Malecki zaproponowal przeniesicnie wszysikich klas
do realno$ci Anny Rudowej, niedaleko kosciota farnego. Jak po-
przednio, tak i teraz, wyslano naprzod komisje do poczynienia

o ['chwala Rady Miasta z dnia 27 VI 1867 r. — Arch. Panstw. N. Sgcz,
sygn. 233 M. N. S.

% Uchwala Rady Miasta z dnia 18 VII 1867 r. — Arch. Panstw. N. Sacz.
sygn. 233 M. N. 5.
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pomiarow i omowienia wysokosci czynszu. Widocznie wszystko
wypadlo pomyslnie, skoro dnia 26 listopada 1873 r. przeniesiono
szkole zenska do nowego lokalu. Zawarty uktad z Rudowa byl
nastepujacy: miasto wynajmuje na ponieszczenie szkoly panien-
skiej cztery ubikacje na lat sze$é¢, za rocznym czynszem 370
reiskich. Rudowa ma co roku obieli¢ wszystkic klasy. a dwa
razy do roku umyé podiogi.t*

Rada Miejska mys$li jednak juz powaznic o budowic osob-
nego budynku dla szkoly zenskiej. Pierwszy raz poruszono t¢
spraw¢ na posiedzeniu Rady dnia 21 pazdziernika 1809 roku.
Wybrano osobng komisje, ktora miala za zadanie przygotowaé
plany budowy. Nie wiemy, jak ta komisja wywiazala si¢ z poru-
czonego zadania. Warunki uczenia pogarszaly si¢ z roku na rok.
Doszlo do tego, ze uczennice nie mogly si¢ pomiescié w fawkach.
lecz zajmowaly miejsce na stopniach, na podnézkach fawek,
a nawet bezposrednio na podiodze.

W roku 1872 uchwalono budowe¢ takiego budynku, w kto-
rym sale szkolne moglyby pomiescié po sto uczennic. Miasto nie
mialo dostatecznych funduszéw na pokrycie kosztéw budowy,
dlatego uchwalono zwrdcié si¢ do Rady Szkolnej- hrajowej
o subwencj¢ na ten cel w wysokosci 8.000 reiskich. zaznaczajac
przy tym, ze reszt¢ kosztow przyjmie miasto na sicbie wraz
7 calym wewnetrznym urzadzeniem. Roéwnoczesnie przestano do
Lwowa kosztorys.®

Rada Szkolna Krajowa, pismem z dnia 9 wrze$nia 1873 r.,
. 621, odméwita prosbie Rady Miejskiej. Wobec tego Rada wy-
slala ponownie pismo, zmniejszajac wysoko§é subwencji do trzech
tysicey, zaznaczajac przy tym, ze w wypadku poncwnego odmo-
wienia, zaniecha budowy.® Poniewaz Rada Krajowa nic przy-
chylita si¢ do prosby Rady Miejskiej, zgodnie z zapowiedzia, za-
niechano na czas dluzszy wszelkich staran odnoszacych si¢ do
budowy.”

67 Uchwala Rady Miasta z dnia 20 XI 1872 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

68 Uchwala Rady Miasta z dnia 29 1 1873 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

6 Uchwala Rady Miasta z dnia 18 IX 1873 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.

7 Uchwala Rady Miasta z dnia 30 XI 1876 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 233 M. N. S.
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W pare¢ lat potem Rada Miejska o$wiadezyla, ze wybuduje
budynck o picciu izbach szkolnych i mieszkanie dla dyrektora.
skladajace si¢ z dwu pokoi i kuchni. za$§ dla stréza jedng izbe.
Gmina miafa ponic$é wszystkie wydatki w tym wypadku, gdyby
wladze uwolnily ja od Swiadczen na rzecz tutejszego gimnazjum.”
Nie uwzgledniono jednak tego zadania Gminy.

Mimo. ze réowniez Rada Szkolna Okr¢gowa domagala sic
innego pomieszezenia dla dziewezat,™ to 1 jej zadania pozostaly
bez prakiycznego znaczenia. Dziewczeta dalej byly narazone na
wiclkie niewvgody. Rada postanowifa wreszcie sprawe rady-
kalnie rozwigzaé. Byly dwie alternatywy: albo wyszukaé inny
lokal. albo wreszcie wybudowaé nowa szkole. Wybrana komisja
w tym celu miafa zastanowié sie, co bedzie korzystniejsze.

Bylo do przewidzenia, ze komisja nie znajdzie odpowiednie-
go lokalu, ktory by nawet po przerobieniu nadawal si¢ na ten
cel. Wobee tego Rada Miejska, po zlozeniu sprawozdania przez
komisje, powziela nastepujaca uchwale: »Gmina zakupi realnoséé
od p. St. Plochockiego, rozciggajaca si¢ od chodnika przy ul.
Wegicrskiej az do Zeglarki, za kwote 9.900 renskich, ktéra skta-
dafa si¢ z pictrowego budynku murowanego z zabudowaniami,
z placu budowlanego, ogrodu rozciagajacego sic az po Zeglarkee.™

Po dlugich pertraktacjach z wtaScicielem podpisano dnia 14
lipca 1880 roku kontrake, przeznaczajac nowokupiong realnosé
na budowe szkoly zenskiej. Rada Miejska zobowiagzata si¢ do-
starezy¢ potrzebnego do budowy drzewa z lasow miejskich. Bu-
dynek nowej szkoly mial stangé frontem do ul. Wegierskiej (dzi-
siejszej Jagiellonskiej) i mial hyé potaczony z juz istnicjagcym
skrzydtem. Plany budowy wykonal inz. J. Miszke. Budowa miata
byé rozpoczeta i wykonczona w roku 1881. Dach mial byé po-
kryty blacha. Wykonanie budowy poruczono przedsi¢hiorcy
budowlancmu.

Koszt budowy mial wynosi¢ 20.000 renskich. Na pokrycie
tego wydatku zuzyto obligacje, ktore byly w posiadaniu Gminy,
na reszl¢ zaciggnicto pozyczke. Dnia 2 lipca 1881 roku odbylo

7 Swiadczenia na rzecz gimnazjum wynosily 1834 zlr, a od roku 1878
2.926 r. 95 ct. (protokét z dnia 16 TIl 1876 — Arch. Panstw. N. Sacz, sygn. 233
M. N. SJ.

 Pismo Rady Szk. Okr. z dnia 30 X 1877 r.

3 Uchwala Rady Miasta z dnia 31 I 1880 r. — Arch. Panstw. N. Sacz,
sygn. 227 M. N. S. Protokét R. M.
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si¢ poswiceenie kamienia wegielnego pod budowe szkoly, a juz
dnia | kwietnia 1882 wszystkie klasy szkoly zenskiej przeniesiono
do nowego, choé jeszcze nie catkiem wykoncezonego budynku.

Po czterdziestu latach ucigzliwej tulaczki wreszcie szkola zen-
ska doczekala si¢ wilasnego budynku z odpowiednimi salami
i wewngtrznym urzadzeniem.

Dnia 22 lutego 1883 miasto przyjeto budynek od przedsichiorey.
Kosztorys przekroczono tylko o 544 renskich. tak ze cala budo-
wa kosztowala zatem 20.844 renskich. W trzecig niedzicele wrze-
snia 1887 roku odbylo si¢ uroczyste poswicceenie budynku szkol-
nego w obecnosci miodziezy, nauczycielsiwa, reprezentantow
wiladz i nrzedow?™.

Jednak juz w pi¢tnascie lat po wybudowaniu okazal si¢ ten
gmach za maly na pomieszczenie co roku przybywajacych no-
wych rocznikow szkolnych. Trzeba bylo mysle¢ o powickszeniu
budynku.

W roku 1897 dobudowano do dawnego frontowego budynku
dalsza cze¢$é od strony poludniowej. Powstaly wtedy duze sute-
reny. ktére potem zamieniono na sale egzortowa 1 nauke $piewu.
7 czasem urzadzono tam kaplice szkolng dla uczennic®™.

W dwa lata potem porobiono pewne zmiany wewnatrz bu-
dynku. Usunieto klozety z wewnatrz na zewnatrz, ponicwaz
bardzo zanieczyszczaly powietrze; mieszkanie bylej kierowniezki,
ktore miescifo sie w skrzydle na parterze, zamieniono na sale
szkolne, a pomieszczenie dla dyrcktora bylo odtad w nowowy-
budowanej potudniowej cz¢sei.

W roku 1900 dobuduwano na pietrze werande¢ od strony
zachodniej, aby dziewc.eta tamtedy wchodzilty do klozetow.
W latach 1912 13 wprowadzono wodociggi w calym budynku.

Mimo duzych zmian aie mozna bylo pomicsei¢ wszystkich
klas. Musiano w dalszym ciggu wynajmowac sale w domach pry-
watnych w roznych punktach miasta, co bylo wielka niewygoda
dla grona.

Szukanie pomieszezen w o prywatnych  domach  wywolalo
ostra krytyke w prasie miejscowej.

W gmachu gléwnym robiono dalsze ulepszenia. Usunigto,
tak w klasach, jak i korytarzach. miekka podloge, kiora zastg-
piono debowym parkictem. Dla unikniecia kurzu, zapuszczono

“ Uchwala Rady Miasta z dnia 26 1V 1880 i z dnia 28 IV 1881 r,
s Uchwata Rady Miasta z dnia 1 XI 1898 r.
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go olejem. Piece kammvezkowe wymieniono na kaflowe. Podworze
stale niwelowano i zasadzano licznymi drzewkami.

Prace nad powi¢kszeniem i adaptacja budynku przerwat
wybuch picrwszej wojny Swiatowe], kiory takze stal si¢ przyczy-
ng zamkniccia szkoly. Budynek zajely naprzéd wojska ausiriac-
kie, potem rosyjskie. Gdy ci opuécili Nowy Sacz (12 XII 1914 r.),
urzadzono tam szpital. Nauczyvcielki prowadzily nauke. choé z du-
zymi przerwami, w roznych budynkach miasta. Nauka odbywata
si¢ bez wszelkiej pomocy naukowej.

Po zakonczeniu wojny i przeprowadzeniu gruntownego re-
montu, wprowadzono wszystkie klasy do budynku. Trzeba bylo
jednak od nowa urzadzaé gabinety. bibliotek¢. bo wszystko bylo
zniszczone. wzglednie zrabowane. Jedyna pociecha bylo to, ze
nauk¢ rozpoczgio juz w wolnym i niezaleznym Paristwie Polskim.

SZKOLA KOLEJOWA

Do roku (895 byly w Nowym Saczu dwie szkoly szescio-
klasowe : zeniska i meska. Wzrastajaca jednak liczba dzieci stwo-
rzyla palagcy problem zorganizowania trzeciej szkoly.

Istnicjace w N. Sgcezu warsztaty kolejowe zatrudnialy duzy
proceni miaszkancow miasta. osiadlych w poblizu zakladu pracy.
Dzieci ich musialy chodzié do szkol, kiore miescily si¢ w centrum
miasta. Mialy wi¢e duzag przestrzen do przebycia. Rano dojez-
dzaly one tak zwang »separatka« na przystanek w miescie, skad
juz bylo blisko do budynkéw szkolnych. Poniewaz dzieci jez-
dzily bez opieki, uwazano to za nieodpowiednie.

Klasy w miescie byly przepelnione, przystapiono wi¢e do
zorganizowania nowej szkoly. Pierwsza narada w Radzie Miejs-
kiej odbyla si¢ na wezwanie Rady Szkolnej Okregowej (z dnia
20 kwicinia 1894 r..l. 475) dnia 19 maja.

W roku 1893 zwiedzal nowosadeckic warszaty kolejowe
owczesny generalny inspektor kolei panstwowych, dr Leon
Bilinski.

Wszysey zainteresowani pracownicy kolejowi wnieli wtedy
na jego rece prosbe o wybudowanie szkoty 1 koSciofa blisko
warsziatow. Tak dr Bilinski. jak i naczelnik warsztatow kolejo-
wych, Wi Zborowski razem z inspektorem Janem Kleinem, po-
parli t¢ proSbe u wiadz wyzszych. ktora zostala zrealizowana.
Dyrekeja kolejowa zobowigzala si¢ wystawi¢ szkole na 320 dzieci
swoim wlasnym kosztem. By za$ mlodziez nie musiala chodzié
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do odlegltego kosciola parafialnego. postanowita wybudowadé dla
niej kaplice. Miasto nie ponosito wiee zadnych kosztow przy
budowie tej nowej szkoly.

RadaSzkolnaKrajowazorganizowala tam czteroklasowa szko-
fe ludowa, pospolita, mieszang (rozp. z dn. 14 lutego 1895 r., 1. 242).
Grono tej szkoly skladato si¢ z nauczyciela kierujacego, dwaéch
nauczycieli starszych 1 jednego miodego. Jednak trzeba bylo cze-
ka¢ na wykonczenie budynku. Praca nad budowa trwala od
r. 1896 do wrze$nia 1897. W dniu 15 wrzeénia tego roku dyrekcja
kolejowa oddata caly budynek wraz z mieszkaniem dla dyrektora
i tercjana oraz calym wewne¢trznym urzadzeniem Radzie Szkolnej
Miejscowej. Nadto zobowigzala si¢ do dostarczania opalu 1 o$-
wietlenia po cenie wlasnych kosztow. Tylko uposazenia nauczy-
cieli nie przyjeta na siebie.

Po otwarciu. pierwsze wpisy przyniosty nastepujgce liczby :
chlopcow zapisalo si¢ 308. a dziewczat 201. Juz wi¢e w pierwszym
roku budynek okazal si¢ za maly. Na tak wielka liczbe dzicci
byty tylko cztery oddzialy. Aby uzyskaé wiccej pomieszezei.
zamieniono mieszkanie kierownika szkoly na sale szkolne. Zyskano
w ten sposdb dwie sale, czyli w sumie bylo szesé sal. Nauka
w jednych klasach odbywala sie rano, w innych po potudniu.

W nastgpnym roku zapisalo si¢ nieco mniej dzieei (300
chiopcow 1 192 dziewczeta). Poniewaz liczba dzieci byta duza,
zacze¢to my$le¢ o rozbudowie gmachu.

Ta nowa szkofa byla przeznaczona tylko dla dzieci praco-
wnikow kolejowych 1 nazywano ja szkola kolejowa. W jaki$
czas jednak powstal zatarg mie¢dzy zarzadem kolejowym a Rada
Szkolng Miejscowa.

" Mieszkancy pobliskiej Dabrowki chcieli zapisaé do tej szkoly
swoje dzieci, ale temu sprzeciwila si¢ Rada Szkolna Miejscowa.
Poniewaz jednak byly to dzieci pracownikow kolejowych. mu-
siano je przyjac.

W roku 1899 nie bylo juz gdzie pomicscié ciagle zwicksza-
Jjacej si¢ liczby dzieci. Wobec tego Rada Miejska wynajela dwie
sale w domu E. Launharda, ktére byly w poblizu szkoly. Tam
przeniesiono z budynku glownego klas¢ trzecia i czwarta. Rada
Miejska zaprojektowata dobudowanie jednego skrzydla na sze$é
sal. Na posiedzeniu, odbytym 3 listopada 1898 roku, uchwalono
przeznaczyé na t¢ budowe z funduszéw miejskich kwote 5.000
refnskich, platng w picciu ratach. Rownoczesnie wydelegowano
burmistra, dra L. Lipinskiego i radnego, J. Kosmana do dyrekcji
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kolei pafnstwowych. Miecli oni ustnie przedstawié obecny stan
i prosi¢ o rozbudowe gmachu kosztem dvrekeji kolei. Niestety
te wszystkie zabiegi nie doprowadzily do pozytywnego wyniku
i szkota do dnia dzisiejszego nie zostala rozbudowana.

Natomiast Dyrekeja Kolei wybudowata kaplice. do  ktorej
to budowy dawnej zobowiazala si¢. Jak budynek szkolny. tak
i wybudowana kaplica, okazala si¢ za mala. W kilkanascic lat
potem powickszono ja do dzisicjszych rozmiaréw kosciola i od-
dano w zarzad jezuitom.

Wobec nie podjecia rozbudowy budynku szkolnego przez
wladze kolejowe. miasto musialo wynajaé dalszy budynek. w kio-
rym pomieszczono trzecig i czwartg klasg. W jaki§ czas potem
ten nowowvnajety budynek przerobiono na pomieszczenie pieciu
klas dla chiopedw. Tam przeniesiono takze kancelarie, a kie-
rownikowi oddano do uzytku mieszkanie, skladajace sie z trzech
pokoi i kuchni. Kierownik wprewadzit sie tam dnia 1 maja 1902
roku. Od tego czasu budynek glowny zajmowaly dziewczeta.
w wynajetym uczyli si¢ chiopey.

Rozporzadzeniem Rady Szkolnej Krajowej we Lwowie z dnia
20 kwietnia 1902 r., 1. 15.739, przeksztalcono dotychezasowa szkole
kolejowa mieszang na dwie odrebne: meska 1 zenska. Jaki$ czas
obie szkoty byly pod jednym kierownictwem. Potem dopiero
zamianowano F. Misiewicza. kierownika szkoly mieszanej, kie-
rownikiem szkoly meskiej, a K. Kowalska. nauczycielke szkoly
wydzialowej zenskiej w N. Saczu, kierowniczka szkoly zenskiej.

Liczba dzieci wzrastala. Wynajete budynki okazaly si¢ za
male. Donajeto jeszeze jeden budynek niedaleko dzisicjszego
boiska sportowego. Byla to wlasciwic murowana stodota, ktorg
przebudowano i pomieszezono w niej dwie klasy. W nastepnych
latach zmieniali si¢ kierownicy i grono, ale stan budynkow po-
zostal bez zmian.

W czasie pierwszej wojny S§wiatowej tak szkola kolejowa.
jak i inne budynki szkolne byly zajete na cele wojenne. Dzieci
i grono nauczycielskie rozproszyty si¢ po calej Austrii, o nauce
nie moglo byé mowy. Dopiero jesienig 1915 roku usifowano
wznowi¢ nauke w prywatnych budynkach. Uczono twtaj na
trzy zmiany. Uczyli c¢i nauczycicle, ktérzy pozostali w miescie.
Dnia 28 listopada 1917 roku wojska opuscily budynek szkolny.
ktory przez ich pobyt byl zupelnie zniszczony, a pomoce nauko-
we zrabowane. Wprowadzono nauke dwurazowa. Wiele pracy
i trudu trzeba bylo wlozyé, by przywrécié sian pierwotny.
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Nauka odbywata si¢ bez pomocy naukowych. Znoszono wszyst-
ko bez szemrania. bo zakonczona wojna przyniosta wolng

Polske.
SZKOLA LUDOWA NA ZALUBINCZU

Do roku 1905 obecne przedmie$cie miasta Nowego Sacza
stanowifo osobng, zupelnie samodzielng gming Zalubincze. z woj-
tem na czele i wlasng szkolg. Miasto posiadalo pewna cze¢éé
gruntow z drugiej strony rzeki Kamienicy, nazwane »Zakamieni-
ca«. Poniewaz miasto przesirzennic si¢ rozbudowalo, Rada Mia-
sta N. Sacza postanowita przylacezyé takze Zatubincze do miasta.
Pertraktacje trwaly do$é diugo. nim uzgodniono wszystkie spra-
wy. Dopicro w roku 1904 Zalubincze stalo si¢ przedmie$ciem
miasta, co zostalo zatwierdzone ustawa z dnia 5 czerwea (905 r.
(Dz. Ustaw Kraj., nr 57).

W odniesieniu do spraw szkolnych, juz w roku 1892 zorga-
nizowano na Zatubiiczu jednoklasowy szkol¢ mieszang na pod-
stawie rozporzadzenia Rady Szkolnej Krajowej z dnia 17 marca
1892. 1. 17.555. Tamtejsza gmina wynaje¢la prywatny budynek
1 od dnia 1 wrzes$nia 1892 roku rozpocz¢to nauke. Poswigeenia
lokalu dokonano juz dnia 15 wrzesnia tego samego roku. Row-
noczeénie zorganizowano Rade Szkolng Miejscowa, ktorej czlon-
kami byli: St. Zaremba, prof. gimnazjalny jako przewodniczacy,
Mojzesz Kampf, naczelnik gminy Zatubincze. Rudolf Beer. tam-
tejszy obywatel 1 K. Tarsniski, nauczyciel.

W roku 1893 zapisalo si¢ na nauke codzienng 84 dzieci,
z tego bylo 22 Zydow, 37 Zydowek, a 22 dzieci polskich. W tym
rokn utworzono dwa oddziaty klasy 1 i ll. Szkole nadano imi¢
Jana Nepomucena. Kierownikiem tej szkoly byl od wrzesnia
1895 roku K. Kostrzewski.

Liczba dzieci szkolnych szybko wzrastala tak. ze w roku
1895 zapisato si¢ 285 dziecl, zawsze jednak z duzgq przewagy
Zydéow. Wobec tego wzrostu liczby uczniow i uczennic uiworzo-
no trzeci i czwarty rok nauki (1895 r.). W tym samym roku
wybudowano budynek szkolny kosztem 5.934 renskich. Warun-
ki nauki znacznie si¢ polepszyly. Do wybudowania szkoty naj-
wi¢eej przyczynit si¢ Owczesny naczelnik  gminy M. Kampf
i St. Zaremba.

W roku nast¢pnym (1896) wprowadzono tutaj takze nauke
dopelniajaca, ale przy bardzo malej frekwencji. Bylo obowigza-
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nych do uczeszezania 38 chiopeow 1 18 dziewcezat. 7 tego zapi-
salo si¢ dwoch chlopeow i1 cztery dziewezeta. Byly jednak i ta-
kie lata. kiedy nikt nie uczeszezal na nauke dopelniajacy.

Liczba dzieci doszia do 471. utworzono wiec piaty rok nauki.
a w nasigpnym (1898 r.) szosty. Rada Szkolna Krajowa uznala
potrzebe powickszenia klas. z powowodu tak duzej frekwencji
i rozp. z dnia 12 lipca 1902 roku. I 18.121. polecila otworzyé
cztery klasy nadetatowe.

Po przylaczeniu Zalubineza do Nowego Sacza. Rada Szkol-
na Miejscowa objela w posiadanie istniejacy budynek na Zatu-
binczu, ktory mial zaledwie dwie sale naukowe i mieszkanie dla
kicrownika szkoly. gdy szkola liczyla juz pi¢é oddzialow. Jesz-
cze dawna zwierzchno$é gminna postanowita wybudowaé pietro
na istnicjgeym budynku szkolnym. Na ten cel zebrano od miesz-
kancow 8.133 korony 36 halerzy w formie specjalnego dodatku
do podatku.

Po przytaczeniu Zatlubineza Magistrat przystapil do budowy
pictra. kiore wybudowano kosztem 15.030 koron. Poza tym po-
szerzono podworze przez zakupienie gruntu od p. M. Zaruckicj
za tysige koron.

Gdy picuro byto juz gotowe (25 1L 1905). zamieniono do-
tychezasowq szkol¢ mieszang na czteroklasowa pospolita na pod-
stawie rozp. Rady Szkolnej Krajowej -z dnia 10 sierpnia 1904 r..
l. 20481, Do tej szkoly mogly teraz chodzié¢ dzieci' z Zakamienicy
i b. gminy Zatubincze. "¢

W organizacji tej szkoly zachodzg dalsze zmiany. Reskryp-
tem Rady Szkolnej Krajowej z dnia 3 lutego 1909 roku. 1. 1130.
rozdziclono dotychezasowa szkole mieszana na dwie szkoly czte-
roklasowe: meska 1 zenska. Przyjeto nowe nazwy. Meskg na-
zwano szkolg im. Jana Kochanowskiego, a zenska Urszuli Ko-
chanowskiej. Wskuiek tego podziatu chlopey opuscili dotych-
czascwy pigtrowy budynek. ktory w calosci zajela szkola zen-
ska. Wynajeto dla chlopcow  pomieszezenie w  prywatnym bu-
dynku.

Na posiedzeniu Rady Miejskicj dnia 3 czerwca 1912 roku
na wniosek Komisji Inwestycyjnej uchwalono: przystapi¢ do bu-
dowy szkoly na Zakamienicy, obejmujacej 8 sal i mieszkanie dla
kierownika, kosztem 130.000 koron; 2) wybudowaé na Grodzkim

 Rozp. Rady Szk. Miejscowej z dnia 28 VIII 1904 r., 1. 66 04.
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taki sam budynek dla pomieszczenia szkoly im. Jagielly; 3) takze
wybudowaé mniejsza szkol¢ na Placu Zamkowym, na pomiesz-
czeniu szkoly zenskiej im. Orzeszkowe]. o czterech salach i miesz-
kaniu dla kierowniczki. Koszt budowy mial wynosi¢ 55.000 ko-
ron. Polowe potrzebnej Kwoty miala pokryé gmina przez zacigg-
niecie pozyczki, a druga miala pokry¢ Rada Szkolna Krajowa
z funduszu przyznanego przez Sejm na cele szkolne w wysokos-
ci pigciu milionow. Jako uzasadnienie potrzeby budowy tych
gmachow. przytoczono wydatki. ktore Gmina ponosi za wynajem
lokali na potrzeby szkolne. Takze fatalne pomieszczenie klas
w budynkach prywatnych zmusito Gmine do podjecia tej budo-
wy. Jednak z tych planéw nic nie zrealizowano. Szkola dla
chiopcow pozostawala nadal w  wynajetyin budynku. a szkota
zefiska cierpiala dalej na brak sal.

Liczba oddzialow szkoly meskiej ciggle wzrastata. Zajmowa-
ny budynek okazat si¢ za maly, wynaj¢lo wice od  tego samego
wlasciciela cztery dalsze ubikacje.

Wobee stalego zwiekszania sie klas. Rada Szkolna Miejsco-
wa zamy$la budowaé nowa szkole z wlasnyca funduszow. Dla
tych celow zakupiono parcele o powierzchni 600 sazni kwadra-
towych za 3.000 koron. Na tej parceli miala stangé czteroklaso-
wa szkola meska. Budowa nie przyszta do skuthku. Jeszceze
w kwietniu 1914 roku na jednym posiedzeniu Rada Miejsha
uchwalitla domagaé si¢ zorganizowania nowej szkoly z klas nad-
etatowych szkoly im. Jana Kochanowskiego. Wojna uniemozliwi-
fa zrealizowanie tej uchwaty. '

Nadeszly ci¢zkie lata wojny $wiatowej. nauka usiala we
wszystkich szkotach, bo Nowy Sacz stal sie. cho¢ na kroiko. te-
renem walk.

W okresie wojny. jak we wszystkich szkotach. tak 1 tutaj
nauke prowadzono tylko doryweczo.

SZKOLA CZTEROKLASOWA ZENSKA
IM. URSZULI KOCHANOWSKIE]

Poprzednio juz wspomniano, ze te szkole powolalo do zycia za-
rzadzenie Rady Szkolnej Krajowej z dnia 4 lutego 1909 roku.
. 1130. Powstala ona z czteroklasowej szkoly mieszanej im. Jana
Kochanowskiego. Pierwsza kierowniczka byta Ludwika Topolecka
ze szkoly im. Elzbietyv w N. Sgczu. Nauczycielkami byly: Zofia
Filewiczowna, Maria Krzysztoniowna 1 Helena Misiewiczowna.
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Nauke¢ rozpocz¢to w niej dnia 1 wrzeénia 1909 roku. Pierw-
sze wpisy daly nastepujagce wyniki: do klasy picrwszej zapisalo
si¢ 124 uczennice, do drugiej 70. do trzeciej 60, do czwartej 50.
Juz w pierwszym roku okazala si¢ potrzeba  podziatu  pierwszej
klasy na dwa oddzialy. Z braku odpowiedniego pomieszezenia.
urzadzono dla tej klasy nauke¢ dwurazowa. W nastepnym roku
w drugiej klasie bylo 110 uczennic. To znewu wymagalo utwo-
rzenia drugiego oddzialu. Tak wigce w kazdym nasigpnym roku
musiano tworzy¢ drugie oddzialy.

Nadeszla pierwsza wojna éwiatowa. Budynek zajeto na cele
wojennc. Na szezeScie wojska kwaterowaly tutaj tylko do 22
maja 1915 roku. Po opuszezeniu budynku przez wojska, trzeba
bylo podjaé¢ gruntowny remont, poniewaz budynek byl bardzo
sniszezony. skoro nawet konie trzymano w izbach szkolnych.

Nauk¢ wznowiono dnia 1 pazdziernika 1915 r. Nauka nie
mogla sic odbywaé¢ w pelnej ilodei godzin, a to dlatego, ze w tym
budynku uczyty si¢ takze dzicei innych szkdl. Do dyspozycji
pozostawal tylko budynek szkoly meskiej w realnosei Marguliesa.
Pi¢trowy budynek szkoly zenskiej zostal opuszezony dopiero 11
wrzeénia 1917 r. Wiedy dziewczgta wraeily do swych klas. Nauka
byta dwurazowa. poniewaz miano tylko pi¢é sal. a uczennic
bylo 474.

W ci¢zkich warunkach pracy szkolnej doczekalo si¢ nauczy-
cielstwo szezesliwego dnia 17 listopada 1918 r., w ktérym to dniu
zlozyli oni przyrzeczenie stuzbowe Rzadowi Polskiemu.

SZKOLY LUDOWE PRZY STARYM CMENTARZU

Ciagle zwickszajaca si¢ ilosé dzieci w wieku szkolnym przy-
sparzala, jak to juz wiadomo, Radzie Miejskiej wiele klopotow.
Dotychezasowe budynki szkolne byty zapelnione Kklasami nad-
ctatowymi, kiére musiano umieszczaé w domach prywatnych,
a Rada Micjska placila wysokie czynsze. Mozna bylo temu za-
radzi¢ tylko przez wybudowanie nowego gmachu, ale tak duzego,
by w nim znalazty pomieszczenie, nie jedna, ale kilka szkot.
Rozpoczely si¢ liczne i powazne narady.

Jak doprowadzono nowa budowle do skutku, méwi nam do-
ktadnie sprawozdanie dwczesnego burmistrza, dra W. Barbackie-
go. Przytaczamy ustep odnoszacy si¢ do tej sprawy:

>Pierwszym obowigzkiem, jaki cigzy na kazdej, nawet naj-
biedniejszej wicjskiej gminie. jest obowigzek dostarczenia nale-
zytego pomicszezenia dla szkot.
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W szkotach ksztalca si¢ nasze dzieci. Zdrowie ich oraz
skutek nauki w wysokim stopniu zawisty od jakosci pomieszeze-
nia szkolnego.

‘W chwili obj¢cia przeze mnie urzedowania, stan pomieszeze-
nia szk6t miejskich przedstawial sie ogrommie ujemnie. Blisko
polowa klas szkolnych mieScita si¢ bardzo nedznie. w drogo
wynajetych budynkach prywatnych.

Bezzwlocznie po ukonczeniu budowy koszar postaral si¢
Magistrat o fundusze na budowe¢ gmachu szkolnego i zarzadzil
sporzadzenie planow.

Rok caly uplynal na przygotowaniu i trutynowaniu planéw.
Sporzadzono szesé roéznych projektow, wydelegowano budowni-
czego i jednego z kierownikow tutejszych szkol do miast posia-
dajacych wzorowe budynki szkolne i dopiero siodmy z rze¢du
projekt budowy uzyskal zatwierdzeniec Magistratu. Rady Szkolnej
Miejscowej i Okregowe;.

Przy sporzadzeniu planéw chodzito juz nie o to. aby wy-
budowaé pod kazdym wzgledem wzorowy budynek. bo to jest
rzecz ogromnie kosztowna i na to po prostu Gminy mnaszej nie
staé, ale o to, aby przy zastosowaniu mozliwie najwickszej oszcze-
dnoéci, wybudowaé gmach szkolny, posiadajacy te konicezne
urzadzenia i udogodnicnia, jakie kazdy budynck szkolny posia-
daé powinien. 1 istotnie udalo si¢ Magistratowi zalatwié¢ t¢ spra-
we¢ mozliwie dla szkoly dobrze, a dla Gminy ckonomicznie. Wy-
budowany bowiem gmach szkolny obejmowal 24 sale naukowe.
w tym 22 normalne sale naukowe. jedna wicksza sal¢ gimna-
styczna, jedng takaz sale egzortowa. dwa pomieszkania dyrek-
torskie, dwie sale konferencyjne. dwa gabinety. dwie poczekalnie
dla nauczycieli, dwie wygodne, a nawet ozdobne klatki schodowe,
dwa pomieszkania dla str6z6w, Korytarze 3.5 m szerokic.i Kosztu-
je to okolo 210.000 koron. Podezas gdy wybudowany dawniej.
w czasie znacznie tanszym, gmach szkoly im. Adama Mickiewi-
cza, obejmujacy zaledwie dziesi¢é sal naukowych, procz mieszkan
i gabinetow, kosztowal 114.000 k.

Poréwnanie kosztow 1 dogodnosci obydwoch budynkow
wskazuje, jak wielka wage klasé nalezy na plany budynkow
i na dokfadne obmyslenie budowy.

Pomimo wybudowania tak znacznego gmachu szkolnego.
brakowalo jeszcze pomieszcezenia dla dziesigeiu klas szkolnych
oraz czterech mieszkan dyrektorskich. a gdy nadto w Nowym
Saczu liczba dzieci szkolnych zwicksza si¢ o pieédziesiat do
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stu rocznie, bedzie musiala gmina przystapié juz w najblizszym
czasie do znacznego powiekszenia ginachu szkolnego obok kolonii
kolejowej 1 do wybudowania drugiego budynku szkolnego na
Zatubinczuc.™

Budowe¢ tej nowej szkoly ukonczono w roku 1897, a dnia
14 pazdziernika tego samego roku odbylo si¢ uroczyste poswie-
cenie jej w obecnosei dra 1. Dembowskiego, radey dworu. M. Zale-
skiego, inspektora krajowego, ks. A. Goéralika, przewodniczacego
Rady Szkolnej Miejscowej i wielu innych zaproszonych gosci.

Zapowiedzi burmistrza, co do powigkszenia budynku szkol-
nego kolejowego, jak i wybudowania nowej szkoly na Zalu-
bificzu, nigdy nie zostaly spefnione.

W nowym gmachu znalazty pomieszczenie cztery szkoty:
dwie meskie 1 dwie zenskie. Byly to nast¢pujace szkoly: Szkota
Meska im. Konarskiego, czteroklasowa. poczatkowo z trzema kla-
sami nadctatowymi, wydzialowymi. Powstala ona z trzech klas
nadetatowych szkoly meskiej im. Adama Mickiewicza. Gmina
zazadala od wladz szkolnych zorganizowania w naszym micscie
drugicj etatowej szkoly wydzialowej meskiej z polaczong cztero-
klasowa pospolita. Rada Szkolna Krajowa wyrazita zgode na
ten projekt i reskr. z dnia 12 lutego 1912 zazadata od miasta do-
platy z wlasnych funduszéw kwoty 3.000 koron rocznie, co nie
spotkalo si¢ ze strony Rady Miejskiej ze sprzeciwem. Ostateczne
zalatwienie tej sprawy przeciggalo si¢ az do roku 1914. Wtedy
dopiero rozporzadzeniem Rady Szkolnej Krajowej z dnia 15
kwietnia 1914 roku, l. 1320 1, powstala w Nowym Saczu druga
szkota wydzialowa.

.Micscilasie tutaj 1akze Szkota im. Hoffmanowej, kiéra po-
dobnie jak poprzednia, powstala z klas nadetatowych szkoly
zenskiej, im. $w. Jadwigi. Byla to takze czteroklasowa szkota
zenska z przydzielonymi trzema klasami wydzialowymi, nadeta-
towymi. Reskryptem Rady Szkolnej Krajowej z dnia { maja 1911
roku, 1. 3439/1I, przeksztalcono te klasy na etatowe i polaczono
z czieroklasowa pospolita pod wspdlnag dyrekceja.

Oprocz wyzej wymienionych dwoch szkét byly tam jeszeze
dwie szkoly czteroklasowe: Meska Szhota im. Staszica, kiorej kie-

” WY Barbacki, Sprawozdanie burmistrza miasta Nowego Sacza
z mizedowania w ubieglym szescioleciu od r. 1901-1906, N. Sgcz 1907, s. 49.

10*
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rownikiem przez dlugie lata byl W. Kraszewski i Zerska im. éw.
Barbary. Wszystkie te szkoly przetrwaly w tym budynku az do
odzyskania niepodleglosci.

Poza tymi wyliczonymi szkotami byla jeszeze czteroklasowa
Szkota Zeriska im. Elizy Orzeszkowej, ktora powstata z wydzie-
lonych klas nadetatowych szkoly im. $w. Jadwigi. na mocy re-
skryptu Rady Szkolnej Krajowej z dnia 22 stycznia 1911. 1. 18 1I.
Miescita si¢ ona w budynku szkoly $w. Jadwigi. Dyrektorka byla
E.Zajaczkowska, b. nauczycielka z Piwnicznej.

Kuratorium Okregu Szkolnego Krakowskiego. rozporzadze-
niem z dnia 1 sierpnia 1933 r., nr [, 4229,33, zlikwidowalo z dniem
1 sierpnia publiczng szkole powszechng im. Orzeszkowej w No-
wym Saczu i przylaczylo te szkol¢ do publicznej szkoly pow-
szechnej im. fw. Jadwigi w Nowym Saczu.™

FREKWENCJA DZIECI W SZKOLACH MIEJSKICH

Zachowal si¢ materiat z lat 1814—1823, na podstawie ktérego
mozemy sobie zdaé sprawe. jak wiele uczniow obojga plei ucze-
szczalo w tym czasie do mnowosadeckiej szkoly okregowej.”?
Ujmujemy go do w nast¢pujaca tabele:

Rok ilo§¢ chlopcow ilo$¢ dziewczat Razem
1814 171 24 195
1815 187 20 207
1816 202 16 218
1817 204 13 217
1818 274 40 314
1819 323 49 372
1820 344 53 397
1821 347 59 406
1822 294 74 368
1823 511 86 387

Z zestawienia tego wynika, ze do roku 1821 liczba uczniow
stale wzrastala, osiggajac wtedy cyfre 406. W nast¢pnych za$
latach nastepuje jednak w frekwencji nieznaczny spadek.

8 Rada Szk. Okreg., pismo z dnia 15 VIII 1933 r., L. 3175.
™ Teki Schneidra, WAP, sygn. 225, k. 18.
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przedsta-

wiafa si¢ liczba uczniow, chlopeow i dziewczat w poszezegolnych

klasach w roku 1823.
Rok 1823 ilosé chlopcow ilo$¢ dziewczat
Klasa elementarna 70 29
Klasa pierwsza 60 27
Klasa druga 92 15
Klasa trzecia 89 15

Liczba uezniow zatem w poszezegolnych klasach byla bar-
dzo duza. Warunki uczenia jednak byly fatalne, jezeli si¢ zwazy,
ze w jednej klasie bylo ponad sto chlopeow 1 dziewczat.

Pot wieku pozniej. w 11877 i 1878, ilo$¢ uczniow przedsta-
wiala si¢ nast¢pujaco:

) Ei)k__l&i?? ilo$¢ uczniow Rok 1878 ilos¢ uczniow
Klasa | A 74 Klasa 1 A 115
Klasa | B 59 Klasa IB 72
Klasa 11 91 Klasa [ C 70

_ Klasa TIT A 0Y Klasa II A 55
Klasa II1 B 50 Klasa 11 B 53
Klasa 1V 70 Klasa [II 110
Klasa V 33 Klasa IV 94
Klasa VI 21 Klasa V 17

_ Klasa VII 8 Klasa VI 19
Klasa VIII 8 Klasa VII 8

razem 482 Klasa VIII 4
razem 017

7. tabel powyzszych wynika. ze liczba uczniéw zaréwno
w roku 1877, jak i nastepnym, malcje w Kklasach najwyzszych.
Najwyzsza Irekwencj¢ obserwowalo sie w klasach od pierwszej
do czwartej, kiedy to ilo$é¢ uczniéw dochodzita w nicktérych kla-
sach do 100, a nawet przekraczala te cyfre. Natomiast w osta-
tnich klasach, siodmej i osmej, spadata do Kilku. Okazuje sie
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zatem, ze nieliczna miodziez w Nowym Saczu miala warunki
i ochote na uczenie si¢ w klasach wyzszych od piatej do dsmej.

W szkotach nowosadeckich obserwuje si¢ w tym czasie
duze zréznicowanie narodowo$ciowe wsrod uczniow. Dla przy-
kitadu podajemy dane ze szkoly im. Jadwigi z roku 1908 9.
W tym roku w szkole tej bylo zapisanych 804 dziewczat, z czego
uczeszezalo 800. Na te liczbe przypadato 418 Polek, 8 Rusinek,
10 Niemek i az 364 Zydéwek. Zydowki mialy przewage, zwla-
szcza w klasach nizszych. Na ogdl do wyzszych klas dziewczgta
tej narodowo$ci nie uczeszczaly. W szkole na Zalubiiiczu nato-
miast bezwzgledna przewage nad dzieémi polskimi mialy dzieci
zydowskie.

W samym miescie. jak i w powiecie nowosadeckim, stan
oSwialy w okresie zaboru austriackiego byl bardzo niski. Pewne
wyobrazenie o nim w powiccie dadza przytoczone cylry. Otoz
w roku 1890 nasz powiat liczyl 110.245 osob, na kiore przypa-
data liczba dzieci w wicku szkolnym: 17.088. Z tej liczby
uczeszezalo  do  szkot 9.008. 329 dzieci do szkoly zatem
nie chodzifo.

W tym czasie powiat posiadal 64 szkoly, 5 z nich bylo
jednak nieczynnych. W tych szkolach uczylo 118 nauczyciel,
w tym bylo 67 niekwalifikowanych. Zawdd nauczycielski na 118
nauczycieli uprawialo 35 kobiet, w tym 16 bez kwalilikacji.

Niski stan o§wiaty obserwuje si¢ wtedy w catej Galigji. Pod
wzgledem o$wiaty z krain austriackich nizej od Galicji stata je-
dynie Bukowina.®

KSZTALCENIE NAUCZYCIELT

W poczatkowych latach zaboru austriackiego nie byto u nas
zadnych zaktadow ksztalcenia nauczycieli. "Kandydat, ktory cheiat
si¢ poSwieci¢ nauczaniu, musial braé lekcje metodyki zazwyczaj
u dyrektora szkoly gléwnej i przystuchiwaé sie lekcjom prak-
tycznym. Potem skladal egzamin przed dyrektorem i starosta
cyrkularnym. Po zdaniu egzaminu otrzymywal patent.

W roku 1784 wyszedl rozkaz cesarski, ktory glosil, ze ci,
ktorzy chea byé nauczycielami »polepszonego sposobu uczenia
i aby nauczyli si¢ uzycia przepisanych ksigzek szkolnych¢, mu-

0 J.Zagrodzki, O stanie szkolnictwa ludowego u nas, N. Sacz 1900,
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szy udaé si¢ na kurs, z ktorych jeden zacznie si¢ od 1 kwietnia
a drugi od L czerwca w szkole normalnej we Lwowie.

Okoto roku 1800 utworzono dwu i trzymiesi¢czne kursy fa-
chowe dla nauceycieli szkdl paraflialnych, triwialnych. giéwnych
i nauczycieli domowych. Po roku 1830 byly juz kursy szeécio-
miesi¢cezne. ktore potem (ok. 1840) przediuzono do jednego roku.

Kto poswigcal si¢ zawodowi nauczycielskiemu? Przede
wszystkim nalezy pamigtaé, ze uposazenie bylo zawsze bardzo
liche, dlatego niewiele osob garn¢lo si¢ do tego stanu. czego na-
sigpstwem bylo to. ze nauczycieli zawsze brakowalo. Nie dziwne-
go. ze przyjmowano kazdego. gdy tylko objawil ochote naucza-
nia. nie pytajac zupelnie o kwalilikacje. Nauczyciclami byli wiec
zazwyczaj nicukonczeni studenci, ktorzy nie mieli za co koncezyé
studiow, albo tacy, ktorzy cheieli uniknaé sluzby wojskowej.
Ustawa z duia 23 lipca 1830 roku uwalniala. nie tylko nauczy-
cieli od stuzby wojskowej. ale takze ich pomocnikéw. Uczvli
w szkolach byli wojskowi. ktérych wtedy bylo bardzo wieclu.
Nie byly to osoby wiele warte, skoro dekret Komisji Naukowej
+ dnia 29 stycznia 1798 glosil: »Nauczyciele. ktérzy przez swoje
moralne postepki daja mlodziezy zgorszenie i zly przyklad. od
funkcji nauczycielskich powinni byé oddaleni«.

Co do narodowosci nauczajacych. to byla ona takze rézna.
Rzad austriacki, dla braku Polakéw. chetnie przyjmowal na po-
sady nauczycieli. badz Czechdéw, badz tez Niemedw, ktérzy nawet
nie zawsze umieli po polsku.

Nauczyciele, ktérzy ukoncezyli studia 1 poddawali sie egza-
minowi, byli kwalifikowani do pewnych klas. Jezeli np. nauczy-
ciel uzyskal kwalilikacje na pierwszg klas¢, to moégl w niej
uczyé¢ cale zycie 1 pobieraé¢ najnizszq place. Od roku 1824 roz-
rozniano nauczycieli elementarnej lub pierwszej, czy drugiej kla-
sy. Dla tych powodow placa nauczyciela byla przywigzana do
klasy, w ktérej nauczyciel uczyl. Czasem nauczyciel otrzymywal
kwalifikacje na dwie, a bardzo rzadko na cztery klasy.

Dyrektorzy danej szkoly uczyli zazwyczaj w klasie trzeciej
lub czwartej. Od roku 1854 kwaliflikowano nauczycieli na wszyst-
kie cztery klasy. Prowadzenie tych samych uczniow przez tego
samego nauczycicla przez wszystkie cztery klasy datuje sie do-
piero od roku 1855. 7 ta data placa byla przywigzana do osoby
a nie do klasy. J

W roku 1855 Ministerstwo Wyznan Religijnych 1 O$wiece-
nia Publicznego powolalo do zycia dwuletnie kursy pedagogiczne
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dla nauczycieli 1 to tak dla kobiet. jak 1 me¢zezyzn. Kursy te
nazwano preparandami, kiére przetrwaly az do zalczenia semi-
nariéw nauczycielskich.

SEMINARIA NAUCZYCIELSKIE

Na mocy reskryptu Ministerstwa Wyznain Religijnych
i OsSwiecenia Publicznego z dnia 22 pazdziernika 1870 roku.
. 11.238%! 1 rozporzadzenia Rady Szkolnej Krajowej z dnia 25 lu-
tego 1871 roku, 1. 1740. ogloszono prowizoryczny statut semina-
riow nauczycielskich. To rozporzadzenie glosi, ze wprowadza sic¢
w Galicji seminaria nauczycielskie jako osobne zaklady majace
na celu ksztalcenie nauczycieli i nauczycielek dla szkot ludowych.

Nauka byta rozlozona na urzy lata. W pierwszym roku po-
wstal T i ll-gi kurs, a takze I i ll-ga klasa szkoly éwiczen. Roz-
porzadzenie podawalo. jakich przedmiotéw majg sic uczyé kan-
dydaci. Koszt utrzymania zaktadu ponosit prawic w calosci rzad
austriacki. Réwnoczesnie z zaprowadzeniem seminariow wiadze
szkolne rozwiazaly istniejgce dotad preparandy.

Gdy tylko rozeszta sic wiadomo$é o majacych powstaé no-
wych zaktadach naukowych, Rada Micjska w Nowym Saczu
juz w roku 1868 czynila starania o zalozenie meskiego semina-
rium nauczycielskiego. Wybrano zaraz komisj¢ dla ulozenia pe-
tycji do wtadz rzadowych.

Prawie rownocze$nie z Nowym Saczem zaczela czynié sta-
rania o zalozenie seminarium gmina Tarnowa. Gdy si¢ o tym
dowiedzial starosta nowosadecki, wezwal radnych, by przyszli
rzagdowl z pomocy, czy to przez dostarczenie odpowiedniego lo-
kalu na pomieszczenie tego zakladu, czy to przez wydzielenie
parceli na ogréd do nauki praktycznej. Na posiedzeniu w dniu
15 grudnia 1871 roku Rada uchwala daé ogrod na zamku staro-
$cinskim na tak dlugo, jak diugo seminarium bedzie w Nowym
Saczu, nadio zobowigzala si¢ dawaé przez dziesicé lat dziesi¢é
sagdw drzewa na opal. W koficu miasto otrzymato seminarium
nauczycielskie. Uroczyste otwarcie nowej szkoly nastgpito dnia
1 wrze$nia 1871 roku.

W sprawozdaniu dyrekeji  seminarium nauczycielskiego
w Tarnowie za rok szkolny 1878 mamy szczegotowo opisang
histori¢ zalozenia tego zaktadu w N. Saczu. W. Ltgens. nauczyciel

& U.R.M. z dn. 14 XI 1867 r. — Arch, Panstw. N. Sacz, sygn. 233 M.N.S.
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seminarium pisze: >Pierwotng siedziby rzeczonego seminarium byt
Nowy Sacz. Zaklad zostal umieszezony w budynku parterowym,
polaczonym z ogrodkiem. a bedaeym  wiasnoéeia dra Onufrego
Trembeckiego. Uroczyste otwarcie nastapilo dnia 1 wrzesnia 1871t
roku. Wilasciwe seminarium skladato sie z [ 1 II roku, a szkola
wzorowa z | i I klasy. Sklad grona stanowili mianowani przez
Wysokg Radeg Szkolng Krajowa wyszezegélnieni ponizej panowie:
dyrektor grona nauczycielskiego, Antoni Dziobinski. przedtem
dvrektor szkoly ludowej w Zywecu: nauczyciele starsi: Wojciech
Michna. dyrygujacy nauczyciel szkoty ludowej na kolei zelaznej
Karola Ludwika weLwowie 1 jozef Jawurek. byly inspektor szkot
rzadowych w Krolestwie Polskim; katecheta, ks. Jedrzej Gruszka;
nauczvciele szkoly wzorowej: Jozef Chmiclewski. nauczyciel
szkoly ludowej na Podgorzu i Walenty Kowalowka. nauczyciel
szkoly ludowej w Bochni;  nauczyciele pomocenicy: Antoni Wei-
nert. nauczyciel nizszej szkoty realnej w Nowym Saczu. Jan Swo-
boda. nauczyciel muzyki i $piewu i Karol Daun. nauczyciel
ewangelickicj szkoly ludowej w Nowym Saczu do nauczania
gimnastyki.

Grono nauczycielskie wraz z dyrektorem zaraz pierwszego
roku po otwarciu seminarium zatozylo burs¢ dla ubogich kandy-
datow. wspierang zasitkami instytucji publicznyveh 1 dobroczyn-
nych, prywatnymi datkami, ktéra wszelako, z braku dostatecznych
funduszéw. juz nastepnego roku upadia i rozwiazang zostala.

Liczba kandydatow w roku szkolnym 1871/2 wynosita 32.
7 1ych bylo zapisanych na pierwszym roku 20. na drugim 6.

Stypendium rzadowe. czyli pedagogiczne, w kwocie 100 zir.
pobieralo 10, stypendium krajowe w kwocie rocznej po 80 zir.
pobicralo 11, a stypendium fundacji Siemienskiej w nicznanej
wysokosci pobieralo 3 kandydatow.

Wyunik klasyfikacji 2 koficem roku 18712 okazal si¢ naste-
pujacy: na | roku $wiadeciwa celujacego stopnia otrzymalo 4,
stopnia picrwszego' 11, stopnia drugicgo 11. Na drugim roku $wia-
dectwo stopnia celujacego otrzymalo dwu, stopnia pierwszego 4.

Z poczatkiem roku szkolnego 1872/5 otwarto 3 rok semina-
rium nauczycielskiego, tak samo 3 klase¢ szkoly wzorowej (autor
przytacza zmiany, ktére zaszly w gronie).

Prezydium c. k. Sagdu Obwodowego w Nowym Saczu wysto-
sowalo w grudniu not¢ do dyrekcji seminarium i do grona na-
uczycielskiego, proszac o zalozenie szkoly dla wi¢zniow, ktéra
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deli nau-

rzeczywiscie weszla w  zycie, a nicktorzy 7z nauczy
czali w tej szkole przez kilka miesiecy.

W czasie walacji mial sie odbyé w semimarium nowo-
sadeckim tak zwany kurs wakacyjny. na ktory przeznaczono 40
nauczycieli szkol ludowych, aby im daé sposobnosé uzupeinienia
brakujacych wiadomosei, a glownie, aby sobic przyswoili nale-
zyta metod¢ nauczania, ale kurs ten. z powodu grasujacej
w Nowym Saczu cholery, nie doszedl do skutku. Liczba zapi-
sanych kandydatow w roku szkolnym 187273 wynosila ogolem
47 (przytoczono dane na poszczegolnych kursach).

Podczas egzaminu dojrzalo$ci 4 kandydatow 111 roku zestalo
uzdolnionych do odbywania praktyki w publicznych szkolach
ludowych.

Rok szkolny 1873/4, z powodu panujacej epidemii, pier-
wotnie odlozony do polowy wrze$nia, rozpoczal si¢c dopiero
1 pazdziernika 1875 r. W grudniu 1873 roku dyrekcja wraz z gro-
“nem  nauczycielskim  czynifa starania u instytueji publicznych
o wyjednanie zasilkow na wznowienie bursy dla ubogich kan-
dydatow, ale starania te nie odniosty pozadancgo skutku.

Poniewaz glowuy budynek, w ktérym si¢ miescifo semina-
rium, byl za szczuply. przeto potrzeba bylo umiesci¢ kilka klas
w dwu Innych jeszeze ,lokalnosciach®, co bylo bardzo nicwygo-
dne pod kazdym wzgledem. Rozpoczely si¢ rokowania o wyna-
jecie innego gmachu na seminarium i w tym celu zjechat do No-
wego Sacza delegat namiestnictwa, wny radeca Walery Bodakowski.
Gdy jednak rokowania spezly na niczym. p. minister Wyznai
i O$wiaty. reskryptem z dnia 26 maja 1876 roku, l. 6788, zezwo-
lit na przeniesicnie seminarium z Nowego Sacza do Tarnowa
i Wys. Rada Szkolna Krajowa rozporzadzeniem z dnia 9 czerwca,
1. 5539. zawiadomila dyrekcje, ze dala polecenie tamtejszemu sta-
ro§cie poczynienia przygotowan do przeniesienia do polowy sier-
pnia seminarium nowosadeckiego do Tarnowa. rownoczesnie j. e.
minister Wyznan i OSwiaty zezwolil na otwarcie z poczatkiem
roku szkolnego 1874/5 czteroklasowej wzorowej szkoly w semi-
narium tarnowskim i wydal nowy statut organizacyjny dla semi-
nariow nauczycielskich w naszym kraju, ktory na to kladzie
nacisk, aby nauczyciel nie szukal w seminarium akademickich
wykladow, tylko przez ciagly rozmowe i odpytywania mlodziez
nauczal.

Liczba zapisanych kandydatow w roku szkolnym 18753,4
wynosita w ogole 36, tych bylo na I roku 14, na 1l roku 12,
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na lll roku 17. Z poczatkiem roku szkolnego 1874,5 semina-
rium nauczycielskie przeniesiono z Nowego Sqcza do Tarnowa.
Umieszczone zostalo w $wiezo wybudowanym gmachu kosztem
gminy tarnowskiej<.

Tak wi¢e, z powodu braku lokalu, miasto Nowy Sacz na
dlugie lata zostalo pozbawione nowego zaktadu naukowego. Do-
piero okofo roku 1891 wylonifa si¢ sprawa ewentualnego zaloze-
nia w ktéryms$ z miast w poludniowej czeSei kraju seminarium
nauczyciclskiego. Nowosadecka Rada czynifa zabiegi, aby semi-
narium bylo zalozone w Nowym Saczu. Mialo ono byé albo
w Starym Sgczu, albo w Nowym Sgczu. Miasto N. Sacz ofiaro-
walo pot morga pola dla éwiczen prakiycznych dla kandydatow,
ale na wybudowanie i utrzymanie gmachu. czego domagala si¢
Rada Szkolna Krajowa, nie godzilo si¢. Wobec tego wyzsze wla-
dze rozpocze¢ly narady z Rada Miasta Nowego Targu, ale i tam
nie przyszlo do porozumienia. Rada Szkolna ponownie zwrocita
si¢ do przedstawiciclstwa Nowego Sacza o wynajecie gmachu
na pomicszcezenie seminarium.

Rada Miejska oliarowata na ten cel budynek. w ktérym
miescit si¢ sad miejsko-delegowany i obwodowy. Poniewaz bu-
dynek ten znajdowal si¢ w ulicy Zydowskicj (obok kosciota
ewangelickiego), w miejscu niezdrowym, w sasiedztwie jatck.
uznano go za zupelnic nieodpowiedni na zaktad naukowy. Z tych
powodow nie przyszto do  ponownego zalozenia seminarium
w N. Saczu.

W dziesieé lat pozniej (r. 1900) Rada Miejska uchwalifa
prosi¢ Radg Szkolnag Krajowa-o umieszcezenie seminarium w No-
wym Saczu 1 zobowigzata si¢ dostarczyé bezplatnie parceli pod
budowe gmachu oraz jednego morga pola na zalozenie do$wiad-
czalnego ogrodu oraz bezplatnego pomieszczenia seminarium
na przecigg dwu lat.  Z tymi uchwalami wyjechata delegacja do
[Lwowa (7 VI 1900 r.). Rada cliciala dodaé jeszeze 30.000 koron.
Mimo to. do zaloZenia seminarium i teraz nie przyszio.

Jeszcze ponowiono starania zalozenia seminarium w roku
1904. ale 1 one byly bez wyniku. Seminarium otrzymal Stary,
a nic Nowy Sgcz, gdyz tamtejsza gmina zobowigzala si¢ do
wickszych wydatkéw na rzecz nowej szkoty.

Poniewaz wszystkie pertraktacje z rzadem austriackim nie
przyniosty pozadanego rezultaiu, przystgpiono do zalozenia pry-
watnego seminarium nauczycielskiego zenskiego. Inicjatorkg by-
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ta nauczycielka szkoly im. §w. Jadwigi, Bronistawa Losch, orga-
nizatorem za$ prof. gimn. Wincenty Tyran. Powstalo ono w ro-
ku 1905. Poczatkowo miescito sic w roznych domach prywat-
nych, do czasu osiagniccia pelnej ilosci kursow. Wtedy wyna-
jeto kamienice przy ul. Matejki, gdzie seminarium pozostawalo
az go wybudowania nowego gmachu przy ul. Zeromskiego.

Jaka potrzeba byla zalozenia tego zaktadu, dowodzi to, ze
na pierwszy kurs zapisalo si¢ 38 uczennic, mimo placenia czes-
nego w wysokosci 12 koron miesi¢ceznie. 7 czasem ten zakfad
prywatny otrzymal prawa publiczne. w koncu zostal upanstwo-
wiony.

Dyrektorami seminarium byli:  Wincenty Tyran, Apolinary
Maczuga, Piotr Zielinski. Szczegolnie duze zastugi dla tego zakla-
du polozyl P. Zielinski.Jego zabiegi doprowadzity do wybudowa-
nia w roku 1930 duzego gmachu, przeznaczonego dla tego semi-
narium przy ul. Zeromskiego.

LPOSAZENIE NAUCZYCIELL SZKOL 1LUDOWYCIL

Przez dtugi czas faczono zawod nauczycicla z zawodem
organisty. Ustawa z roku 1805 laczy stanowisko 1o z funkeja
koScielna. [eszcze programy nauki z okresu zaboru mowia
o nauce gry na organach. Na c6z byla ta nauka, jezeli nie
na to, aby w razie potrzeby,” nauczyciel mogl na wsi zastapié
organistg.

Wynagrodzenie nauczyciela bylo nicraz w gotéowcee. a czegs-
ciowo w naturze. Nauczycielowi nie bylo wolno trzymaé szyn-
kow. grywaé na weselach lub publicznych taicach.

Ustawa z roku 1783 ustanawiala dla nauczycieli miejskich
place roczng na 130 reaskich. Pomocnik nauczyciela dostawal
polowe tego, tj. okoto 70 reniskich. Ustawa z roku 1816 zwickszala
nieco place nauczycicla. do 250 renskich. a pomocnikowi przy-
znawala 120 renskich. Widocznie ta placa wydawala sic Oow-
czesnym wiladzom zaborczym za wysoka. skoro w roku 1837
zmnicjszono pensje do 150 renskich.

~ Blisko czterdzicsei lat musialo nauczycielstwo czekaé na
jaka taka poprawe swej egzystencji. Ustawa z roku 1873 zwig-
kszala wynagrodzenic w takich duzych miejscowo$ciach, jak
Nowy Sacz. Od tego roku nauczyciel szkoly normalnej pobieral
400 renskich, a starszy szkoly wydzialowej 000 reniskich rocznie.
Do tego dochodzit dodatek za wystuge lat, tak zwane kwinkwe-
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nium, w wysoko$ei 50 renskich. Nauczyciel poczatkujacy dosta-
wal tylko 009% tego. co nauczyciel starszy. Nauczyciele prakty-
kanci. ezyli pomocnicy, nie dostawali za swa prace zadnego wy-
nagrodzenia. Uczyli za darmo. Dopiero po dwu. a nawet trzech
latach, byli platni.

W pierwszych latach zaboru nauczyciele. po wystuzeniu.
nie dostawali emerytury. 7 chwilg. gdy dany nauczyciel byl
niezdolny do stuzby, czekala go wielka ne¢dza. jezeli nie $mieré
glodowa. Wprawdzic wolno mu bylo wzigé na swoje miejsce
pomocnika. ale musial go sam oplacaé. Jezeli t¢ lichg place
dzielit z pomocnikiem. to ¢4z mu pozostawalo?

Uposazenie pierwszych nauczycieli szkot wiejskich nie bylo
unormowane. Byla to kazdorazowa umowa mi¢dzy gming, dwo-
rem i plebanem. Od nich dostawal wynagrodzenie cze§ciowo
w gotowee czgSciowo w naturze.

W miastach nauczyciele pobierali place z funduszu szkot
normalnych za posrednictwem Kasy Obwodowej. Pozniej nasta-
pita duza zmiana. Rzad austriacki przerzucil wyplate polowy
placy nauczycielskiej na miasto. W roku 1856 nastapifo porozu-
mienie mi¢dzy gming miasta Nowego Sacza a rzadem. Porozu-
mienie to zostalo zawarte z wladza obwodowa (dnia 23 listopa-
da 1850, 1. 17.508). Moca tego porozumienia miasto przyjelo na
sicbie obowigzek wyplacania nauczycielom polowy pensji od dnia
1 stycznia 1857 r. Nie bylo to pomyslne dla nauczycielstwa
z tych powodow, ze wyplata drugiej polowy ze strony wladz
rzadowych nastgpowala bardzo nieregularnie, co sprawialo nau-
czycielom wicle klopotow. Rada miasta, widzac ten stan rzeczy,
bardzo cz¢sto wyplacala im calg pcns‘]c; choé nie byla do tego
obowigzana.

W roku (867 rzad austriacki chcial narzuci¢ gminie nowo-
sadeckiej utrzymanie tak szkoly normalnej. jak i nizszorealnej.
Gmina przez dluzszy okres wzbraniala si¢ przed przyjeciem
tego cigzaru na siebie. Wladze zaborcze domagaly si¢ wyplaty
calej pensji nauczycielom juz od 1 wrzeénia 1867 roku. Rada
Miejska na swym posiedzeniu (28 sierpnia 1867 r.) odrzucilta to 7a-
danie dla nastepujacych powodow: 1) »Gmina uwaza, ze tego
rodzaju zarzadzenic nie ma podstawy prawnej, 2) miasto nie
ma na ten cel pieniedzy, 3) Gmine zawiadomiono zbyt pozno
i nie mogla przygolowaé wyplaty potrzebnych funduszéw«. Dla
tych powodow Rada Miejska nie przyjela na siebie obowiazku
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wyplacenia calej pensji, o czym zawiadomila namiestnictwo
we Lwowie.

Jednak namiestnictwo nie uznato wszystkich przez Gming
przytoczonych argumentéw 1 nakazalo Gminie wyptacaé druga
polowe pensji calemu gronu szkoly gldwnej. »Jezeli Rada Miej-
ska nie ma na ten cel potrzebnych pieniedzy, namiestnictwo
przesyla kwot¢ 531 renskich 150 i pol centa na pierwsza wy-
plaic za okres do konca grudnia 1867 r.«. Rada Miejska posta-
nowifa nie przyjaé tej zapomogi, zaznaczajyc, ze 0 moznosci,
czy nicmoznos$ci. wyplaty pelnej pensji nauczycielom rozstrzygnie
dopiero budzet ukiadany na rok 1808.

Przez niewykonanie zarzadzenia rzadu austriackicgo, jak
I nieprzyjecia zapomogi z namiestnictwa najbardzicj poszkodo-
wanym bylo nauczycielstwo, ktore otrzymywalo tylko potowe
swej placy. Po kilku miesigcach. Rada Miejska widzace ngdze
nauczycieli. postanowifa przyjaé ofiarowang zapomoge. zastrze-
gajac sie. ze przyjecie w  niczym nie przesadza sprawy na
przysziosé. '

Przy sposobno$ei ukladania budzetu na rok 1868 uchwalo-
no: »Poniewaz dochody miasta nie wystarczaja na pokrycie
wszystkich kosztow z utrzymaniem szkoly normalnej i nizszore-
alnej polaczonych, zwazywszy dalej, ze obywalele miasta nie sa
w stanie ponosi¢ wickszych ciezarow, nareszcie dlatego, ze do
uirzymania tych szkol, oprocz miasta Nowego Sycza. nalezy
jeszcze kilka oSciennych gmin, z ktorych dzieci do tych szkot
uczeszezaja, a wiee powinny ponosié cze$é kosztow utrzymania.
a ten obowigzek dotad nie zostal uregulowany, zwierzchnosé
miasta uda si¢ do namiesinictwa i Rady Szkolnej krajowej
z prosba o udzielenie bezzwrotnej subwencji z funduszu normal-
nego w kwocie tej, jaka dotad dostawala, na tak dlugo, dopoki
stosunki utrzymania szkot uregulowane nie beda«. ®2

Sprawa wyplaty drugiej potowy pensji nauczycielom ciagnie
si¢ przez dlugie miesigce, bo gmina nie chce przyjaé na siebie
obowigzku wyplaty. Najgorzej na tym wychodzilo nauczyciel-
stwo, ktore ciagle musialo zebraé¢ o wyplate tych pieni¢dzy.

Na posiedzeniu Rady Miejskiej w dniu 5 marca 18069 roku
burmistrz miasta oznajmil radnym, iz w sprawie wyplaty drugiej
polowy pensji nauczycielom miejscowej szkoly normalnej wia-

%2 U.R.M. z dn. 9 XII 1867 r. — Arch. Panstw. N. Sacz, sygn. 233 M. N. S.
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dze rzadowe. w porozumieniu z Rady Szkolng Krajowy, udzie-
lity na rok biezacy miastu subwencji z funduszu szkolnego na
pokrycie tego wydatku z tym zastrzezeniem, iz Gmina miasta ma
na przyszto$é, poczawszy od roku 1870. ten ci¢zar w zupetnosci
przyja¢ na siebie.

Rada miasta uzywa jednak réznych sposobow, by w dal-
szym ciggu wydostaé od rzadu jak najwiecej pieniedzy. Nieraz
posuwa si¢ nawel do grozby wobec wladz wyzszych. W r. 1871.
w miesigcu maju. Gmina odniosta si¢ z proshg do Rady Szkolnej
Krajowej. nie tylko o dalsza subwencje, ale takze o zwrot dotad
wyplaconych nauezyceielom pieniedzy. Przy tej sposobnosei nad-
mienita, ze »jezeli nie otrzyma subwencji. wtedy zlikwiduje
szkole nizszorealng. gdyz wedlug ustawy jest obowigzana tylko
do utrzymania szkoly ludowej«.

Poniewaz Rada Szkolna nic uwezglednita prosby Gminy,
radni o$wiadezyli nauczycielom. ze nie bedg wyptacaé im  dru-
giej potowy dla braku pieniedzy.

Gdy pienigdze nie nadchodzily. Rada Micjska wystata tele-
gram do Rady Szkolnej z prosba o subwencje. zawiadamiajae
rownoczesnie, z¢c w wypadku nie nadestania pieni¢dzy. nauczy-
ciele w dniu 1 listopada 1871 r. nie otrzymaja naleznej im pensji. ™
Telegram poskutkowal. Gmina otrzymata 1.000 renskich. z kté-
rych regulowano do pewnego czasu wyplate pensji nauczy-
cielskich.

Po wyczerpaniu przystanej kwoty, gmina wyplacata nadal
druga polowe pensji nauczycielom tutejszej szkoty.

Wiadze we Lwowie, cheae ostatecznie zatatwié sprawe plac
nauczycieli, zwrocily si¢ jeszeze raz do Rady Miejskiej pismem
z dnia 24 wrzeSnia 1872 roku. I 434, w ktorym 1o Rada Szkol-
na Krajowa zadata stanowczego oSwiadezenia, w jaki sposob
Gmina zamys$la zabezpieczyé dotacje nauczycielom szkoly glow-
nej i nizszorecalnej?

W odpowiedzi na to pismo Rada Miejska uchwalita: 1) »Za-
dng miara pie przyjaé¢ na siebic ci¢zaru wyplacania calej pensji
nauczyciclom. powolujac si¢ na przyrzeczeniec wladzy obwodo-
wej z dnia 23 listopada 1856 roku, l. 17568. ze ze strony rzadu
ma zapewniong subwencje na pokrycie drugiej potowy plac na-
uczycieli z funduszu szkét normalnych.«

83
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U.R.M. z dno. 27 V 1871 r. — Arch. Pafstw. N.Sacz, sygn. 255 M. N.
4 U.R.M. z dn. 11 X 1871 r. — Arch. Pafstw. N.Sace, sygn. 235 M
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Jednak Rada Krajowa ponownic odmdéwita miastu zasitku
(pismo Z dnia 26 grudnia 1872 r., . 9739) na utrzymanie szkoly
glownej i nizszorealnej. Zrobila jednak nadzieje, ze jezeli gmiua
zmicni dotychezasowa szkol¢ nizszorealng na wydziatowa. wtedy
otrzyma zasilek.

Jakie stanowisko zajeli radni w tej sprawie, mowione bylo
poprzednio. Przy tej sposobno$ci Gmina prosita Rade Szkolng
o wyplacenie nauczycielom polowy emerytury.

W roku 1872 przeszedt na emerytur¢ nauczyciel szkoty
glownej, Feliks Waszkiewicz. Wiedy wylonita si¢ sprawa. kto
ma wyplacaé emeryture? Rada Szkolna Krajowa, jak zwykle,
cheiatla caly ci¢zar przerzucié na Gming. Rada Miejska sprzeci-
wifa si¢ temu, motywujge w nastepujacy sposob swa odmowe
wyplacania emerytur: »Rada miasta nie widzi si¢ byé w obo-
wigzku, ani powolang do wyplacania emerytury wedtug przepisow
(Zbior praw i przepisow Ministerstwa § 191). Gumina nic jest
obowigzana placié¢ ze swych funduszy cmerytur. P. Waszkiewicz
mianowany zostal nauczycielem dla szkoly glownej obwodowej
w Nowym Saczu w roku 1850, kiedy Gmina nie ponosita zadnych
kosztow na utrzymanie nauczycieli tej szkoly. Nauczycicle po-
bicrali pensje z Kasy Obwodowej. P. Waszkiewicz jako ¢. k.
urzednik  panstwowy zaplacit taks¢ w  kwocie 50 renskich na
fundusz emerytalny, a wi¢cc ma pobiera¢ emerytur¢ od rzadu
jako urzednik panstwowy. Glowna szkota normalna obwodowa
dla ludno$ci obwodu zatozong byta. Gmina od roku 1857 przy-
jela na siebie obowiazek placenia polowy pensji dla czynnych
nauczycieli wedlug reskryptu bytej c. k. wiladzy obwodowej
z dnia 23 listopada 1856 roku, l. 17568 (uchwata z dnia 14 wrzes-
nia 1872 roku)«.

Mimo naprowadzonych tutaj motywow. Rada Krajowa w dal-
szym ciggu domagala si¢ wyplaty emerywr przez Gming. Wobee
takiego stanowiska wladz wyzszych, uchwalono odniesé si¢ do
Ministerstwa OS$wiaty w  Wiedniu. a gdy tutaj przegrano, wnie-
siono odwolanie do trvbunatu, ktory podzielit stanowisko minis-
terstwa 1 odpowiedzial odmownie pismem z dnia 28 sierpnia
1882 r.

Zmuszono wi¢ce Gming do wyplacania i emerytur nauczycie-
lom. Pertraktacje w sprawie cmerytur trwaly tak diugo. ze nie
wszyscy doczekali si¢ rozstrzygnigeia (np. nauczyciel Bieszezad).
Dopicro wdowie wyplacono emeryture w kwocie 105 renskich
rocznie (na podstawie uchwaly Rady z dnia 22 lipca 1875 roku).



Artykuty i rozprawy 161

W roku 1875 nauczyciele otrzymali podwyzke pensji, ktora
czynila ich byt znoéniejszy. Nauczyciel w mieécie otrzymywal
w szkole ludowej 600 florendw, a w szkole wydziatowej 800 flo-
renéw rocznie. Jezeli zestawimy to wynagrodzenie z placa urzed-
nikow miejskich, to przekonamy si¢, ze dla nauczycieli byta ona
korzystniejsza, np. sekretarz otrzymywal 525 florenow, sekretarz
Rady 420 florenow, a kancelista 315 florenéw rocznie.

W kilka lat pozniej Gmina musiata przyjaé jeszeze dalsze
obcigzenia w odniesieniu do nauczycieli. W roku 1882 wylonita
sie sprawa stalego wyplacania emerytur wdowom po nauczycie-
lach. Chodzito o Jézef¢ Aroniowa, wdowe po dyrektorze szkoty
wydzialowej. Rada Miejska przegrala, jak poprzednio, we wszy-
stkich instancjach i musiala przyjaé i ten wydatek do budzetu
micjshiego. Aroniowa otrzymala 105 florenow rocznie.

Sprawa wyplacania pensji i emerytur z funduszéw miasta
ciggnie si¢ przez dlugie lata. az uregulowata ja ustawa »O zakla-
daniu i utrzymaniu szkét ludowych i obowiazku posylania do
nich dzieci« (ustawa z dnia 2 maja 1873 r.. Dz. Ust. Kraj. z dnia
t lipca 1875 r.). Moca tej ustawy potworzone byly fundusze
szkolne miejscowe., okregowe i krajowe. Fundusz miejscowy
przesylal dochody, ktore powstawaly z majatku szkolnego, ofiar,
roznego rodzaju kar pienieznych, dodatkéw pieni¢znych od gmin
1 obszarow dworskich do {unduszu szkolnego okregowego i z nie-
go pobicrali place nauczyciele szkét ludowych. Osobno ustawa
ta regulowata sprawe emerytur.

Dalsza ustawa z dnia 24 kwietnia 1894 roku postanowila, ze
gminy i obszary dworskie. nalezace do zwiazku szkolnego maja
uiszezaé po 6%, calej nalezno$ci podatkow bezposrednich na po-
krycie wydatkow plac nauczycielskich. Miasta, zaliczone do I, II
i IIl klasy plac nauczycielskich, placily 9%. Nadto wszystkie
wydatki na wystawicnie lub najem budynkéw, na utrzymanie,
wewngetrzne urzadzenie i obstuge, opal i oswietlenie szkolnych
budynkéw ponosity wlasciwe gminy.

Jak z przytoczonych ustaw wynika, na miasto spadaty duze
wydatki na utrzymanie szkolnictwa ludowego. Nic wi¢e dziwnego,
ze ze strony obywateli podniosty sie¢ glosy sprzeciwu, z powodu
nadmiernych obciazen.

Dla zilustrowania, jak wielkie byly te ciezary, przytoczymy
pare cyfr z ksiag kasowych Rady Miejskiej.

11
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WYDATKI MIASTA NA SZKOLE NORMALNA
I NIZSZOREALNA W R. 1872:

Aroni placa . . . . 420 renskich rocznie.
za dyrektorstwo 210 “ %
dodatek osobisty 150 & i razem 780 renskich.
Kosman placa . i . 307 renskich.
Hostynek g . ' . 315
Bieszczad § i : : . 205
dodatek . 60
6 sagow drzewa 30
katecheta: placa . . . 210

4 sagi drzewa 20
I nauczyciel szkoly nizszorealnej 525

11 e i a 525
11T - - . 420
stroz szkolny . = . . 37 i 80 centéw rocznie.

Do tych wynagrodzen dochodzil 40% dodatek do polowy plac —
098.46 renskich.

SZKOLA PANIENSKA:

p- Schmidt = i : 3 ! . 250 renskich rocznie
p- Aroni . . : . - . . 200 "
p- Bronikowska : ; : : . 150
p- Kotlarska . " v i . . 150
katecheta . : . : 2 s 150 =
strozka . . 3150 ”

Do tego dodalel\ dlozynuany 20% od stalych plac: 156.30 rensl\lch
Seminarium nauczycielskie 10 sagéw drzewa: 50 reiiskich.
gimnazjum . 55 - 200
doplata do VII 1 \II[ klasy 1680 -

Razem 8.612.53 renskich.

ROK 1877:

Na szkole wydzialowa meska i pospolita zenska, na place nauczycieli
do funduszu szkolnego okregowego 1597 renskich 46 centow.
Na inne wymogi do funduszu miejscowego 2490 W 79

Z dawniejszych zobowigzan . . 50 .

Na budowe szkoly zenisk. do fund. szkoln. 4849 ,, 07
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ROK 1899:
Wp{ata do fund. szkol. okr¢gowego . . a 3.050 renskich
miejscowego . ; : 7.780
g‘zl\(){d uzup. L(‘]’lSl\d . . : . . 2.500
Subwencja dla szkoly p17vmysl()wej : : 350
ewangelickiej . . 2 200
ROK 1911:
Na fundusz szkolny okr(;g()wy staly dodatek
na place naucz. . . : £ : 6.100 koron.
Na fundusz szkolny miejscowy. na ponzel))
rzeczowe szkoly . ; i F 27.000 .,
Na place nauczycielskich lmrsow u./upe{n zenskich 5.000 ,,
Na opal dla gimnazjum . : : . . 5 1.200
Szkota przemyslowa: subwencja . . . 1.000
Subwencja dla gimnazjum pryw. zensl\leg() ; .40,
seminarium ., . . ) . 300 .
szkoty handlowej . " ; : . 200 W

PRELIMINARZ FUNDUSZU SZKOLNEGO MIEJSCOWEGO:

Wewnetrzne urzadzenie szkot . ; . ~ 6.995.20 koron.
Opat szkot . y . i . : - 5 7,880.80
Najem sal i ryczalt . 5 - ) . : 10.520—
Obstuga - . ; . . . . ; 11.026— -
Rozne . ; % R 7 3 ; 3 : 2.500— =
Razem y 38.950— o

DAWNE WLADZE SZKOLNE

W okresie zaboru austriackiego najwyzsza wladza szkolna
byto Ministerstwo Stanu w Wiedniu. Po6zniej utworzono osobnag
wladze, mianowicie: sNadworng Komisje Szkolna« (Studienhof-
kommission). We wszystkich krajach koronnych najwyzsza wia-
dza szkolng byly rzady krajowe.

W Galicji naprzod byto gubernium z siedzibg we Lwowie,
a potem namiestnictwo, ktore posiadalo departament wyznan
i o$wiecenia. Sprawy szkolne byly zalatwiane za posrednictwem
inspektorow szkolnych, ktorych mianowatl cesarz. Zadania i obo-

1"*
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wigzki inspektorow niewicle sie roznity od dzisicjszych. Do nich
nalezalo wizytowanie szkol. ulepszanie metody nauczania i kwa-
lifikowanie nauczycieli.

W latach 1772—1814 takze starostowie jako przedstawiciele
wladzy panstwowej mieli wplyw na szkolnictwo.

Ustawa szkolna z roku 1805 oddawata nadzér nad szkotami
ludowymi kosciotowi. Potem na jakis czas odebrano ten nadzér.
ale od roku 1815 konsystorz biskupi byl najwyzszq wladza szkolng
w danej diecezji. Zastepca biskupa. kanonik - scholastyk. byl
przedstawicielem i wykonawea wladz szkolnych.

Z chwila przejecia szkolnictwa przez kosciol, inspektorami
szkolnymi byli dziekani i oni wykonywali bezpoSrednio nadzor
nad szkolami. Tego rodzaju inspektorat nie mial ustalonego miej-
sca pobytu. Bywal on tam, gdzie w danym okresie przebywal
desygnowany przez kurie biskupia proboszcz - dziekan. jako po-
wiatowy nadzorca szkof.

Gdy przy jakiej$ szkole oproznita si¢ posada. konsystorz
tarnowski rozpisywal konkurs. Oproznienie posady powstawalo
z powodu $mierci lub spensjonowania danego nauczyciela. rza-
dziej z powodu przeniesicnia go do innej szkoly.

Przy konkursach nic zawsze byly podawane warunki. ktére
byly przywiazane do danej posady. Natomiast zawsze podawano.
w ktorej klasie jest oprozniona posada. Przytwcezymy tutaj jeden
z takich konkurséw:

»Przez awans Ludwika Gubani do klasy pierwszej w szkole
glownej w Nowym Saczu jest przez to opréznione miejsce nau-
czyciela elementarnego. Kandydaci na to nauczycielskie micjsce
maja dobrze umotywowane pro$by wnosié¢ do konca wrzesnia b.r.
w tutejszym konsystorzu. Sierpien 1829<. Przy tym konkursie nie
mamy podanych warunkoéw. ale nie zawsze tak bylo. W innym
ogloszeniu czytamy: »W szkole glownej w Nowym Saczu przee
gubernialne zarzadzenie z 2 pazdziernika p.r.,l. 3. 72909, spensjo-
nowania Piotra Sieniczafiskiego jest opréznione miejsce nauczy-
ciela drugiej klasy, zlaczone z tym utrzymanie 350 florenow.
Starajacy, ktorzy chcieliby to miejsce uzyskaé, swoje przygoto-
wane tabelag osobowa (Conduit-Tabelle) prosby do koiica maja h.r.
droga stuzbowa, do biskupiego konsystorza w Tarnowie. przesly.
Tarnow, dnia {0 marca 1837 roku<.®?).

8 M. Opalek, Gawedy o dawnej szkole, Lwéw 1916, s. 113.
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Nic mozna powicdzieé, aby wiladze przy obsadzaniu posad
zwracaly uwage tylko na fachowe wyksztalcenie kandydata. sta-
aeego sic o dang posade. Moze wazniejsza rol¢ niz fachowosé
odgrywaly zapatrywania polityczne petenta. Wiadze musialy mieé
dobre wiadomosei o starajacych si¢ kandydatach. Zdaje si¢ duzy
glos musiala mie¢ 6wcezesna zandarmeria. Podamy tutaj jeden
przyktad: »W roku 1850 zabiegal o posade¢ w obwodowej szkole
w Nowym Saczu Jan Monhaupt, nauczyciel z Nowego Targu.
Byt popicrany przez konsystorz i umiecszezony na pierwszym
micjscu w ternie. Mimo to nie otrzymal korzystnicjszej posady.
Ciazyly na nim grzechy rohu 1848. tak niemilego dla Austrii.

W slad za przychylng opinig konsystorza poszia do guber-
nium zupelnie inna w tonie i tresci relacja urzedu cyrkularnego
w Nowym Saczu. a wedle nicj. wspéludzial Monhaupta w roku
1848 byl zupelnie jawny. Byl porucznikiem gwardii, a kiedy
powstal w Nowym Targu oddzial Rady Narodowej, zestal bardzo
gorliwvm i czynnym jego sekretarzem«.®

»W czasach ,Swictego przymierza® 1 nurtujagcych réwno-
czesnie pradéw  wolnoSciowych. w  dobie ukrytych spiskow
i tajemnic 16z masonskich — zwracaly wladze wielka uwage na
prawomysélno$é swych funkcjonariuszéw i nauczyciele, przyjmo-
wani do zawodu. skladaé musieli na pismie deklaracje lojalnosci.
Rewers taki brzmial w przekladzie polskim nast¢pujaco: .,Ja.
nizej podpisany, o$wiadcezam pod przysiega, iz nie jestem zwia-
zany w tej chwili z zadnym tajnym stowarzyszeniem, zar6wno
w kraju. jak i za granica, w przyszioSci tez do podobnych
zwigzhow nalezeé nie bede, tak mi dopomé6z Bog. Celem nadania
mym sfowom wagi dokumentu niniejsza rote przysicgi napisalem
wlasnoreeznie 1 podpisem swym opatrzyleme.5®

Wprawdzie najwyzsza instancja w sprawach szkolnych byla
Kuria biskupia, ale przy obsadzaniu posad decydujacy glos mialy
czynniki polityczne.

Dla powiatu nowosadeckiego w roku 1816 nadz6r nad szko-
fami pelnil generalny wikary ze Starego Sacza. Obejmowal on
zasicgicem swej wladzy nast¢pujace powiaty: bochenski, mysle-
nicki, nowosadecki.

Od roku 1826 inspektorem szkolnym byl ks. proboszez
w Zeleinikowej, w I 1840—43 dziekan z Jakubkowic, ks. Ga-
bierski. poznicj za$ proboszez z Wieloglow — ks. Rybicki.

8 Tamze, s. 73 i nast.
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Po ustanowicniu Rady Szkolnej Krajowej inspektorami byli
ludzie $wieccy. Pierwszym inspektorem powiatu nowosadeckiego
byt prof. Ludwik Matecki. Gdy on zrezygnowal z tego stanowiska,
to jego miejsce objal Stanislaw Zaremba, takze prof. gimnazjalny.
W péznicjszym czasie funkcje inspektora petnili: Jozel Zagrodzki.
Leon Barbacki i inni. Inspektorami krajowymi po Andrzeju Ma-
cherze byli: Stanistaw Olszewski. Ludwik Sliwinski. Mieczystaw
Zalewski 1 inni.

W roku 1867 powstala Rada Szkolna Krajowa z siedzibg
we Lwowie. Ona miala sie zajaé szkolnictwem S$rednim i pow-
szechnym w calym kraju. Nizszym nadzorem byly Rady Szkolne
Okregowe. Do nowosadeckiej Rady Szkolnej poczatkowo nale-
zaly powiaty: grybowski. nowosadecki i nowotarski. Rada Okre-
gowa miala opieke nad funduszami szkolnymi. przeprowadzala
inspekeje  szkol, obsadzala opréznione posady nauczycielskie.
Z chwilg ustanowicnia Rady Szkolnej Okre¢gowej przestaly istnieé
wszystkie wladze nadzorcze szkolne, tak dekanalne. jak i die-
cezjalne.

Skiad pierwszej Rady Okregowej w Nowym Saczu byl na-
stepujacy: przewodniczacy Stanistaw Kurowski. starosta; za-
stepca ks, Jozef Marusinski. dziekan wyznania rzym. - kat.
Czlonkowie: Aleksander Skrzynski, delegat Rady Powiatowej
w Nowym Saczu, dr Edward Zajkowski, delegat Rady Powiato-
wej w Grybowie, Adam Uznanski, delegat Rady Powiatowej
w Nowym Targu, ks. Dionizy Parylowicz, wyznania grecko-kat.,
Aron Halberstamm, wyznania mojzeszowego, dr Ludwik Klemen-
siewicz, dyrektor gimnazjalny, Franciszek Aroni, dyrektor szkoty
glownej, Fryderyk Schiidel, przedstawicicl wyznania ewangie-
lickiego.

Ustawa z dnia 30 pazdziernika 1880 roku wladze szkolne
zmieniaja okreg szkolny nowosadecki, ktéry odtad obejmowal
dwa powiaty: limanowski 1 nowosadecki. by w Kkoncu objaé
tylko miasto Nowy Sacz i jego powiat.

Organizacja Rady Szkolnej Miejscowej w Nowym Saczu
nastapila w roku 1873, a jej pierwszym przewodniczacym byl
Ludwik Matecki, ktéry godnosé te piastowal az do roku 1881.

ZAKOXCZENIE

Przedstawione dzieje szkolnictwa ludowego w Nowym Saczu
daja wyobrazenie o tym, jak ono sie rozwijalo na przestrzeni
prawie ze poéttora wieku.
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Pierwotnie, jak to z tre§ci pracy wynikalo. miasto posiadato
szkole parafialng. ktora okolo roku 1732 stala sie kolonig aka-
demicka Uniwersytetu Jagicllonskiego. Kolonia akademicka istniata
do roku 1783. kiedy to w jej miejsce zalozono szkole gléwna,
kiora w roku (871 zostala przemianowana na szkole ludowa.
Z nig byla polaczona dwuletnia szkota nizszorealna, zamicniona
w roku 1875 na szkole¢ wydzialowa. Szkola wydzialowa polaczona
z czteroklasowa szkola ludowa. zreorganizowana w roku 1895,
utworzyla szkole szeécioklasowa, imienia Adama Mickiewicza.
Przetrwala ona az do czasow polskich.

Poczatkowo dziewczeta uczeszczaly razem z chlopcami do
szkoly glownej i dopiero w roku 1843 otrzymaty trzyklasowa
szkol¢. Z czasem stala si¢c ona szkola szeScioklasowa. imienia
Sw. Jadwigi.

Do tych dwoch szkot: meskiej 1 zenskiej. dochodzi w roku
1892 jednoklasowa szkola mieszana na Zalubiniczu. z ktorej
w roku 1909 utworzono dwie szkoly czteroklasowe: meska, imienia
Jana Kochanowskiego 1 zenska. imienia Urszuli Kochanowskiej.

W roku 1895 zalozono mieszang szkole kolejowa, przeksztal-
cong 7 lat pozniej na dwie odrebne szkoly: meska, imicnia Wia-
dvstawa Jagielly i zenska, imienia §w. Elzbiety.

Z czasem, wydzielone zc szkoly A. Mickicwicza klasy daty
poczatek nowym szkolom: wydzialowej, imienia Stanistawa Ko-
narskiego 1 czteroklasowej. imienia Stanisfawa Staszica.

Rowniez wydzielone klasy ze szkoly §w. Jadwigi utworzyly
nowe szkolv: wydzialowa, imienia Hofmanowej 1 czteroklasowe,
imicnia §w. Barbary i Elizy Orzeszkowej. Ta ostatnia zostala
zwinieta w roku 1933.

Mimo powaznych trudnoéci lokalowych i finansowych, dzieki
jednak troskliwej opicce i pomocy Rady Miejskiej w Nowym
Saczu, powstato wiec tu wiele szkot o charakterze powszechnym,
ktore przetrwaly do okresu panstwowosci polskicj.



Kazimierz GOLACHOWSKI1

Entwurf einer Geschichte des Volksschulwesens in Nowy
Sacz zur Zeit der Osierreichischen Herrschaft

(Zusammenfassung)

Dem Entwurf der Geschichte des Volsschulwesens lLisst der Verfasser die
Geschichte der Pfarrschule vorhergehen. Sie wurde im Jahre 1412 gestiftet
und existierte bis zum Jahre 1732. In diesem Jahre wurdc sie in eine akade-
mische Kolonie der Jagellonischen Universiidt umgestaltet. Im Jahre 1783 wird
an der Stelle der Kolonie eine Hochschule gegriindet und diesc wurde crst
in 1871 in eine Volksschule verwandelt. Mit der Volksschule war cine elemen-
tare Realschule verbunden, welche im Jahre 1875 in eine Biirgerschule umge-
staltet wurde. Diese Biirgerschule mit einer vierklassigen Volksschule verbun-
den, bildete die sechsklassige Adam Mickiewiczschule, wclche bis zur Wieder-
erstehung Polens bestand.

Am Anfang besuchten die Hochschule sowohl Miidchen wie Knaben, erst
im Jahre 1845 erhielten die Midchen cine dreiklassige eigene Schule, mit der
Zeit entstand aus ihr die sechsklassige St. Hedwigschulc.

Zu diesen zwei Schulen wird im ]. 1892 eine einklassige gemischte Schu-
le am Zalubificze zugefiigt, im ]. 1969 entstanden an ihrem Platz zwei vier-
klassige Schulen, eine minnliche, die Kochanowskischule, und eine weibliche,
die Urszula Kochanowskaschule.

Im Jahre 1895 wurde eine gemischte Berufsschule fiir das Fisenbahnwesen
gegriindet, welche man sieben Jahre spiiter in zwei verschicdene Schulen
umgestaltet hat, eine miinnliche, die Wiadyslaw Jagielloschule und eine weibli-
che, die St. Elisabethschule.

Mit der Zeit gaben die von der Mickiewiczschule abgeteilten Klassen den
Anfang neuen Schulen, der Biirgerschule, Stanistaw Konarskischule und der
vierklassigen Stanistaw Staszicschule. Auch die von der St. Hedwigschule
abgeteilten Klassen haben neue Schulen gebildet, und zwar die Biirgerschule
Hofmanowaschule, und die vierklassige St. Barbaraschule und Eliza Orzeszko-
waschule. Die letzte wurde im Jahre 1933 aufgelost.

Der Verfasser bespricht nicht nur die Entwickelung der Schulen in No-
wy Sacz, sonder auch das Problem der Bildung der Lehrer, deren materielle
Lage, die Schwierigkeiten der Schulen, was ihre finanziellen und Lokalverhil-
tnisse anbelangt, und das Verhiiltnis der Stadtbehorden zu den Schul-
problemen.
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Henryk STAMIRSKI

Eugeniusz Romer jako uczen
gimnazjum nowosadeckiego

1. OSIAGNIECIA NAUKOWE ROMERA

Irugeniusz Romer byt koryfeuszem nauki pelskiej oraz zna-
komitym pedagogiem miodych kadr geograféw w Polsce i nie-
przecigtnym politykiem, zwlaszcza w okresie obu wojen $wiato-
wych i bezposrednio przed nimi.

kugeniusz Romer w roku 1947
Sprawdzianem jego iScie benedyktynskiej pracowitosci jest
liczba jego prac naukowych, popularnonaukowych, publicy-

' Fr. Uhorczak, Bibliografia prac pvof. Eugeniusza Romera. »Czasopismo
Geograficznes, t. 26, zesz. 1—2, Warszawa—Wroclaw 1955, s._5—31.
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stveznych i informacyjnyeh w latach 1892 — 1953, ktora doszla
do imponujacej sumy 306 pozycji', nie liczac ca 360 sprawozdan
1 recenzji tego autora. '

W latach 1908—1953 uzupelnily dorobek pismienniczy Profe-
sora glosne w naukowym $wiecie obu pofkul prace kartogra-
ficzne, na ktore zlozylo sie 58 roznych atlaséw, wykonanych
zawsze na najwyzszym poziomie naukowym i technicznym na
Owezesnym etapie rozwoju nauki geografii oraz 140 réznych map
arkuszowych i $ciennych z lat 1910 — 1951 i cztery modele glo-
buséw fizycznych i politycznych.

Swoje prace geograficzne rozpoczal drukowaé mtody uezony
juz w 2l-szym roku zycia, a pisal je oczywiscie przewaznie
w jezyku polskim, ale i w angielskim. francuskim i niemieckim.

Bardzo wielki jest jednak ci¢zar gatunkowy jego wydaw-
nictw, niektore z nich byly bowiem osiagnieciem naukowym na
skale Swiatowa.

Jakzez wiele z nich wzbuydzalo podziw kolegow, a nawet
obeych, nowym ujeciem metodycznym i swoja rewelacyjnag nie-
raz trescig. a zwlaszcza wnioskami oraz wspanialym. barwnym
jezykiem polskim.

W szczegolno$ei z dziedziny klimatologii takie prace nauko-
we Romera, jak »Klimat ziem polskich« (1912 r.), dwie $cienne
plansze pt. >Klimat Polski« (1938 r.) wraz z komentarzem nowej
koncepeji  klimatycznej pt. »O klimacie Polskic (1939 r.) oraz
dalsze dwie plansze pt. »Klimat Polskic (1951 r.), staly si¢ w na-
uce polskiej alfa i omega klimatologii. Nalezy zreszta wiedzieé,
ze ten znakomity badacz byl z zamilowania przede wszystkim
klimatologiem.?

W dziale geografii omawiajacej powstawanie i przeksztalca-
nie sie form powierzchni ziemi i prawa ich rozwoju (geomorfo-
logia) wybija si¢ na czolowe miejsce tak znakomita jego praca.
jak »Tatrzanska epoka lodowac (1929 r.).3

Wsréd rozpraw Romera z geografii regionalnej wysunela sie
na pierwsze miejsce praca pt. »Ameryka i Amerykaniec< (1953 r.)

2 A. Kosiba, Dziatalnoé¢ naukowa Eugeniusza Romera w dziedzinie hkli-
matologii. Ibidem, s. 76—125; A. Sc hmu ck, Z dziatalnosci naukowej E. Rome-
ra w zakresie meteorologii i klimatologii praktycznej. Ibidem, s. 126—135; Wi
Zinkiewicz Romerowska resionalizacja klimatu Polski. Ibidem, s. 136—151.

*A Zierhoffer, Twérczos¢ Eugeniusza Romera na polu geomorfologii.
Ibidem, s. 41—65.
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jako wzor wlasciwej metody w omawianiu zjawisk i przedmiotow
geograficznych rozmieszczonych w odno$nym terenie.®

W najszerszych masach miodziezy, zreszta i starszego spole-
czenstwa, najbardziej popularng jednak jest po dzien dzisiejszy
kartografia romerowska. W r. 1908 pojawil si¢ mianowicie na
potkach galicyjskich ksi¢garn »Atlas geograficzny« Romera jako
zalacznik  »do drugiego wydania podrecznika tegoz autora<.?®
Trafna metoda przedstawiania rzezby powierzchni ziemi za po-
moca poziomic i »artystyczna« generalizacja rysunku wmap za-
pewnily atlasowi Romera 15 wydan za zycia autora, oczywiscie
z duzymi zmianami tre$ci nowszych atlasow. Ogromna role poli-
tyezno-propagandowa spelnil zas jego »Geograficzno-statystyczny
atlas Polski« (1916 r.), pierwowzor pozniejszych atlasow Polski,
a wydany przez niego w roku 1928 »Powszechny atlas geogra-
ficzny« byl »najwicksza miedzywojenna, oryginalng kartogra-
ficznag publikacja polska, w calosci opracowanag 1 drukowana
w krajuc.

My, pedagodzy, wiemy tez, jak znakomitym zZrodiem wiedzy
geograficznej dla polskiej miodziezy i nauczycieli geografii byly,
poczawszy od roku 1904, podreczniki szkolne Romera, w ktérym
to roku ujrzata $wiato dzienne we Lwowie jego »Geografia dla
klasy pierwszej szkdol Srednich¢, ktora doczekata sic do roku
1921 az 5 nowych wydai.

Na zakorniczenie moich rozwazan o pracach naukowych Ro-
mera wspomng réwniez o jego ogromnych zaslugach dla biblio-
grafii polskiej.® Jest on bowiem autorem »o$miu kolejnych opra-
cowan bibliograficznych« o fizjogratii ziem polskich za lata
1891 — 1905.

Profesor Romer byl rowniez wspolzalozycielem i diugoletnim
redaktorem »Czasopisma Geograficznego« i tworca kwartalnika
pt. »Polski Przeglad Kartograficzny« (lata 1923—1934) oraz zaslu-

¢]J. Czyze wski, Geografia regionalna w twérczosci Eugeniusza Romera.
Ibidem, s. 152—16b.

5 ]. Wasowicz Kartografia Romerowska. lbidem, s. 167—179; A. M a-
licki, Prace Eugeniusza Romera z zakresu kartometrii i morfometrii. Ibidem,
s. 66—75; W. Romer, Rozwdj techniki produkcji map E. Romera. Ibidem, s.
180—194; M. Janiszewski, Eugeniusz Romer jako hartograf. »Geografia
w szkole¢, R. 7: Warszawa 1954, or 2, s. 62—66.

¢ K.Maslankie wicz Eugeniusz Romer jako bibliograf. »Czasopismo
Geograficznec, t. 26, zesz. 1—2, Warszawa—Wroclaw 1955, s. 195 — 200,
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zonego dla nauki polskiej przedsi¢hiorstwa »Ksigznica — Atlas«
we Lwowie.

W r. 1918 byl ekspertem geograficznym delegacji polskiej
na konferencj¢ pokojowy.

Moze jednak najwicksza zastugg Romera dla nauki polskiej
bylo stworzenie w latach 1916—39 romerowskicj szkholy karto-
graficznej i geograficznej we Lwowie, budzacej podziw  wérad
swoich 1 obeych, dzicki ktorej w organizowanym przez Romera
od roku 1921 Instytucie Kartograficznym we Lwowie wyksztaleil
si¢ znakomity wprost zespol konceptowy polskich kartografow
i geografow.”

Wsrod licznych wyrdznien, odznaczen i nagrod profesora
Romera chyba najmilszym bylo mu c¢zionkostwo honorowe »Pol-
skiego Towarzystwa Geograficznego«.

Sylwetka fizyczna i duchowa tego wybitnego uczonego byla
wyjatkowo sympatyczna. Odwaga cywilna, wielkodusznosé, lat-
wo§¢ przebaczania, altruizm. punktualnosé w zyciu prywatnym
i publicznym. doktadno$é w pracy. temperament w dyskusji pu-
blicznej. naukowy i pedagogiczny talent organizacyjny. oto jego
wielkie zalety.®

Pamictam swoje studia akademickie na Uniwersytecie Jana
Kazimierza we Lwowie (l. ak. 1923/4 — 1926,7), w czasie ktorych
wykiady Romera z zakresu geografii byly wydarzeniem dnia.
Czasem nie wszystko rozumialo si¢ w poczatkowych latach stu-
diow. ale pasja polemiczna profesora, zwlaszcza na temat glosnych
prac wybitnego uczonego niemieckiego, Albrechta Pencka, pocia-
gala stuchaczy 1 przykuwala ich bez reszty do tematyki
wykladu, ktory zapetniony byl wladciwie zwalczaniem, ale jak-
zez kulturalnym i rzeczowym. odmiennych, stabiej uzasadnio-
nych myséli innych geografow.

1. LATA GIMNAZJALNE ROMERA W NOWYM SACZU

Eugeniusz Mikolaj Romer, syn Edmunda i Ireny z wegier-
skiej rodziny Kortvelyessych de Asguth, urodzit si¢ w dniu 3 lu-

"]. Wasowicz, o.c, s. 174,
8 A. Chatubinska, Profesor Ronier — cztowiek i nauczyciel. Ibidem,
s. 32—40.
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tego 1871 roku we Lwowie.” Ojciec Eugeniusza poswiecil sie ka-
rierze urzedniczej 1w tymze roku 1871 byt urzednikiem namiest-
nictwa lwowskiego (referat prasowo-informacyjny). W »Katalogu
szkol gimnazjalnych« zanotowano w roku 1886, ze Edmund Ro-
mer byl »c. k. kierownikiem starostwa w Brzesku«. w roku 1887
za$§ »c. k. starosta brzeskime. Dziadkiem Eugeniusza byl Henryk
Romer. powstaniec w L. 1830/31, ktory w drugiej polowie dzie-
wictnastego wicku nalezal juz do zdeklasowanej szlachty. utracit
bowiem wskutek kryzysu uwlaszczeniowego »gniazdowa« wie$
Biezdziedze z Lazami w powiecie jasielskim." Za zone mial —
Stotwinska. LFugeniusz  pochodzit  wice z  zubozalej rodziny
szlacheckiej 1 to zarowno »po mieczu jak i po kadzielic.

Tymezasem blizszym i dalszym krewnym ucznia gimnazjum
nowosgdeckiego wiodlo si¢ niezle. Romerowie byli w tym okresie
w ogole bardzo »rozrodzeni<. a Skorowidz miejscowosci Galicji
z roku 1886 wyliczyl nast¢pujace posiadtosci ich na Podkarpaciu
i w Karpatach: w powiecie nowosadeckim: Zabetcze-Koniuszowa
(hr. Gustawa Romera) i E¢ka Siedlecka (Tomasza R.); w pow.
limanowskim: Jodiownik z Dabrowka-Kostrza-Ryje-Krasne z La-
socicami — Rzeki z Lipiem i Sadkiem (braci hr. Tadeusza i Ste-
fana R.): w oOwezesnym pow. jasielskim: Biezdziadka - Lublica
(hr. Stanisfawa R.) i Stempina-Chytrowka (hr. Wilhelma R.); w pow.
sanockim: Dudynce-Markowce (Hieronima R.); w pow. wadowickim:
Inwald i Zagornik (hr. Adama Romera); w owczesnym pow. wie-
lickim: Kobiclnik - Wierzbanowa - Wisniowa (hr. Feliksa R.).
Dobra ziemskic wdow po Romerach lezaly wtedy w pow. da-
browskim: Smykow Wielki-Luszowice (hr. Konstancji R.); w ow-
czesnym pow. wadowickim: Ochodza (hr. Lugenii R); w pow.
ropezyckim: Ocieka z Wolg (hr. Wandy R.).

W Nowym Sgczu przetrwala pamigé szczegolnie o Gustawie
Romerze z Zabelcza, bliskim krewnym Edmunda, jako »wybitnym
naukowcu«. Dziwnym zbiegiem okoliczno$ci maty Eugeniusz rychio
znalazt si¢ w rodzinnych stronach swego dziadka, gdyz w $lad

* Dane personalne Eugeniusza Romera zaczerpnalem z »Katalogéw szkot
gimnazjalnych« znajdujacych si¢ w Powiatowym Archiwum Pafstwowym w No-
wym Sgczu oraz z najnowszej pracy J. Czyzewskiego pt. »Zycie i dzielo Euge-
niusza Romeras, ogloszonej w dziele : E. Romer, Wybor prac, pod red. A.
Zierhoffcra, Warszawa 1960, t. 1, s. 9—115.

' Wg »Provinzial Ilandbuch der Konigreiche Galizien und Lodomerien fiir
das Jahr 1854«, byl on jeszcze wtedy dziedzicem Biezdziedzy : »Heinrich Rit-
ter v. Romere.
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za ziniang miejsca pracy ojca przebywal najpierw w Rzeszowie,
potem w Kroénie i Brzesku, zmieniajac oczywiscie i miejsce
uczeszezania do szkol ludowyeh (Rzeszow i Krosno). Lata gimna-
zjalne spedzil wiee w Jasle (1881—4)”"iw Nowym Saczu (1884-9).

Do Nowego Sgcza przybyl jako trzynastoletni chiopak na
poczatku roku szkolnego 188485 i tu uczeszezal do czwartej
klasy gimnazjalnej. Zaklad nowosadecki istnial juz wtedy 66
lat i mieécil sie przy ulicy Piotra Skargi (klasztor jezuitow).
Niestety z tego okresu (lata szkolne 1884/5 i 1885/0) nie zachowa-
ty sie katalogi gimnazjalne, zreszig i sprawozdania drukowane.'?
pami¢é za$§ zyjacych starcow nie sigga juz tamtych czasow. Nie
wicle mozemy wige dzi§ powiedzie¢ o Owezesnych postepach
w nauce i sprawowaniu si¢ miodziutkiego Romera. Katalogi
gimnazjum w Nowym Sgczu zachowaly si¢ dopiero z lat szkol.
1886/7, 1887:8 i 1888/9) i wlasnie ich tresé¢ postuzyla mi do na-
pisania artykulu o tym ulamku zycia najwybitniejszego mego
profesora na U. J. K. we L.wowie i ofiarodawcy stypendium juz
w pierwszym roku moich studiéw uniwersyteckich z ramienia
»Ksiaznicy Polskicj« we Lwowie (r. akad. 1923 4).

W roku szkolnym 1886/7 klasa szosta »c. k. gimnazjum
panstwowego w Nowym Saczuc liczyla 49 uczniow (w czym 45
promowanych z klasy piatej tegoz zaktadu — wsréd nich
i Romer).

Opiekunem klasy byl Jozef Czerny - Szwarcenberg, uczacy
szostoklasistow az czterech przedmiotow: jezyka niemieckiego.
geografii. historii oraz (nadobowiazkowo) historii kraju ojszystego.
Dyrektorem zaktadu byl jeszeze wtedy dr Ludwik Klemensiewicz
(w nastepnym roku szkolnym juz Manuel Kiszakiewicz, »gente
Ruthenusc...).

" Czyzewski, o.c., s.19-12. Ze »Sprawozdania dyrekcji c.k. gimnazjum
w Jaéle za rok szkolny 1883«, Jaslo 1883, s. 33, dowiadujemy sie, ze Romer
ukonczyl w Jasle pomy$lnie druga klase gimnazjalna, opickunem ktérej byl
Jozef Bacior, zastepca nauczyciela, uczgey swoich wychowankéw j. lacinskiego
(s. 14). Klasa druga liczyla 36 uczniéw (Romer byl 18 z kolei).

12 Sedziwy zaklad nowosadecki, istniejacy juz od roku 1818, wydawatl
w wieku dziewietnastym (z pewnymi lukami) sprawozdania szkolne, w ktorych,
jak w zwierciadle, odbija sie 6wczesne zycie »gimnazjalistow« Nowego Sacza
i ich wychowawcéw. Szczegolnie interesujgce sg jednak dane statystyczne
zawarte w nich. Najliczniejszy zbiér tych sprawozdan posiadajg dzi§ —
w Krakowie: Biblioteka Jagiellofiska; w N. Saczu: Biblioteka im. Jozefa Szuj-
skiego i Biblioteka I. Liceum Ogolnoksztalcacego im. Jana Diugosza oraz Archi-
wum Pafstwowe.
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Romer (nr katalogu 35) nie otrzymal w tymze roku szk.
piatki na $wiadectwie potrocznym (29 stycznia 1887 r.)i koncowym
(29 czerwea 87 r.) z przedmiotow obowigzkowych!. z chlubnym
wyjatkiem w obu polroczach »z historii kraju rodzinnego«<. Pilno§é
jego oceniono wtedy jako »zadawalniajaca<, zachowanie si¢ jako
»odpowiedne<, »porzadek i staranno$é okolo pismiennych robot«
tez jako »odpowiedne«. Czerny - Szwarcenberg zanotowal nawet
przy jego koncowej ocenie dostatecznej z j. niemieckiego:
»>W pisemmn. niedostateczny«. Wynik ogolny nauki oceniono je-
dnak jako dostateczny'.

W Kklasie siodmmej (nr katalogu 35) nastapila pewna popra-
wa w ocenach Romera. na koicu roku pojawily sic w katalogu
nawet piatki z religii. geografii i historii oraz w mnaukach przy-
rodniczych. Pilno$é ucznia oceniono jednak jako niejednostaj-
na, za$ przy dostatecznych notach koncowych z j. tacinskiego.
greckiego i niemieckiego zaznaczono, ze: »>W pisemn. mniej
dostateczny«. Najgorzej powiodlo si¢ mu jednak w tymze roku
szk. z matematyki (uczyt Marcin Drzymuchowski). z ktorej otrzy-
mal w dniu 20 czerwca 1888 r. poprawke, jednak { wrzesnia
t. r. zdal pomy$lnie »egzamin poprawczy<. Oceny z »zachowania
sic« atoli miewal stale »odpowiedne«.

Najbogaiszym jednak zrodiem do charakterystyki szkol-
nych czasow Fugeniusza jest bezsprzecznie katalog klasy dsnej
gimnazjum nowosadeckiego (najwyzsze] w ustroju szkolnym
Galigji) z roku szk. 1888/9. w ktorym zanotowali jego profesoro-
wie procz danych personalnych kilka charakterystyeznych szceze-
golow o »obyczajach« tego ucznia. Dyrektorem zakladu Dbyl
Manuel Kiszakiewicz. ktory uczyl Romera jezyka greckiego.
Opiekunem klasy (wtedy »gospodarzem«) byt nadal Jozef Czerny-
Szwarcenberg, ktory uczyl w tym roku szk. jezyka niemieckiego
i historii. Do o6wezesnej klasy O0smej uczeszezalo 46 uczniow
(z klasy siéodmej w Nowym Saczu przeszlo do niej 36. z innych
zakladéw przeniosio sig do Sacza 2. 8 uczniéw powtarzalo koi-
cowq klase).

13 Katalogi te sg bardzo czytelne, zwiezle i dokladne, stanowia wiec nie-
ocenione Zrédlo do prac o dawnym szkolnictwie.

1 Owczesny »stopiei ogélny i liczba lokacjic wg postepéw uczniéw byly
zle i nicjasno ulozone, za wyjatkiem »klasy I celujaceje« i Ill-ej (postep niedo-
stateczny). W szczegolnosci »$wiadectwo klasy I (postep dobry)e« nie wyréznial
postepu dobrego od dostatecznego. Na wzor praktyki sprzed roku 1939 wpro-
wadzilem do swego artykulu postep dobry i dostateczny.
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Postepy jego w »przedmiotach nauki< byly i w tym roku
szk. nieszczegdlne: na potroczu (30 stycznia 89 r.) otrzymal on
ocen¢ niedostateczng z jezyka niemicckicgo (uczyl »gospodarz
klasy«), a z fizyki wprawdzie dostateczng, ale z adnotacjy:
»w optyce brakic. Na koncu roku poprawil je jednak, konczac
gimnazjum z wynikiem ogélnym dostatecznym. Nalezy podkres-
li¢ takze. ze w obu poétroczach otrzymal on postepy chwalebne
w nauce religii, geografii i historii, co mialo tak decydujacy
wplyw na bliski jego wybor kierunku studiéow na Uniwersvtecie

_Jagiellonskim (prawo '™ — historia — geogralfia).

Moze najbardziej frapujacym momentem w zyciu szkolnym
Fugeniusza Romera byl jednak w roku szkolnym 18859 jego
zatarg z opiekunem klasy. Ot6z w styczniu 1889 r. (I polrocze)
zanotowal profesor Czerny w katalogu klasy o6smej (pod nr 32)
nastepujace uwagi o obyczajach Romera: »Mniej odpowiedne,
z powodu niesfornego zachowania si¢ w czasie nauki szkolnej<.
W suwagach szezegotowyche o zachowaniu si¢ Lugeniusza dwaj
jego profesorowie: polonista (Jan Bulinski) i filolog (Michat
Sekowski) wotowali  jednak (podpisy) za »zadowalniajacymic
obyczajami. jednak bezskutecznie. Na konferencji klasyfikacyj-
nej pod koniec drugiego poirocza t. r. szk. ten sam opiekun kla-
sy zapisal w katalogu o obyczajach Romera. ze sa: »Mniej
odpowiedne, z powodu zuchwalego zachowania sie w czasie roz-
dawania $wiadectw<. Profesorowie [ozef Wyrobek (psychologia)
1 wspomniany juz polonista wypowiedzieli si¢ jednak za odpo-
wiednimi (wbrew wi¢kszosci).

Prof. Czerny musial wi¢c pod koniec studiow gimnazjal-
nych Romera zrazié¢ go jaskrawa niesprawiedliwoécia. wzglednie
stronniczo$cig wobec »klasy« i chyba dlatego tyvlko doszio do
tych pozatowania godnych wrogich demoustracji przeciw opie-
kunowi.

Aniela Chatubinska, wybitna ongi§ studentka geografii na
Uniwersytecie Jana Kazimierza, tak kiedy$ bowiem pisala o swoim
Mistrzu: 1®

»Mial oczywiscie odwage krytyki samego siebie. Gdy blad swoj poznat
i uznal, moéwil o nim otwarcie. Na wlasne niedostatki patrzyl podobnic jak
i na braki innych, pazywajac sprawy po imieniu... Z opinig malo sie liczyl,
utartym pogladom przeciwstawial sie bardzo czesto... gdy kiedy$ jako 10-letni

5 Czyzewski, o.c, s. 23— 31
% Chatubinska, o.c., s. 32—6.
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urwipolcie przeskrobali co§ w klasie z nadmiaru rozmachu zyciowego, skarcil
ich najpierw mocno, a potem machnat reka i rzekl: >Ja w waszym wieku by-
tem jeszcze gorszy“c...

Katalogi nowosgdeckie potwierdzaja te sady o nim.

W poézniejszych latach profesor Romer. jak zwykle, jednych
profesorow nowosadeckich chwalif, innych ganit. Bardzo ciekawe
uwagi o wychowawcach Romera podal wi¢e ostatnio jego biograf,
Julian Czyzewski, profesor uniwersytetu wroctawskiego i b. uczen
stawnego geografa.!'”™ Oto ich treéé:

s>Poziom gimnazjum nowosadeckiego, ktére w owym czasie uchodzilo
w kolach nauczycielskich za ,karne®, nie byl jeszcze istotnie, jak te ze wspom-
nien E[ugeniusza] Romera wynika, zadowalajacy. Fachowy, kulturalny i spo-
teczno-obywatelski poziom wigkszosei nauczycieli byt niski. Mlodziez darzyla
ich epitetami pijakow, kubaniarzy i austriakéw. Szczegolnie znienawidzonym
i pogardzanym byl gospodarz klasy Jézef Szwarcenberg-Czerny. Wslawit sie
on rozpoczeciem nauki ,historii kraju rodzinnego* apclem do mlodziezy, by
uczestniczyla w zbiorce na pomnik wielkiego Polaka... Radetzky’ego. Byli
jednak juz wowcezas w Nowym Saczu takze czynni profesorzy ze wszech miar
godni szacunku. Sposréd tych, kiérzy uczyli w klasie E[ugeniusza] Romera,
wyréznia on dla ich polskiego ducha i powaznej wiedzy nastepujacych :
[Ludwik] Matecki — klasyk, [Jan] Dworzanski — historyk, [Feliks] Wisniow-
ski — klasyk i logik. Sposrod mlodszych profesoréw porywali mlodziez [Karol]
Czauderna i [Jozefl Wyrobek z racji ich wiedzy, niepodleglosci ducha i mio-
dzienczego entuzjazmu. Bardzo powazna role odegrala w zyciu mlodziezy kon-
spiracyjna organizacja, ktéra powstala w Nowym Saczu w r. 1884 z inicjatywy
starszego brata Eugeniusza, Jana Romera. Przyjecia dokonywano pod krzyzem
powstancéw 1863 r., wzniesionym przez mlodziez na miejscowym cmentarzu.
Konspiratorzy byli zobowiazani do studiowania historii Polski na podstawie
czterotomowego podrecznika [Jozefa] Szujskiego, do czytania broszur propagan-
dowych, przewaznie socjalistycznych, do odbywania musziry, a nawet od cza-
su do czasu do ferowania wyrokow. Poszlaki szpiegostwa czy §ledztwa ,,budzi-
1y silne rcakcje moralne i fizyezne. Gdy dyrektor gimnazjum przestrzegajac
miodziez grozil policja, sadem i wiezieniem, padalo podejrzenie, ze .profesoro-
wie mlodziez szpieguja, a nawet sa na tropie jej organizacji“.

Naplywajaca z zewnatrz szerokim strumieniem propaganda socjalistyczna
znajdowala w Nowym Saczu wéréd mlodziezy grunt bardzo podatny z powodu
sposobu stawiania problemu Polski. Wedle domystu E[ugeniusza] Romera mo-
ralnym kierownikiem tej propagandy i dostawea bibuly byl poznany przezen,
.wysoko szanowany i gorgcy idealista socjalizmu, a takze bojowiec, Damazy
Misko™. Tenze dzialacz uwieziony w r. 189 w czasie pierwszego Sledztwa
i procesu Ignacego Daszynskiego oraz Emila Breitera, nabawil si¢ w wiezieniu
gruzlicy, ktora stala si¢ przyczyna jego $mierci.

Cdy Jan Romer po zlozeniu matury opuscit Nowy Sacz, kierownictwo
ruchem konspiracyjnym milodziezy przejal jego brat Eugeniusze.

7 Autor ten korzystal w swojej pracy z nie opublikowanego tekstu dzieta
E. Romera pt. »Problemy sumienia i wiary«.

12
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A jakzez przedstawial sie Romer na tle swoich kolegow?
Klasy owezesne byly liczne. mlodziez byla na ogol zaawanso-
wana w latach. odsiew byl ogromny wskutek bardzo wysokich’
wymagan naukowych. zwlaszceza z filologii klasycznej 1 matema-
tyki. Dla ilustracji tych uwag przytocze tu kilka danych statys-
tycznych o uczniach tej klasy. bardzo wymownych dla owezes-
nych stosunkéw w gimnazjach galicyjskich. Otéz klasa Osma
liczyta na poczatku roku szk. 40 uczniow. wsrod nich bylo 38
Polakéw, 4 Zydéw. 3 Ukraincow i 1 Niemiec'™. Rozpigtosé wicku
w tej klasie byla ogromma: 1 uczen liczyl 27 lat. 1 — 25 1. 5 —
24,3 —2L.2 —21..7—211,7—201,10—191.7—
18 1. i 3 zaledwic 17 lat. 31 uezniow pochodzito z miast. w czvm
17 z Nowego Sacza (36.9%) i 3 =ze Starego Sacza. 15 ze wsi
(32.6%). Z miast i wsi powiatu nowosgdeckiego (w dzisiejszych
granicach) pochodzito 29 uczniow (63%), z powiatu gorlickicgo 4.
limanowskiego 2. nowotarskiego 2. brzeskiego 1. z innych (dal-
szych) powiatow 8 uczniow (17.49%).

Az 15 uczniow tej klasy bylo synami rolnikéw, 10 z nich
pochodzito z rodzin chlopskich. 5 z ziemianskich. Synow urze-
duikéw panstwowyceh bylo 9. prywatnych — 4. nauczycieli — 2.
ksi¢dza ruskiego — L. rzemie$§lnikow — 7. kupcow — 2; 6 uczniow
bylo synami roznych pracownikow (organisty. KkoScielnego.
fiakra i in.).

Oceny z zacliowania sie tych uczniow byly zawwazajgce'
jak na dzisiejsze czasy: trzech uczniow otrzymalo przy koncu
obyczaje »mniej odpowiedne«, 14 odpowiedne. 19 zadowalajgce.
7 chwalebne, a trzech bylo nie klasyfikowanych. Zapewne czesé
winy za takie wyniki lezata po stronic opiekuna (przy uaczniu
Meccidskim Janie. synu proboszcza ruskiego spod Gorlie, zanoto-
wal tenze prol. Czerny pod konicc roku szkolnego obyczaje
>mniej odpewicdne. z powodu zuchwalego wystapienia wobec
gospodarza klasv«. To samo bylo i z Romerem).

® Byé moze, ze byl on Polakiem wyznania ewangelickiego (Gernand
Franciszek). Niemcem mogt byé tez Wichtl Rudolf. syn Adolfa, rzadey tartaku
w Rytrze, przybylego do Galicji z Czech (»Smiritz, pow. Kéniginhof¢), w yznania
rzymsko-katolickiego.

1 O Laxie (wyzn. mojzeszowego) opiekun kl. zonotowal w dn. 10 sty-
cznia 1889 r. takg uwage: »Obyczaje nieodpowiedne: wykluczony 2z tutejszego
zakladu za wl6czenie sie po szynkowniach w nocnej porze i obelzywe wyra-
Zanie sie o nauczycielue.
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W 6wcezesnych katalogach gimnazjalnych bylo stosunkowo
wiele not stabych 1 niedostatecznych.

Przy koncu roku szkoln. 1888/9 otrzymalo w tejze klasie
osmej (przed maturg) stopien ogdlny celujacy 4 uczniow.

Czterech uczniéw juz wczeéniej musialo opuscié zaklad
7 powodu zlego zachowania sie¢ (Lax Jézef i Mecinski Jan), wgle-
dnie wskutek choroby (Horowitz Adolf) lub z nicznanych przy-
czvn (Chrobak Mikofaj z Tylmanowej — 15 lutego 1889 r.).

Egzamin  dojrzalo$ci w polowie czerwca 1889 r. wypadi
w ogole zle: na 46 uczniow zapisanych do tej klasy na po-
czatku roku zdalo mature zaledwie 25 (54.3%), 11 uczniow nie
ozylo jej (23.9%).a 10 (21.7%) »nie zasiadlo« w ogole do egza-
minu dojrzalo$ci (opuscili wezeéniej zaklad, nie zglosili si¢ do
egzaminu: czterej, lub nie zostali dopuszezeni do matury.

Miody Romer, abstrahujac od niepotrzebnych demonstracji
jego przeciw apodyktycznemu zapewne wychowawey, przed-
stawial si¢ na tle tego Srodowiska raczej korzystnie®. a wsrdd
tych 25 abiturientow gimnazjum nowosadeckicgo, ktérych uznano
»za dojrzalych<. jego »lokacjac< byla stosunkowo wysoka.

Dopiero jednak studia uniwersyteckie Romera i praca nau-
kowa w umiowanym kierunku wykazala w pelni jego talent,
rzadko spotykany upér w pracy?!. ale to zagadnicnie nie nalezy
juz do tego tematu'®. .

Natomiast znamienny byl wybor kierunku studiow przez
kolegow Romera w tym r. szk. Az 9 z nich podalo opiekunowi
*przed maturg jako przyszle studia: teologie; 7 prawo; 4 medycyne;

20 Frekwencja jego byla np. zawsze dobra : w roku szk. 1856/7 opuscil
w pierwszym polroczu tylko 18 godzin szkolnych, z tych 2 nie usprawiedli-
wione; w drugim péiroczu 41 godzin. W roku szk. 1887.8 opuscil w pierwszym
poiroczu 13 godzin, z tych 1 nie usprawiedliwiona, w drugim za§ poéiroczu 40
godzin. W roku szk. 1888/9 opuscil w pierwszym pélroczu 44 godziny, z czego
2 nie usprawiedliwione, w drugim natomiat poiroczu 62 godziny, z tych 4 nie
usprawiedliwione. »Od szkolnego« nie byl jednak w ostatnich trzech latach
zwolniony i placil je regularnie.

#Czyzewski, o.c, s. 27—31.

22 W wyniku starai miejscowych geograféw, mgr mgr Henryka Stamir-
skiego i Franciszka Grodkowskiego, MRN w Nowym Saczu — w uznaniu za-
sfug wybitnego Polaka, b. ucznia tutejszego gimnazjum — uchwalila 29 marca
1958 r. (uchwala MRN, nr 9/I1 58 r.) nadaé “nowoutworzonej ulicy, polozonej
w dzielnicy Zalubincze (inicdzy ul. Zaleskiego a ul. Paderewskicgo), nazwe ul.

. Eugeniusza Romera.

12*
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5 filozofi¢ (wsrod nich Romer); dwoch wybrato »Akademie 1.eSna«.
a po jednym: »Akademi¢ Gorniczac. »Handlowa<. »Sztuk Piek-
nych¢ oraz konserwatorium i agronomie¢. Pigciu zapowiedzialo
prace w urzedach (3 na kolei. 1 na poczcie i 1 w wojsku). Naj-
sfabsi natomiast (11) nie podali w ogéle nazwy swej przysziej
uczelni lub obranego zawodu.

Zaden zapewne z profesorow Romera i jego kolegow nic
przeczuwal nawet w Owczesnej rzeczywistosci jaka slawg bedzie
cieszyl si¢ w nastgpnym wieku ten niepozorny. »krnghrny« uczen.
Pozornie bowiem daleko »odbiegal< on od talentu 1 wiedzy
swoich »celujacych« kolegow: Kazimierza Flisa, syna miejscowego
profesora gimn.: Wojciecha Ogorzalka. syna rolnika z Cieniawy
pod Saczem; FerdynandaStanistawa Wisniowskiego. syna miejsco-
wego profesora gimn. i Stanistawa Wozniaka. sieroly z Cigzkowic.
A jednak...

Na zakonczenie tych uwag nalezy jeszcze wspomnieé. 7ce
FEugeniusz mieszkal w Nowym Saczu na stancji u komisarzowej.
Jozety Zachariasiewiczowej. Jagielloniska 205%, razem z rodzonym
bratem Janem, przyszlym stawnym generalem wojsk polskich.
Jan, urodzony w dniu 5 maja 1809 roku we Lwowie, ukonczyl
klas¢ O0smg w gimnazjum nowosagdeckim*® w roku szkolnym
1886/7 »z odznaczeniem« (nr katalogu 37), otrzymujac postep
celujacy w 8 przedmiotach (w matematyce chwalebny).

2 Dom pod tym nr zostal rozebrany dopiero przed kilkoma laty z po-
wodu grozby zawalenia si¢. Stal on naprzeciw hotelu »Poloniac.

* Katalog klasy ésmej z roku 1887 (ur kat. 3.). W dniu 15 sierpnia 1959
roku zwiedzajgc cmentarz wojskowy na Powazkach w Warszawie, natknaglem
si¢ przy glownej alei cmentarnej na grobowiec tegoz Jana Romera, z nastepu-
jacym napisem na czarnej plycie marmurowej: »t Jan Romer, general dywigji,
inspektor armii, kawaler orderéw II i V kl. Virtuti Militari. * 1869 t 1934¢.



Lp. Przedmiuty

1 religia

2 jezyk lacinski

Nauczyciele Eugeniusza Romera w Nowym Saczu:

| Rok szk. 1886/7 (kL. VD)

Rok szk. 1887|8 (k1. VII)

Rok szk. 18889 (kl. VIII

imie i nazwisko
| ks. Franciszek Fox

Teodor Czulefniski

imi¢ i nazwisko
ks. Franciszek Fox

Ludwik Malecki

imie i nazwisko
ks. Franciszek l'ox

Michat Sekowski

3 jezyk grecki

4 jezyk polski

Teodor Czulenski

Jan Buliaski

Ludwik Matlecki

Jan Bulinski

Manuel Kiszakicwicz

Jan Bulinski

5 jezyk niemiecki
6  geografia i historia

7 matematyka

Jozef Czerny-Szwarcenberg
Jozef Czerny-Szwarcenberg

Ludwik Mikula

Jozel Czerny-Szwarcenberg
Jozef Czerny Szwarcenberg

Marcin Drzymuchowski

Jozef Czerny-Szwarcenberg
Jozef Czerny-Szwarcenberg

Marein Drzymuchowski

8  nauki przyrodnicze*

Karol Gutkowski

Marcin Drzymuchowski

9  propedeutyka filozofii?

Feliks Wisniowski

Marcin Drzymuchowski

Jozef Wyrobek

10  historia kraju ojczystego

Jozef Czerny-Szwarcenberg

Jozef Czerny-Szwarcenberg

11 opiekun klasy

12 dyrektor gimnazjum

Jozef Czerny-Szwarcenberg

dr Ludwik Klemensiewicz

W kl. VI: zoologia, w kl. VII i VIII: fizyka.

* W kl. VIL logika,

w kl. VIII: psychologia.

Jozef Czerny-Szwarcenberg

Manuel Kiszakiewicz

Jozef Czerny-Szwarcenberg

Manuel Kiszakiewicz

Huy

Am
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l. Skala ocen (»ocenianiac) w 1. 1886—9

postepy w nauce celujacy chwa;ebny zadowulninjqcy dosta;eczny niedostgteczny nied:sctzigczny
ffocl};;g‘;?ég)ﬂe chwuslcbne zadowalniujqce odpo'v;iedne mniej odlz)owiedne nieodpowiedne
pilnosé wytrswula zadowu‘ltninjqcu dostm;zcznu niejednzostujnn mata
gﬁ;ﬁ?}?;i;ﬁzﬁ;gﬁ“ chwaslcbne zadowulniajqce odpov;iedne mniej odgowiedne nieodpowiedne
robot

gz‘s{tg'pcén: l‘:oy;,]ncié(:;] cc‘lusjqcy do‘l:ry miesrny niedosté]teczny

roku szk.




Artykuly i rozprawy 183

1. Ocena postepow w nauce Fugeniusza Romera
W glmmazjum wyzszyvm

Porzadck Rok szkolny 1886 7| Rok szkolny 1887 8| Rok szkolny 1888 9
przedmiotow (klasa szosta) (klasa siodma) (klasa 6sma)
w XIX w.

I'polr. 1l pétr. | Tpotr. 1l péir. | 1péir. 11 potr.

religia

2 j. tacinski

3 . grecki
4 j. polski 4 4 4 4 4
5 j. niemiecki 3t 3!
reografia
i historia 4 4
maiematyka 4 4 4 33 4
nauki
8 przyrodnicze 4 3 4 4
propedeutyka
filozofii
historia kraju
10 rodzinnego 4
zachowanie si¢
11 (vobyczajec) 3 3 3 26
|12 pilnos¢ 4 4 « 2 5
porzadek ista-
ranno$¢ okoto N N =
13 pi$miennych ’ ’ 4 3 3
robdt

' »W pisemnem niedostatecznye<.

zy mniej dostatecznye.

3 »Uchwaly konferencji z do. 26/6 przypuszczony po wakacjach do egza-
minu poprawczego z matematyki. J[6zef] Czlerny] Sz[warcenberg].«
»Przy egzaminie poprawczym dn. 1/9 br. otrzymal z matematyki post¢p dosta-
teczny. Mlarcin] Drzym[uchowski]. Coram me: [Ludwik| Mikula<.

¢ »W optyce brakic.

® »Mniej odpowiedne, z powodu niesfornego zachowania si¢ w czasie
nauki szkolneje.

6 »Mniej odpowiedne, z powodu zuchwalego zachowania sie w czasie
rozdawania S§wiadectwe.
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111, Wyniki klasyfikacji potrocznej i rocznej w l. szk. 1886-9 w gimnazjum nowosadeckim (»klasy 1 postepy«
na $wiadectwach Romera i jego kolegow)

L | Swiadectwo | Swiadectwo | Swiadectwo - - .
Rok szk Swna(%v.ctwu klasy 1 klasy 11 klasy 111 Frz_ed‘ ng“?}m“ o
Lp. i klasa klasy I (postep (postep (postep cgzaminem nie Razem uczniéw
celujyee] dobry) mierny) niedostat.) wystapilo skladalo )
|Ip.|Ilp.|Ip.|I]p.lIp.lllp.llp.l Hp.| I'p.| Hp.| 1 p.| Up. I p. 1 p.
| !
18867
kl. VI 40 43 49! 49
— | | | | | I | |
1887|8
2 24 33 19 9 2 48! 48
kl. VI
1888,9
4 |2t | 36 | 18 2 1 — | 2 1] 1 46! 46
kl. VIII \
! Powtarzalo klase: 1/IX'86r. = 2; 1/IX87r. = 2; ;IX 8 r. = 8.
Z klasy nizszej: 45; = 43; = 36.
Przybylo: =2 = 3 = 2



Henryk STAMIRSKI

Eugen Romer als Gymnasialschiiler in Nowy Sacz

(Znsammenfassung)

Der Verfasser gibt uns einen Beitrag zur Biographie von Eugen Romer,
eines hervorragenden polnischen Gelchrten auf dem Gebiet der Geographie,
und bespricht seine in Nowy Sacz als CGymuoasialschiiler verbrachten Jahre
1884—1889.






Henryk BARYCZ

Relacja o roku 1846 w Sadeczyznie

Historiografia regionalna Sadeczyzny, mimo wielu $wictnie
zapisanych kart. mimo duzych wysitkow. wlozonych w rekon-
sirukcje jej przeszioSci, posiada jeszcze wiele dotkliwyeh luk
w podstawowych problemach. kiore wymagaja szybkiego wziecia
ich na warsztat dziejopisarski. Jednym z takich bardzo istot-
nych postulatow badawezych jest sprawa ujecia ruchow poli-
tycznych 1 spotecznych. jakie przebiegaly na obszarze naszego
regionu w XIX i z poczatkiem wicku XX, objecie i rozpracowanie
tych procesow dziejowych. ktore wstrzasaly jego spolecznoseia,
ktore przynosity donioste przemiany w jej Swiadomos$ei i nasta-
wieniu.

Do tych szezegolnie wazkich. dotad niezbadanveh zagadnien
nalezy rok 1846 i 1848, udzial ludnoéci Sadeczyzny w powstaniu
wegierskim r. 18489, jej stosunek do powstania styczniowego
1803,4, poczatek ery autonomicznej 1 rozwoj zycia parlamentar-
nego. zaczatki i dzieje ruchu ludowego (bardzo wczesne i inte-
resujgce) 1 z kolei robotniczego, problemy zatrudnienia i przelud-
nienia, kwestia emigracji do Stanéw Zjednoczonych A. P. Kazde
z tych zagadniefi wymaga rozpracowania 1 monograficznego
ujecia.

Jesli chodzi o dzieje roku 1846 w Sadeczyznie. to stanowia
one prawie zupelnie niezapisang karte.! Jak dotad posiadamy
jedynie przeglad dokonanych zniszczen 1 pogromow zawarty
w znanej ksigzce Stelana Dembinskiego. »Rok 1846. Kronika
dworéw szlacheckichg, Jasto 1896. Mimo wielu cennych historycz-
nie szczegolow zawartych w tym dziele, jest to obraz ptytki.

! Nie podciagamy tu najlepiej stosunkowo opracowanego i znanego w li-
teraturze historycznej powstania chocholowskiego. Pozostawato ono pod wzgle-
dem terytorialnym poza ziemig sadecka, choé laczy sig czesciowo z jej dziejami
przez jego przywédcéw, ks. Leopolda Kmietowicza, Michala Glowackiego, ks.
Makucha, synéw naszego regionu, oraz przez impulsy, jakie wyszly z Sadeczyzny.
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czysto analityczuy. ulozony mechanicznie. bez uwzglednienia
wewncetrznego zwiazku 1 logiki dziejowej opisywanych wydarzen.
nie odpowiadajacy wymaganiom metodologii historycznej. do te-
go w sposobie ujecia 1 naswietlania faktow mocno jednostronny,
rozpatrujacey rzecz cala wylaceznie z szlacheckiego punkiu wi-
dzenia.

Swictnie skreslony, wszechstronnie ujmujacy obraz przebiegu
rabacji. zawarty w ksigzce prof. Stefana Kieniewicza, »Ruch
chtopski w Galicji w 1846 roku«, Wroctaw 1951, jest dla pozna-
nia tego ruchu w naszyvm regionie niewystarczajacy. Jest rzecza
jasna, ze ksigzka syntetyczna, majgca za zadanie wydobycie
gtownych linii 1 dyvnamiki tego ruchu. ukazanie jego przyczyn,
podioza, przebiegu 1 skutkow w ich najwazniejszych przejawach,
nie mogla podejmowaé szczegélowego rozpracowania i szerokie-
go odmalowania przebiegu zaburzen,

Jedynym badaczem w historii regionalnej, ktory zajal sie
rokiem 1840 na naszym terenie. byl Jarostaw Wit Opatrny
w swej rozprawie: »Z roku 1846 w Sqdeczyznie« (IV Sprawozda-
nie Dyrekeji ¢. k. Gimnazjum 1l w Nowym Saczu za rok szkol-
Iny 1912, Nowy Sacz 1912). Przystapil on do opracowania tego
zagadnienia doskonale przygotowany. i rzeczywiscic kreslace ge-
neralne linie ruchu chlopskiego. dajac analiz¢ ogdlng jego pod-
staw sformutowat trafnie i gleboko pod wzgledem metodologicz-
nym wskazania dotyczace badan nad tym zjawiskiem. Stowa te.
pisane przed prawie pot wiekiem, nie stracily dotad swej wagi
i cigzaru gatunkowego. »Kwestia tego roku — podkreslat
Opatrny — jest w dzisiejszym stanie nauki albo sprawa czysto
polityczna, albo literacka, dotad nie bierze w niej wybitniejszego
udzialu ani wiedza o slosunkach agrarnych, ani badania $cisle
nad rozwojem kultury materialnej 1 umystowej ludnosei, w sa-
mym za$§ dramacie nie podnosza sie dotad momenta psycholo-
giczne« (s. 89).

Dr Opatrny ograniczyl sie jednakze tylko do wskazan me-
todologicznych 1 swej niepo$ledniej znajomoéei problemu nie wy-
zyskal dla szerszego przedstawienia rzeczy. Wywod swdj pojal
jako wprowadzenie do opublikowanej przez siebie zapiski o za-
burzeniach chiopskich, wyjetejz kroniki parafialnej ((Liber memo-
rabilium) w Jakubkowicach, piora ks. Franciszka Ksawerego
Gabrielskiego, a swoje uwagi traktowal jako niezbedna ilustracje
ogloszonego przez siebie tekstu.
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Jest rzeceza zastanawiajaca. ze do tak przelomowego zjawis-
ka. jakim byl na terenie Sadeczyzny rok 1846, posiadamy nie-
zwykle skapa ilosé lokalnych Zrodel narracyjnych. Uwiecznili je
glownie dzialajacy po wiejskich parafiach ksi¢za (I'r. Gabrielski,
W. howalik.? pdznicjszy. po r. 1846. proboszcz paraftii w Brus$niku.
wowcezas, w czasie  zajsé, wikary w  Wielopolu). Poza tym
w ksigzce S. Dembinskicgo mamy zgromadzone relacje i spi-
sane opowiadania ustne Swiadkow i aktorow tych pamigtnych dni.
Sy to jednakze relacje przewaznie posrednic. zebrane w sposob
niemetodyczny i niekrytyczny.

Wreszcie wspomnieé nalezy o notatach. jakie sporzadzit
w kilka miesi¢cy po zaburzeniach Is. karol Antoniewicz z od-
prawionych przez siebie tzw. misji we wsiach Sadeczyzny obje-
.tych pozoga rabacji (m.a. w  BruSniku. gdzie zastal jeszeze
w chwili wyglaszania kazan »lud bardzo niespokojny. tak ze
musiano prosi¢ o wojsko dla zapobiezenia dalszemu bezprawiu«).
Notaty te znamy (ylko ze swreszezenia zamieszezonego w mono-
gralii J. Badeniego o K. Antoniewiczu (Krakow 1890. s. 102-107).

Nic istnieje natomiast prawie zupelnie pami¢tnikarstwo bez-
posrednie, a jesli si¢ ono trafi. nie posiada ono istotniejszego
znaczenia. Znajdujacee si¢ w zbiorach Archiwum Paistwowego
Woj. i Miasta Krakowa (sygn. L. T.. nr 1155) w odpisie wyjatki
ze wspomnicii o latach 1846—1848 dzialacza politycznego, Marce-
lego Drohojowskiego. wlasciciela Czorsztyna, po ktorych mozna-
by si¢ spodziewad. ze przyniosg one wiele interesujgcego mate-
rialu, zupelnie zawodza. Niedokladne 1 pobiezne. pozbawione
szerszego spojrzenia, zajmuja si¢ one niemal wylgceznie sumarycz-
nym skresleniem loséw pami¢tnikarza, bez wnikniecia glebszego
w rozgrywajace si¢ wypadki. bez ich obje¢cia. bez uwydatnienia
miejscowych powiazan z tem ogdlnym.

Cennym wyjagtkiem na tej pustyni czy pustkowiu pamigtni-
karskim jest relacja Nikodema Gojskiego (Gojskiego), mandata-
riusza 1 rzgdey w dominium Konstantego Iihausera — wsi Brus-
niku. Relacj¢ t¢ znaliSmy czesciowo. w  doéé niedokladnym
i niepelnym uje¢ciu. w czeSeiowo odmicnnej wersji zamieszczonej
w ksigzce S. Dembinskiego? Pelny jej 1 oryginalny tekst prze-
chowal r¢kopis Biblioteki  Jagielloniskiej. nr 7373. Relacja ta, no-
szgca tytul: »Opisanie niektorych zdarzen podcezas powstania

z Relacja ogloszona przez Dembiniskiego, Rok 1846, s. 83—85.
* Umieszczona na s. 75—83.
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chtopow w miesigcu lutym 1846 w obwodzie sadeckim zasziyche.
stanowi jeden z nielicznych przekazow narracyjnych dotycza-
cych naszego regionu. pisanych bezposrednio po zajsciach, we L.wo-
wie wmaju 1846 r. Sporzadzona na arkuszach papicern folio, barwy
siwe]. sklada si¢ z trzech czesci.

Pierwsza cz¢§¢ pt. »Opisanie okruciefistw 1 spustoszen przez
wlescian w  Brusniku dnia 12 i 22 lutego 1840 wyrzadzonyche
(k. 2a 7b) na kartach szeSciu kresli obraz osobistych przejsé
i loséw auwora. od pierwsze] wieéci o ruchu przeciwziemianskim.
otrzymanych w poznych godzinach nocnych dnia 20 lutego i do-
konanej ucieczki z Bruénika. poprzez o$miodniowa tulaczke po
roznych katach Sadeczyzny, do swego aresztowania przez rzqg-
dowe wladze policyjne w Starym Sgcezu w dniu 1 marca i pobyt
kilkutvgodniowy w wigzieniu w Nowym Sgczu. Mimo nie zawsze
wprawnego piora autora relacji, przynosi ona sugestywny obraz
grozy. jaka zawista nad ziemianstwem i ich oficjalistami.

Czes¢ druga zatvtulowana: »Zburzenie Bru$nika< na dwdéch
kartach (8a — 9b) daje opis wypadkow. jakie mialy miejsce
w Bruéniku w duniach 21 i 22 lutego. Na tym konezyla si¢ pier-
wotna relacja, podpisana wilasnor¢eznie przez autora.

Rozwazajac zaszle wypadki dopelnil je nichawem Gojski
czgéeig JII — »Dodatkieme, spisanym na dwoch kartach, w kto-
rvm uzupelnit wzglednie rozszerzyl waytek opowiadania zawarty
w czescl drugiej. !

O samym autorze poza tym. co mozna wydedukowaé z sa-
mej relacji, nie da sie nic wi¢ce] powiedzieé, tak ze pozostaje
on dla nas w duzej mierze postacig anonimowg. Pochodzil z po-
dupadiego rodu szlacheckiego, zwacego si¢ takze Gojski. Gujski.
Gozdzki, herbu Doliwa. Byl, wnoszac z posiadania dwojga ma-
lenkich dzieci. czlowiekiem miodym. Mial brata Leona, ktory pel-
nit podobne funkcje rzadcy i mandatariusza w Papierowcee, fol-
warku wsi Kgéna w poblizu Brusnika. W przeciwienstwie do Niko-
dema Gojskiego pozostal on w Bruéniku, do ktorego sie schronil.

¢ Dodaé¢ wypada, ze po tekscie relacji Gojskiego wlepiono, najprawdo-
podobniej w czasie oprawy rekopisu jako k. 12a, odpisy dwdch pism: jednego
sporzadzonego przez rzadce i mandatariusza, Grodzinskiego z Cieszyny, z 22 HI
1846, do urzedu obwodowego w Jasle, w sprawie wstrzymania si¢ wloScian tej
wsi od panszezyzny oraz drugiego wystawionego przez naczelnika urzedu ob-
wodowego Reissa z 28 t.m., zawierajacego odpowiedz na powyzsze pismo.



Matcriaty 191

i tu zostal zabity przez chtopow. Obvdwaj bracia mieli poza tym
w poblizu mieszkajacqg siostre. Teres¢e Bendykiewicz.

Mandatariat i rzadziwo objal Nikodem Gojski przed r. 1843
i — jak wnosi¢ mozna — sprawowal go sprezyScie. moze i ze
szkodg dla chiopow. Gorgco oddany swemu chlebodaw Kon-
stantemu Fihauserowi. dbal o jego dochody, co oczywista byto
drugim zapewne powodem zalarg()w' z chiopami. Roéwnoczesnie
nic zapominal o sobie i swej prz
letnie prace« zdotal zebra¢ w ruchomosciach i inwentarzu i
pewne w gotowiznie. pewien dobytek. Wszystko to padio ofiarg
grabiczy 1 poszlo z dymem w czasie zaburzen.

rsztosei, tak  ze »przez kilku-

1

Niewyjasniong pozostanic sprawa. czy Gojski. jak jego
chlebodawca. K. Fihauser. nalezal do ruchu niepodlegloéciowego
i sprzysiczenia. Sledztwo austriackie nie udowodnito mu powia-
zan ze spiskiem ani dzialan antyrzadowych. Zastanawiajacy
jednak i chyba nieprzypadkowy byt jego wyjazd do Nowego
Sacza wladnie w dniu 20 lutego.

Po wypuszezeniu z  wiczienia otrzvmal Gojski od wiladz
cyrkularnych mandatariat w pobliskim Roznowie. Nie zagrzal
tu jednak diugo miejsca. Groza przezytych dni sktonita go rychio
do opuszezenia tego stanowiska 1 przeniesicnia si¢ do Lwowa.
najpozniej w maju tegoz jeszeze roku. dokad Sciggali gesto oca-
leli z pogromu poszkodowani, by tu przeczekaé niepewny czas.

Na czym polega znaczenie relacji Gojskiego? Pierwszym jej
clementem jest bezposrednio$é opisu dokonanego zaledwie w trzy
miesigce po wypadkach. Drugim istotnym czynnikiem jest teren
opisanych wydarzen. Gdy rzucimy okiem na mape zasi¢gu ruchu
chiopskiego r. 1846 zamieszczong w ksigzee S. Kieniewicza. ude-
rza nas najwicksze zageszezenie ognisk zaburzen w o poélnocnej
Sadeczyznie.a wige w czworoboku napéinoc od Nowego Sacza, zam-
kni¢tym korytami rzek Dunajeca i Bialej. potem od Dunajca na
zachdd w waskim i stesunkowo rzadkim pasie od Kl¢ezan. Lo-
sosiny, poprzez Limanowa si¢gajacym az do Myélenic. Otoz Brusuik
ijego najblizsza okolica stanowily najbardziej zapalny punkt ruchu
chiopskiego w Sadeczyznie. Tu rozegraly sie bodaj najkrwawsze
wypadki. skoro na okolo 21 zabitych w tym obwodzic az szedeiu
zabitych spotykamy w tej wsi.” Stanowilo to okolo 30, ogotu
zabitych w obwodzie.

sKieniewicz, s 259.
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Po trzecie relacja Gojskiego pozwala poznaé mechanizm
samego ruchu i jego narastanie. Przyszedi on z zewnatrz, od Ciez-
kowic 1 udzielil sie, mozna powiedzieé, spontanicznie. Poczatkowo
nie przybral gwaltownych rozmiaréw, skoro przybyta w odwie-
dziny do Gojskich w dniu 21 lutego z sasiedztwa ziemianke sami
chlopi zawrocili, puszezajac ja wolno. Niebawem miejscowy ele-
ment uchwyeil ster ruchu we wlasne rece. a wojt brusnicki za-
al wydawaé dla sasiednich okolic rozkazy utrzymania pogoto-
wia. Charakterystyczuy byl takze faki zabojstwa jednego
z najbardziej fanatycznyeh przywodeéow  poruszenia, dokonany
przez samych chtopow.

Nieobojetne sa tez drobne, ale cenne szczegoty. dotyczace
jednego z przywodeow ruchu — Korygi, o ktérym nice dotych-
czas nie bylo wiadomym. podobnie juk ustosunkowanie si¢ biu-
rokracji austriackiej czy micszezanstwa do szlachty. Dzicki temu
relacja Gojskiego. jakkolwiek pisana z osobistego, ciasnego punkuu
widzenia. przedstawia jako material historyczny rzetelng warto§é.



Nikodem GOJSKI

Opisanie niektérych zdarzen podezas powstania
chlopéw w miesigeu lutym 1846 r. w obwodzie
sadeckim zaszlych

Dnia 20 lutego 1846 powrociwszy podpisany, ktory interesa
sedziego polityeznego 1 rzadey dobr w paiistwie Brusnik 'w obwo-
dzie sadeckim lezaeym wiclmoznego Konstantego Fihausera dzie-
dzicznym od r. 1840 sprawowal. z Nowego Sacza okolo godziny
It w nocy do domu. zastal tamze wlasnie co przybylego bra-
ta swego. lLeona Goyskiego. kioren w sgsicdnie] wiosce Kgéna
Gorna zwanej. do w. Jana Kantego Dobrzynskiego nalezacej.
w obowigzkach ekonomicznych zostawal. Tenze brat moj oznaj-
mif mi, ze przybyl przestrzee mi¢ o grozacym nichezpieczenstwic
mowiac, i1z tluszeza 7z kilkuset w kosy. widty, piki i cepy uzbro-
jonyceh sozona chlopow w obwodzie tarnowskim najokropniej-
sze morderstwa na panach dziedzicznyeh 1 ich oficjalistach wy-
wicra i wszystkie dwory  niszezy. 1 ze horda tego rozhukanego
ludu juz si¢ ku nam zbliza. albowiem w odleglosci jednej mili
w tym momencie. kiedy on do mnie przybyl. rabunek dworu
Przybyta dopefniaja. 2z ktorego painstwo najokropniej poranieni
bez odziezy, ledwie zycie uratowali. do brata mego wsrdd $niego-
wej zamieei przyszli. a ten ich do najblizszego miasteczka
Ciezkowic odeslal.

Ldzieliwszy nam owej okropnej wiadomosci — odjechal. by
z poddanymi byl na strazy u pana swego, my za$ o sposobie
bronienia si¢ przeciwko owej hordzic mysleé¢ zaczelismy. Alisci
i dwoch godzin po odjezdzie brata mego nie wyszlo, gdy jeszcze
co przedsiewzig¢ mamy nie udecydowalim, przybiega brat mdj

"Bruénik polozony w gorzystej okolicy w odleglosci 8 km od Bobowej
sasiaduje z Roznowem. Wlo§é roznowska i bruénicka od XIV w. byly wlas-
noscia Roznow, od konca w. XVIII nalezaly do Fihauseréw. Do dominium
brusnickiego nalezaly wsie: Brusnik, Bukowiec z ruinami zamku Falkowa,
Jamna i Siekierczyna. Gleba loessowa oraz gospodarno$é chlopéw zadecydo-
waly o szybkim wzroScie zamoznosci wsi w drugiej polowie w. XIX. -

12
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zadyszany. bez surduta. okropnie w lewg raniony rcke i powia-
da: »Uciekaj bracie. bo zginiesz. nie wmy$l o obronie. okropna
jest masa uzbrojonych ludzi. do ktorych zaraz si¢ i micjscowi
poddani przylaczaja, rabig wieszkania i mordujag mieszkancow«
i ze gdy jego na strazy przy dworze bedgeego za Kolnierz po-
chwyeili on zrucit szybko z siebie surdut. kiory mordercom
w rekach pozostal. a sam uciekl. Gonige za nim, dano mu kosa
cigeie w reke, lecz ze to przy lesie juz bylo. wice whieglszy
w takowy, udaremmil zamiary gonigcych go. Gdy mi w pred-
kosci dopiero nadmienione zdarzenie opowiedzial i do ucieezki na
mito$é Boga naglil, przyrzekajac nam. ile bedzie mogh ukryé przed
nadejsciem hordy z rzeczy naszych. to ukryje. wige wezwawszy
pomocy Najwyzszego i opieki Matki Boskiej. wyrwala zona moja
$pigce dwoje dzieci z poScieli. a okreciwszy takowe poduszecz-
kami (bo juz ubicraé czasu nic bylo), sama w maoj owingwszy sic
burnus dosiadfa sani. ja zas wierzchowca. udalim si¢ wérod naj-
gwaltowniejszej zamieci $niegowej 1 nocy ciemnej w ucieczke.

Ktokolwiek zna polozenie Brusnika, przyzna mi jak trudno
w porze zimowej wérod dnia jasnego trafi¢ na droge lub doje-
cha¢ do ktorejbadzkolwiek sasiedniej wioski. a nas wienczas
wérod nocy ciemnej i kurzawy dobrotliwy  Baog s
wadzil. Na do$wiadczonym wierzchoweu. kioren ciagle po piersi

liwie pro-

brngl. a czasem i calkiem zatopil si¢ w zaspie $niegowej. jecha-
fem naprzéd a kochana zona moja z najdrozszymi dwicma
dzieémi, z ktorych jedno trzeci rok, a drugie dziesi¢ciomiesi¢ez-
ne przy piersi trzymala, za mna, wzdychajace do Boga, wzywajac
ratunku Jego 1 trwozliwie si¢ obzierajyc. czy juz za nami nie
gonig. [...|

Zawierzajcie mi. ze doznalem wienczas prawdziwego cudu.
albowiem przez paryje i lasy. ktoredy wsrod dnia trudno byto
bez przypadku przejechaé. my szcezesliwie wsrdd ciemmnej nocy
preejechalim.  On to Bog. On najmilosicrniejszy Ojcice. nie nas
to grzesznych rodzicow. lecz zapewne owe niewinne niemowleta
nasze godnymi swej faski byé osadzit i dla nich 10 przy zyciu
nas zostawil i szczesliwie do w. Joanny Zdzenskiej. dziedziczki
wsi Lipnicy, zaprowadzil. Wlasnie witenczas dnieé¢ zaczelo. gdy
na jej dziedziniec przybylim. Trwoga, jaka si¢ na twarzy
malowala, przerazita owa dobra panig. ktorej przyjaznig si¢
zaszezycalim, odebrata z rak drzacej matki swa chrzesing 1 py-
tata I¢kliwie. co znaczy nasze tak nadzwyczajne do niej przyby-
cie. Uspokoiwszy si¢ nieco, opowiedzielim jej w krotkosci. co sie

nain
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dzieje. Okazala nam ta dobra pani najczulszy udzial nad nie-
szezeSciem naszym. a przyrzadziwszy dla dzieci $niadanie.” sama
z dzie¢mi swymi odjecha¢ z domu umyélifa i tak razem dalej
jechaé mieliSmy.  Zabawiwszy u uiej do godziny dziesigtej, nagle
zinienia owa pani swoj projekt i zostaje w domu. Jedynie syna
swego Stanistawa. dwudziestoczteroletniego miodzienca. ktoren
byl wzorem terazniejszej mlodziezy. z nami wyprawia. by nas
do Jasienny. dokad my na schronienie sie dazylim. odprowadzit
i stamtad si¢ do jej ojca a dziada swego udal i rady. co czynié
majq. zasicgnal.

Przyjechawszy do Jasienny do wspoldziedzica. w. Kantego
Lissowskiego. tak bezpieczni sie by¢ sadzilim. dlatego odestawszy
fornalskie konie. ktorymi z domu ujechatem. na powrét. u tych
paiistwa zostaliSmy. Pani Lissowskiej w domu nie bylo. bo wia-
énic do nas pojechata byla. czekalim wige z najwicksza niecier-
pliwoscia jej powrotu. Powrdcita ona o godzinie drugiej po potu-
dniu dnia 21 lutego 1846 z Brusnika do Jasienny i opowiedziata
nam, iz tamze niezliczona mase uzbrojonych chlopow zastata,
z ktorych kilkunastu do jej bryczki przyszio. Pochwyecili za ko-
nie, nawrocili takowe i rzekli jej: »Jedz sobie, skad przyjechatas,
bos tu niepotrzebnac. Strwozona kobieta, gdy juz z dziedzinca za
brame¢ wyprowadzong zostala, rzewnie nad losem naszym ptakaé
zaczela nie wiedzae, co si¢ z nami stalo. a wtem spomic¢dzy zgrai
chtopstwa przyblizyt sie jeden do bryezki (byl to brat mdj po
chlopsku ubrany) i ten rzekl jej. zeSmy w nocy z domu uciekli
i zecby czym predzej do domu jechala. radzae przebranie sig
w wiejski strdj, ze tylko to od $mierci uratowaé ich moze.

Przybyta ona do domu swego. w ktorym nas zastala i opo-
wiedziata nam powyzsza okoliczno§é, o ktorej natychmiast donie-
sienic do c.k. cyrkularnego prezydium, pomocy wzywajac, uczy-
nitem. Reszte dnia w najwigkszej wrwodze spedziwszy. a wieczor
po goragcej modlitwie. nie rozlicrajac sie. siedzaco drzymaé
zaczelim.

Pétnoc juz byta mincta. gdy nas obudzito przybycie szesciu
uzbrojonych  wioscian  pod okna mieszkania p. Lissowskiego.
wspoldziedzica Jasienny. zarazem urzad sedziego w tymize pan-
stwie sprawujgcego. Przerazeni ich przybyciem ukleklismy z p.
Lissowskim, a zmowiwszy goraca modlitwe, zapytalim przez okno
przybylych o cel takich odwiedzin. Odpowiedzieli nam, ze zfapali
jakiego$ pana do sasiedniego folwarku uciekajacego, ktory sie za
komisarza cyrkularnego wydaje. lecz oni o tym watpia. Dlatego

15*
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jego w Karczmie zatrzymali a z kartka tu przyszli jako do domi-
nium prawdy si¢ dowiedzieé. Na przyniesionej kartce napisane
bylto, ze sekretarz cyrkularny p. Nittribit® tu jest; zapewnit wice
p. Lissowski chiopom. ze ten pan jest z cyrkutu. »Wi¢e mu damy
pokoj«. odpowiedzieli. Dalej pytani przez nas o przyczyng ira-
wienia nocy bezsennic odpowiedzieli. ze dostali od wojta z Brus-
nika rozkaz. by byli uzbrojeni i gotowi. bo za przybyciem ich
rabowaé dwory 1 panow zabijaé beda. Nie stuchajae dluzej. co
im mowié cheieliSmy. odeszli, nas w najwickszej zostawili obawie.
Gdy dnieé zaczeto (22 lutego 1846). udatem si¢ na ow lolwark.
gdzie p. sekretarz byl. przywioziem go z sobg do panstwa Lissow-
skich, a ten powiedzial mam. ze wu niebezpieczni jesiesmy, co
sami jasno widzielismy. Razem z nim tedy zabrawszy zong
i dzieci do Sacza pojechatem. P. Lissowski zas ufny w faske Boga
pozostal w swym domu. a p. Stanistaw Zdzenski niespokojny.
azeby podczas niebytno$ci jego z matky co si¢ nie stalo. powracit
do domu zaniechawszy' podrozy do dziada swego zamierzonej.
Wpadl w rece bandy i najokropniej zamordowany zostal.

Przybywszy szczesliwie do Sgcza. gdzie takze wiclka pano-
wala trwoga. zaraz do j.w. starosty? z p. sekretarzem poszediem
opowiedziawszy mu. co si¢ w naszych stronach dzicje i proszagc
o pomoc, otrzymatem odpowiedz. ze juz na wezorajsze podanie
moje wystano komisarza cyrkularnego dla rozpoznania rzeczy.
jaka to banda i jakich ludzi owe spustoszenia urzadza. Z tym
odszedtem. a znalazlszy u prolesorki szkot panienskich przytutek
dla zony 1 dzieci. czute dzieki Bogu sktadalem. iz szczesliwie rak
zbojow uszedtem i juz w bezpiecznym znajduje¢ si¢ schronieniu.

Lecz nie dtugo trwalo moje ukontentowanie. Zaledwie bo-
wiem utrudzone podrozg dzieci u$pily si¢. juz znowu zmuszeni
bylim uciekaé dalej. albowiem o godzinie pigtej wieczor ogloszo-
no po ulicach miasta, ze zaden obcy nie moze w miescie
nocowac.

Pobiegtem do cyrkutu zapytaé si¢, ¢zy i mnie to ogloszenie
dotyczy sie, a odebrawszy potwierdzajaca odpowiedz, musialem

2Jan Nitribitt, komisarz urzedu obwodowego sadeckicgo. zaciekly
germanizator, wrog narodowych dazen polskich, jak to wykazalo jego poste-
powanie w r. 1848, i gorliwy wykonawca starcgo sysiemu reakeyjnego rzg-
dzenia.

! Byl nim Karol Bochynski. Por. jego charakterystyke w ksigzee
prof. Kieniewicza, Ruch chtopski w Galicji w r. 1846, s. 110.
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si¢ z miasta wynosi¢ uzyskawszy jedynie dla zony i dzieci wol-
nos¢ pozostania w mieécie. Na wie$é¢ ta zadrzala zona moja, za-
lata si¢ 1zami i rzekta. ze nie zostanie w miescie. lecz pojdzie
podzicla¢ los. jaki mnic spotka ze mna. Je$li przeznaczone nam
ging¢é. zginiemy razem. Po wiclu trudach wyszukalem konie
z gornych okolic tam ze saniami bedgce. a obiecawszy sowita forna-
lowi nadgrode. byle nas za miasto wywiozl. do najblizszej wsi
Nawojowej jechalim. Noc sie zrobita ciemna. deszez rz¢sisty padal,
a my jechali nie wiedzae, gdzie przyviutek i schronienie znalezé
bedziem mogli. Rozpaczajacy placz zony. tudziez nicutulony placz
dzicei od deszeza i zimna drzaeych. a do tego obawa. czy gdzie
w drodze nie wpadniemy w rece hordy. rozpierala serce moje.
Zalu mego. obawiajac sic 0 zvcie moich najdrozszych istot. opisaé
nie potrali¢. na prozno bym silil si¢, bo 1o tylko czué¢ a nie wy-
nurzvé moze matzonek i ojciec. kiedy widzi naokolo siebie
smier¢ okropng. ktora odbierze ojca dzieciom. malzonka zonie
i tak srodze ich osieroci.

. ile moznosci

Przytdumiwsz . zal swoj staratem sie¢ uspokoié
zone i utulié dzieci. a poczawszy si¢ modli¢ 1 opiece Boga pole-
cac. uczulim ulge w cierpieniach naszych i szcze$liwie do Nawo-
jowej przybylim. znalaztszy w domu przyjaciot'  ostadzajacy los
nasz przytutek. Nie cheae ale obeym ludziom byé ciezarem do-
statem si¢ po dwoch dniach spoczynku do drugiego klucza ddbr
pana mego Jazowsko zwanych w gorach. przy Szezawnicy lezacych.
Tam sadzitem si¢ byé spokojnym 1 pewnym. lecz niedlugo ta na-
dzicja cieszylim sig, bo nas wiesei o szerzacych sie coraz bardziej
rabunkach niepokoity. Nareszeie dnia 27 lutego 1846 chiopiec,
ktory na wieczorng modlitwe dzwonil. zrobit krzyk. ze juz banda
rabusiow z gory Nowakowna zwanej ku wsi Jazowsku ciggnie.
Podezas najgwaltowniejszej ulewy, jaka wtenczas byta, pochwy-
cilem jedno a zona drugie dzieci¢ na rece i1 uszliSmy. $lizgajac
i przewracajac si¢. do wiejskiej chalupki na bystrej gorze stojacej,
by tam dzieci schronié. Pozostawiwszy tam moje istoty udalem
si¢ sam do dworu, gdzie pakowaniem Kosztowniejszych rzeczy
panskich z innymi oficjalistami zatrudnitem si¢, a zladowawszy
na kilka wozow. sprowadzitem na powrdt zon¢ z dzieémi, bo sie
pogloska o rabusiach juz idacych nie potwierdzila. Juz jednak

¢ U tamicjszego rzadey dobr Majewskiego, u kidrego Gojscy natrafili na
zabawe karnawatowa.
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nic dowierzajace, tej samej nocy wszyscy do Starego Sacza wy-
jechalismy.

Przybywszy do Starego Sacza. gdy jeszcze z_ bryczek nie
powysiadalim, uslyszano wysirzal pikiety okolo Dunajca stojacej
i dano basto, ze rabusie przez rzeke si¢ przeprawiajg. llderzono
w bebny i dzwony. kazdy do broni sie chwyta i biegnie w t¢
strong, z ktorej najpierwszy wystrzal uslyszano. Napotykaja
bryczki nasze, pytaja skad i kto jedzie. Odpowiadamy. 7zc¢ z Ja-
zowska, lecz pijana czereda uzbrojonych mieszezan zaczela krzy-
czeé: »To zdrada! zdrada! Bierz konie na bagnety i daj ognia do
siedzacych w bryczeel« Kobiety pomdlaly ze strachu widzae wy-
mierzone ku nam karabiny, ja z komisarzem dobr Jazowska.
p. Zareba®. wyskoczylismy z bryczki [i] wolamy: »Panowie. uspo-
kojcie sie, poznajcie nas. wszak my pod wasza protekeja ucie-
kamy, a wy nie poznawszy nas cheecie strzelaée. Wienczas
odstgpili od bryczek. przybylych paru urz¢dnikow uspokoito
czerede pijana. Powynosilim na rekach kobiety i dzieci do oberzy,
nastuchawszy sie zlorzeczen mieszczan, ktorzy wolali: »Psie krwie,
nawarzyliécie piwa, teraz go wypi¢ nie mozecie; zjezdzacie sie
z waszymi majatkami do miasta. a my was pilnowaé¢ muszemy<
itp. Za chwil¢ uspokoito si¢ w miescie. wystani do owej pikiety,
ktora wystrzal zrobita. powrdcili i zapewnili, Zze to nie rabusie.
lecz chlopi z miasta powracajacy w karczmie sie dlugo zabawili.
Nie mogace si¢ z powodu ciemnej nocy dowolaé przewoznikow
wozy swe na tej stroniec wody zostawili, a sami na koniach za

rzeke przeprawié si¢ cheieli.

Tak tedy najagwszy mieszkanie dostalem na mocy rozporza-
dzenia cyrkularnego z strony magistratu  pozwolenie  wolnego
w Starym Saczu pobytu, gdzie nas komisarz dobr Jazowska az
do dalszego rozporzadzenia w. dziedzica kosztem wlasnym utrzy-
mywal.

Dnia 1 marca 1846 udali$my si¢ na nabozenstwo do klasz-
toru starosadeckich zakonnic, gdzie na podzigkowanie Najlaskaw-
szemu Stworey. iz nas po kilkakro¢ zniebezpieczenstwa wybawil.
mszy $§w. wysluchawszy [..|, spokojnie oddychaé zaczelidmy.
Lecz nie tu jeszeze byl koniec trwogi naszej. Cierpienia bowiem
dopiero si¢ zaczqé dla nas mialy. Juz to, co sie wspomnionej
trwogi tyczy, ta byla dla nas okropna z powodu rozeszlej sie po
Starym Saczu wiesci, ze klasa biednych mieszczan bardzo szem-

L]

*Franciszek Zareba.
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rala. iz tak duzo obeveh ludzi do miasta si¢ wprowadzito (albo-
wiem do trzydziestu familii obywateli 1 tylez oficjalistow  zycie
swe tam schronifo) i ze ¢i obawiajgc sie drogosci. zamierzajy
i oglaszaja wyrznaé nas wszystkich. Nie bardzo watpiliSmy o wy-
konaniu tego post¢phu. tym bardzicj. ze lmcs/l\dn() nas wszysi-
kich jako spr¢zyny wybuchlego w  kraju nieszezescia uwazali.
a holota, uliczna nawet nad przechodzacym obywatelem si¢
nragata. Pomimo tej wszystkiej trwogi nie myslatem opuscié¢ miasta
tego. lecz spuscié si¢ zupelnie na woly Pana Boga i tam pozostaé
postanowilem. gdyz wszedzie jednaky piosnke $piewano. a nie-
bezpicczenstwo w kazdym momencie grozilo. nigdzie nie znalazl
|eztowiek| przytutku. nigdzie bezpieczensiwa nie bylo.

Tak tedy w cigglej obawie dni spedzajac. gdy dnia 8 marca
{846 w celu podania dzieci¢eia z kolyski do piersi matki o go-
dzinie pigtej zrana wstalem. ustyszalem stukanie do drzwi. kio-
rvmi. gdy je odemknatem. wszedl do naszego pokoju p. burmistrz
w asystencji - porucznika.  kancelisty  magistratualnego.  dwoéch
straznikow i sze§ciu zolnierzy 1 oznajmil, ze mie aresztuje. Czyste
majace sumicnie. bo zawsze droga prawa postepowalem, pozegna-
fem czule zong i dzieci 1 z spokojnym umystem udalem sie pod
strazg do magistratu. gdzie juz gotowa czekata podwoda, ktora
mnic do Nowego Saeza odwiezta. Przez droge myslalem sobie.
7z mic do evrkutu dostawig. do tlumaczenia jakiego potrzeba
pociagna i puszczy. leez srodze zawiodiem sie. calkiem inaczej
1o si¢ stalo. Zaprowadzono mnie przed ratusz. gdzie na nieobec-
nego rewizora policji poltory godziny wsrod lieznych  widzow
palcami na mnie skazujgcych czekaé musialem. a potem mnie do
wigzienia w szpitalu syfilitycznym urzadzonego zaprowadzono.

Gdy sie drzwi wigzienia dubeltowe za mna 7z niemalym
foskotem zamknely. ujrzalem si¢ byé w obszernej. lecz brudnej
i niemilym powictrzem napelnionej izbie, pomi¢dzy szesnastoma
nicznajowymi osobami. z ktorych niektorzy okiem litosnym, inni
sa$ glupey, bo ich wowezas za  takich poczytywalem. przeto
i dzi§ prawdziwie zdarzenia moje kreSlac tak nazwaé. nie odste-
pujac prawdy, musz¢, niewcezesnym Smiechem. nie pomni zasady:
>co tobie niemito nie zycz drugiemuc<. muie przywitali.

Zapusciwszy si¢ z jednym i drugim w rozmowe¢ dowiedzia-
fem si¢. ze juz po kilkanascie dni zamknigci siedza a jeszcze
zaden w indagacji nie byl 1 0 co jest aresztowany. nie wie.
Cala okropno$é znalazlem przed oczami. Owe okropne kraty
w oknach i zaprzeczajace $wiatla kosze niemile na muie zrobily
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wrazenie. Jak Ow tygrys. ktoren powrdciwszy do swej pieczary.,
zastanie jg wyprozniong z swych szezeuigl. ktoryeh tam byl
odszedl, ryezy i wszystko,co mu w drodze stanie. niszezy. tak ja
oderwan od najczulszej matzonki. od ulubionych dzieci. ryczalem
i bylbym wszysikie kraty wylamal. by si¢ wydobyé na wolno$é
i bieze¢ w objecia mej familii. ktdra utracita swego zywiciela.
Ieez rozsadek wsirzymal zapedy moje i odwiodt od takiego
postepku.[...]

Lubo koledzy wiezienia przejeei litoscia starali si¢ uspokajaé
muie, to jednak mafo pomagalo. Nie cheae im jednak  czynié
przykrosci w dzien zadawalem sobie tyle gwaliu. iz si¢ z nimi
z udang wesoloscig bawitem. gdy jednak noc czarna zakryla
muie swym cieniem przed nimi. wtedy trawilem  ja bezsennie.
najbolesniejszej oddajgc si¢ rozpaczy. wiedy to zbolale serce nic
miato micjsca w Sci$nionyeh zalem piersiach i rozsadzié je zda-
walo si¢, gdy pomyélatem. iz nieszezeSliwa zona i dzieci ode muie
opuszczona. przez rabusiow z calego przez  Kilkoletnie prace
przysposobionego mienia ogofocona. na mitosierdziu obeych ludzi
zostawiona. na najokropniejsza nedze przyvjsé moze. skoro ten.
co ich z pracy rgk wilasnych zywil, nie moze dla nich pracowac.
O moim drogim i zawsze taskawym jurysdatorze zas nie mogtem
mie¢ z powodu zasziych w Krakowie, gdzie mieszkal. rozruchow.
zadne] wiadomos$ci a nawet o jego. tak dla mmie drogim zyciu.
powatpicwalem.

Tak mijal dzien za dniem. tydziei za tygodniem. a ja zosta-
walem w najwickszej losu niepewnosci 1 ciaglej rozpaczy. nie-
wiadomy przyczyny uwiczienia mego. Ani na my$l nie przyszio
mi, by ktoiza co mégh wmnie byl obwinié. Pozniej dopiero wyjasni
si¢. co 1 mmie przez osiem tvgodni zagadka bylo.

Pomijam tu rozne przykrosci. jakich w wi¢zieniu od nielu-
dzkiego dozorcy® ponosilismy. bo nie jest zamiarem moim na
takowe uskarza¢ sie, tym mniej, Zze ja tego, iz w niechlujnych
garnuszkach drewnianymi fyzkami Kiepska strawe. pomimo dosé
znacznej zaplaty (bo 34 krajcaréw mon. konw.) dziennie, raz na
dzien, procz z rana kawy, dostawali$my, bynajmniej nie czulem
i za dolegliwo$¢ nic bratem.]..]

Dnia 5 maja r.b. otwarly si¢ drzwi wi¢zienia mego, wszedt
podoficer i wywolal mnic. Zaprowadzono mnie do cyrkutu, gdzie

¢ Rewizora policji Piskozuba.
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ze mug indagacjy przedsiewzigto 1 tam to wyjasnila si¢ rzecz. za
co aresztowany bylem. Ktérg w nastepujacy sposob rzetelnie
opisuj¢:
Jadace do Sgceza w interesach obowigzkowych dnia 20 lutego
b.. jak to na poeczatha nadmienitem. cheialem podiug zwyczaju
dla ztej drogi wziaé z soby czlowicka. ktorenby sanki trzymal.
a z¢ moj hajduk mial podowczas duzo aresztantow. wige go
wzig¢ z domu nie cheiatlem. leez natomiast ogrodnikowi z soby
jechaé hkazatem. Ten poszedt sobie do szewcea po obuwie na droge
mu potrzebne. Gdy go sie [wiec| doczekaé nie moglem, bez niego
w droge ruszylem i tego samego dnia powrocitem. a dowiedziaw-
zej wspomnialem) o grozacym nam niebezpieczen-
stwic. tejze samej nocy wraz z familia 2 domu ujechatem. Miejs-
cowy pleban. jms¢ Ludwik Kowalski. ktéry za gorszace swe po-

szy si¢ (jak wy

stepki i nieprzyzwoite zycie. tudziez rozne dopuszezane si¢ wy-
stepki z rozkazu kolatora. na zadanie wlasnyeh swych parafian.
przeze mnie jako reprezentanta dominii oskarzonym zostal i przez
konsystorz 2 porozumicniem wysokich c¢.k. rzadow krajowych
na kar¢ aresztu rekolekeyjnego dwoch miesicey  skazany byl
od ktérej bardzo fagoduie 1 sprawiedliwie zasadzony, nawet naj-
jasniejszy monarcha. do ktorego si¢ z proshag udawat byl, uwolnié
go nie raczyl, zachowal przeciwko mmie. nicpomny przykazania
Boskicgo. ukryty 7zlosé i zemste poprzysiggl wobec nicjakiegd
p. Leona Mikiewicza tymi stowy: »ze kiedy tylko bedzie mogt
mie¢  sposobno$é.’ mnie  omicszka szkodzi¢ mi i do upadku
mego si¢ przyczyni¢<. Mniemal. ze mmnie gdziekolwiek podczas
uciecski z domu rabusie zamordowali. a ze sie o mym zyciu
od siostry mej. ktora po zrabowaniu Brusnika tamze w celu za-

brania matki naszej przybyla, dowiedzial. wice utozyl falszywa
skarge przeciwko mnie. jako ja namawialem ogrodnika, by ze
mny do rewolucji jechal. i ze go pistoletami uzbrajatem. a gdy
on nie cheyeze mng jechaé ukryl sie. ja sam uzbrojony konno wy-
jechalem, bo niezawodnie do spiskowych naleze. Taka skarge
napisawszy podmowif dwoch chlopow. kiorzy ja podpisali i do
aurzedu eyrkularnego podali. Kontent. ze mu sig udato zgubié
mnie. opowiadal chtopom, ze ja w kajdany okuty. do piwnicy
wirgcony zostalem. i ze juz wiecej §wiatla dziennego nie zobacze.
Nie byl to czas z powodu gwaltownych zaburzen w kraju prze-
konywac si¢ o prawdziwym lub tez falszywym stanie rzeczy.
Wladza uznala rzecza potrzebng kazdego przyaresztowaé, co tez
i ze mng uczyniono, lecz srodze wspomniony pleban zawiodt sie.|...]

C.
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Gdy owo zaskarzenic przez c.k. komisjg cyrkularna na
miejscu w Brusniku indagowane zostato. pokazalo si¢. ze  jest
ktamliwym i zlosliwym. niewinno$¢ moja wyszta na wierzch,
mnic uwolniono. za$ ksi¢dza plebana od urzedowania uchylono.
administracja zaprowadzono i aresztowaé cheiano. Lecz uezuw-
szy zanadto wyrzuty sumicnia. kiore mu przewielebny  ksigdz
Antoniewicz. czlonek |zakonu] Towarzystwa Jezusowego®™ z Sacza
tamze do powsciggnienia rozhukanego pospélstwa po chrzesci-
Jansku roztrzast byl. rozchorowat sie Smiertelnie. a ja go jeszeze
w tamtych stronach bedage na tozku odjechal.

Po skonczonej ze mng indagacji j. w. starosta cyrkularny
oraz konsyliarz gubernialny rzekt do mnie te stowa: »Zaluje mo-
cno, ze$ pan mniewinnie cierpial. badz pan przy ivm pewien. iz
o twej niewinno$ci zupelnie przekonany jestem. i ze zaufanie.
jakie dotad w rzadzie miales. bynajmniej nie zostato zachwianec.
Po czym wydano mi dekret. kiorym mi posade sedziego poli-
tycznego w paistwie Roznéow nadano z poleceniem sprawi¢ uni-
form przepisany i udaé sie¢ do c. k. gub. konceptowego prakty-
kanta. w. dr Seliga w Ciezkowicach urzedujgceego. aby mie wpro-
wadzil do Roznowa i urz¢dowanie oddal.

Udatem si¢ tedy siosownie otrzvmanego rozkazu do w. Seli-
ga. kiorego w Bruéniku zastalem. Tamto, o zgrozo, od nieszeze-
Sliwych wdow, ktore mezow potracity. wdziez naocznych $wiad-
kow jako tez zaprzysiezonych urzedowych protokotow. nasi¢pu-
Jacych okolieznosei dowiedziatem si¢:

ZBURZENIE BRUSNIKA

Po ucieczce mojej. moze w dwie g()(lziil}. dnia 21 lutego 1846.
zalegla masa uzbrojonego ludu dwor i wszystkic jego budynki.
Byli to wlasni poddani, a gdy o przyczyne swego zgromadzenia
zapytani zostali, odpowiedzieli. iz jest im rozkaz od sasiednicj
gromady postany. aby byli gotowi do rabowania calego dworskie-
go majatku i ze u naczelnik ich wkrotee przybedzie. ktoren
dzieto o rozpocznie. majac do tego rozkaz i upowaznienie od
monarchy i ojca §w. Wszystkich oficjalistow. ktorzy si¢  przed

“Ks. Karol Antoniewicz (1807—1852), uczestnik powstania listo-
padowego, z zawodu prawnik. Po zgonie zony i pieciorga dzieci wstapil
w r. 1839 do zakonu jezuitow. WySwiecony w r. 1844 zaslynal z akcji spo-
lecznej. W r. 1846 odprawil kilkanascie misji wérod ludu diccezji tarnowskiej,
przyczyniajac si¢ do u$mierzenia panujacego wzburzenia,
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czasem ucicezky nie ratowali. trzymali powigzauych w Karezmie.
przeznaczywszy kazdemu godzing smierci, mowige: »Ty bedziesz
dla nas na obiad. tamten na wieczerza. a Ow jutro na $niadanie-.
Koto pofudnia naczelnik bandy. nicjaki Korvga. z przedmiescia
Ci¢zkowice, ktory juz o zabdjstwo. a pozniej o rabunkii kradzie-
ze byl kryminalnie karany. udal si¢ sam w inne okolice. zas do
Brusnika przysfal kilku podrze¢dnych. ktorzy wystrzalami na dzie-
diincu dali znak do rozpoczecia rabunku. 7 wsciekloscia wzbu-
rzone pospolstwo rzucili si¢ do mieszkan dworskich. Zaczeli rabad

drzwi i okna, wszystkie sprzety domowe i meble thukli i rozbijali
poczawszy od pomieszkaunia mego. Rozbili najprzod kase¢ prowen-
towg i podatkowa u mnie bedaeyg. leez srogo sie zawiedli zna-
laztszy ja prozng. gdvz ja ujezdzajac. chociaz z-swoich rzeczy
bynajmnicj nic wziafem. to jednak pieniadze skarbowe mi powie-
rzone wszystkie zabratem. Zapalili si¢ jeszeze wickszy zloscia,
widzac si¢ byé oszukanymi w nadziejach swoich. gdyz si¢ kilku
tysiecy gotowki spodziewali, albowiem dopiero przed tygodniem
5000 flin.k. za wydzierzawienie gorzelni z wszelkimi produkia-
mi odebratlem byl, wiec z najwicksza wscickloseig niszezyli
wszystkie rzeczy moje. Nareszeie akia dominikalne 7z szaf wy-
rzucaé i tymi ogien w pokojach podniecaé¢ na zupelne zniszcze-
nic dobytku mego zaczeli i tymi pozar wznieciwszy dom moj
w perzyne obrdcili. Poulatwiawszy sobie przez wyrabanie drzwi
wejscia do wszystkich budynkow  dworskich. zrabali okna, ob-
darli obicia plocienne z §cian i sufitow. porgbali posadzki, pobu-
rzyli piece. owo zgola (akie spustoszenie zrzadzili. ze zaden bu-
dynck nawet zreperowaé si¢ nie da. Dalej zabierali dworskie
i nasze bydio. konie. trzody, owce, sprzety rozne. Zboze z spich-
lerzow wynosili. jedni na fury sypali. drudzy na kupki po dzie-
dzinceu wynosili. Chiopy, kobiety. dzieci. wszystko 10 uwijalo si¢
na zaboj. by wi¢cej nabraé¢. Nareszcie wzieli sie do morderstwa.

{. P. Artura Rozna. oficjalist¢. po okropnej meezarni i miéce-
niu go cepami « boku na bok przewracajac. gdyv juz wszystkie
koSci potamali w ninw dobili go cieciem w glowe sickiera, prze-
klinajac. ze si¢ dlugo mordowaé musieli. zanim 7z niego rogaty
wystraszyli duszg.

2. P. Aleksandra Makulskiego podobnie zamordowali.

3. Jozela Zigbg, hajduka mego, gdy bié, zruciwszy go z bon-
ta, na ktorym si¢ za komin ukrvl. zaczeli. piesek jego maty mor-
dercow za plociennice szarpal. Zabito i1 tego obroncee¢ uderzeniem,
lecz zaraz cepy  te rzucili mowige: e nalezy zabijaé
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tym samym czlowieka, ktorvin si¢ psa zabilo«. Wice inne wzigl.
Obnazyli go i bili dotad po brzuchu. poki wszystkic wnetrznosci
nie wyszly. i nieszezgsliny nie skonezyi.

4. Pana Tomasza Drezinskiego. leSniczego. najprzod wobece
zony 1 trojga dzieci, ktorzy czolgajac sie na kolanach do ndg
mordercow blagali, by im ojca nie zabijali. z litoSci na proshe
dzieci nie cheieli meezyé, przeto najprzod odstrzelono mu szeze-
ke¢. dalej prawg zlamali r¢ke. a dopiero pozwolili. by si¢ poze-
gnal z zong 1 dzied¢mi i dobrze wymierzonym wystrzalem w piersi.
na co mdlejaca zona i1 dzieci patrzyli. na tamten $wiat wystali.

5. Brata mego. Leona Goyskiego. o ktorym wyzej nadmice-
nitem, zaczeli bié cepami zlorzeczae mu. ze mnic ostrzegl. Gdy
matka nasza. osiemdziesiccioletnia staruszha. go przylegla. nielitos-
ciwie uderzona bez przyvtomnosci odwleczong na bok zostala
wraz z synowg swoja a zong nurzajacej sic w  hrwi wlasnej
ofiary. Gdy takze ubili. zawlekli wszysikich pi¢eiu do kostnicy
a sami dalej rabowali. Bratowa udala si¢ do kosinicy i1 znalazta
w me¢zu swym znaki zycia. Blagal on ja. by poszia do ksicdza,
by mu tenze ostatniego blogostawienstwa nie odmawial. Zaczol-
gal si¢ do kuchni plebanskiej. gdzie Naj$wictszy Sakrament Osta-
tni przyjawszy. blagal ksi¢cdza o ratunek dla sicbie i przyiulek
chociazby 1 w sieni. lecz to »ludzki< pleban odmowit umicrajagcemu
i natychmiast wynies¢ sie kazal. Wycezolgal si¢ nieszezeslivy
i wszed! na powrdt do kostnicy miedzy  trupow. gdzie go zona
trochg grochowki przykryta i sekreing o nim piccz¢ miafa.

Nadeszta noc. Rabusie przy jasno gorejagcym domu moim
wygodnic rabowali i wywozili. co tylko bylo, do doméw swoich,
przy czym im do rana zeszlo. a ze jeszeze jeden z oficjalistow
naszych, p. Leon Mikiewicz. pisarz gorzelniany. pi¢ciorga malen-
kich dzieci ojciec. byl przy zyciu. przeto wysfaniec Korygi. Je-
drzej Lampa. syn karbownika z panstwa brusnickiego. i tego za-
bi¢ cheial. Pojat ich razem z dzieémi obojga w postonki i do
Karczmy zaprowadzil. Tam musiafa nieszeze¢sliwa zona owego pi-
sarza z rqgk mordercy niewinng krwig zbroczonych odbieraé piwo
1 siedem szklanek wypié, czekaé zas co chwila, rychio jej maz
zamordowany zostanie. Gdy si¢ do czynu tego juz braé mial. Zyd
zaczal prosié zbojey. by udarowal zyciem i nie osicracal tak
licznej familii.  Zapamietalec zapedzil sie z nozem do Zyda. Zyd
za$ gdy ratunku wolaé poczal. preemogl na uczesinikach rabunku
i morderstw, iz go ocalono przez powigzanie owego Lampy. Gdy
sig im ale Lampa odgrazac¢ zaczal. ze calg wics$ spali. gdy go nie
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puszcza i beda mu wzbraniaé zabié¢ pisarza. spadlo na niego
razem kilkaset cep. pod ktorymi ducha wyzional.

Zadzwoniono potem na nabozenstwo. bo to byla niedziela
22 lutego r.h. Horda ta udata si¢ do kosciota, do ktorych po skon-
y $w. jm. ksiadz Kowalski odezwal si¢ w te stow:

czonej n
>Moi parafianie! Co zescie porobili. zrabowaliscie dwor. spalili.

jednyeh pozabijaliscie, drugich ci¢zko ranili. trzecich zywo pusci-
liscie. Powrocy si¢ ostatni. zlaeza z tymi i bedg méciée. Juz tez
go wiccej nie stuchali. wyszli hurma 2z kosciota i lezacych tru-
pow  w kostnicy rewidowaé zaczeli. a znalazszy Slady zycia
w moim bracie pomimo blagan przytomnej zony pi¢mastofunto-
wym kamieniem uderzono go w glowe. kiora si¢ zaraz rozpekla
i tak skonezyl. Czereda za$ rozjuszona krzykla:»turra! chiopey
do Jasienny i Podola. tam pewno sedziego znajdziemy« i jak sza-
rancza 2« dzikim wyciem i krzykiem pobiegla.

Zobaczywszy tak ogromne spustoszenie czterech brusnickich
folwarkow uczutem  najokropniejszy  zal 1 wstret pozostania
w tamtych okolicach. a szczegolnic w Roznowie, ktoren z Brus-
nikiem graniczy. Przeto dawszy memu nastepey poirzebne wy-
jasnienia i obrachowawszy si¢ panu swemu zabralem 93 flm.k..
ktore nast¢pea moj za poodbierane rabusiom kilka sztuk bydia
mego byl zebrat 1 te przedsicwzigtem obrocié na podroz. by sie
wydali¢ z okolic. gdzie tvle bolesnych chwil przebytem. gdzie
utracitem wszystko i gdzie tvle wykonano zbrodni. Tutaj przecie
nic oddycham owym jekami umierajacych napelnionym powie-
trzem i nie widz¢ mordercow  przyjaciol moich i jedvnego brata
mego. a gdy znajde dla sichie kawalek chleba. nie pomysle na-
wet zblizy¢ si¢ kiedy w owe strony. gdzie lat kilka swobodnie
przezytem. Bolesé tylko nigdy nie utulona. rana nigdy nie zagojo-
na zostanic wiec w sercu moim. ze tak dobrego pana, kto-
remu dozgonuice stuzyé przyrzektem. przez zbieg nieszcezesliwych

okoliczno$ei opusei¢ musiatem.

DODATLEK
do opisania poprzedzajacego. tyczacy sie morderstw i rabunkow
w sasiednich. okolo Brusnika polozonych. wsiach popefnionych.
uzasadniony na podaniach tyczacych si¢ osob. z ktorymi mowige
dowiadywalem sic.

Poczatek do rabunkow w obwodzie sadeckim wyniki z ro-
zeszlych si¢ wiesci. ze starosta obwodu tarnowskiego wydal roz-
kaz do rabowania dworow i zabijania panoéw nalozywszy cene

°




204y Materialy

na glowy obywatelskie. Aczkolwiek wie§¢ ta byta najhanicbniej-
szym klamstwem. przecie ja ciemny i do kradziezy sklonny lud
za prawdziwg wzigl. a do tego niejaki Koryga. stawny herszt ra-
busiow. ktoren zawsze w okolicy Bru$nika mial swoja bandg,
7 Ktorej ja sam w roku 1845 po wykonanym w panstwie Brusnik
u Zyda rabunku. majac dwunastu zolnierzy na asystencji. o$miu
razem z ich hersztem ujalem i do kryminatu oddatem. skad
jednak herszt umial si¢ wykrecié, ze w jesieni 1843 uwolniony
zostal.  Zebrawszy liczng bande totrow posylal od wsi do wsi
pisemmy rozkaz (co byle jaki kawatek papieru zastepowal). aby
byli uzbrojeni i do rabunku gotowi. Gdy 7z swym orszakicm
nadciggnal. wyjal z kieszeni papier drukowany. kazal dla uspo-
kojenia si¢ na przewroconym do gory dnem cebrzyku zabgbnié.
a potem czytal z papieru tego jako od najjasnicjszego cesarza
i ojca Sw. jemu pozwolono i nakazano jest dwor ten zrabowad
i zniszezyc.

>Hurra! chlopey, za mnale krzyknal i w oka mgnieniu wszys-
tko w ich mocy bylo, no on sam nie bawil si¢ dlugo. pozbierat
tylko niektore rzeczy. pienigdze 1 kosztownosei, dalej ruszal,
a reszte wlasni poddani dokonali. W ten sposob  zrabowano
w okolicy Brusnika:

1. Panstwo Bogouiowice. lecz tam nikogo nie zabito.

2. Panstwo Ka$na Dolna. zamordowawszy sedziego, p. Jakuba
Sadowskiego.

5. Painstwo Kas$nag Corna. skad, zaczawszy meezyé i Smiercig
grozi¢  w. dziedziczce Salomei z bar. Gostkowskich
Dobrzynskiej, jej posagowego majatku 18000 fl. m. k.
gotowka zabrali.

4. Panstwo Jastrzebia, gdy rabowali. padl tam ofiary ckonom
Wodzinski,? pisarz Wojcicki i dwoch podroznych panow :
Bialobrzeski i Nemewski® oba z Tarnowskicgo. Tamto

8 W spisie ofiar ruchu r. 1846 sporzadzonym przez S. Dembinskicgo
(Rok 1846, s. 433) figuruje pod nrem 425 jako Wodziejski, ekonom
z Jastrzebia.

*Piotr Biatobrzeski, pulkownik wojsk polskich, mieszkajacy
w Sieprawiu. Julian Niemeski bral udzial w wyprawie na Tar-
noé6w w dniu 17 lutego, potem w Str6zach nad Dunajeem i Roznowie
oczekiwal na termin wybuchu powstania w dniu 21 t.un. Wobec rozbicia pla-
now powstania podjal ucieczke na Wegry. Schwytany w Jastrzebiej (na
drodze mi¢dzy Kasna a Palenica), zginat z rak chiopow.

[ ]
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zatrzymala banda siostre moja. Terese Bendykiewiez, dnia
24 lutego 1840. ktora dowiedziawszy sic. zedmy caly ma-
Jatek utracili. by zabra¢ do sichie matke nasza. do
Bru$nika jechata. wiozge nam na najpierwsze potrze-
by pozyezone 200 fl. m.k. Te jej rabusie odebrali, za-
trzymujac - ja  za przebranego mezezyzne. zabié cheieli.
od czego dopiero obnazywszy ja odstapili. bo ze jest
kobicty przekonali sic.

Panstwo Zimnowodke. gdy zrabowali. gdzie jednak nikt
ofiarg nie padl. przvjechal do nich jm. ksiadz Serwonski.
pleban z Siedllisk. uroczyscie ubrany, chege ich wscie-
kloSci zaped wsurzymaé. lLecz zapamigtala horda  nie
uwazala ani na kaplana. ani-ukrzyzowancego Chrystusa.
Ktorego w rcku trzvmal. tvlko dawszy ksiedzu pare kijow
przez plecy. zabrala go z soba. by im blogostawitl, gdy
rabowaé¢ "I zabija¢ bedy. Biedny ksigdz poszedi z nimi
az do Bobowy. gdzie im wino kupowaé i za ich zdrowie
toasty spefnia¢ musial.  Stamtad go uwolniono z polece-
niem. by si¢ za ich pomyv$lnosé modlit.

W Bobowej zrabowano dwor. sedziego i doktora. zame-
c¢zono aktuariusza dominikalnego Mattnera przez roztra-
towanic go konmi. tudziez syna dziedziczki z Brzany,
Leona Wojnarowicza. dwudzieswtrzylemiego mtodzien-
ca. sickierami rozragbano.
Przy zrabowaniu Brzany nie padi nikt ofiarg. gdyz dzie-
dziczka z wzema swymi corkami. w. Tekla. to Wojnaro-
wiczowa. 20 voto Zarzycka. do miasteczka Bobowej schro-
nita sie i tam po miejsku przebrane ukrywaly sic.
U'derzywszy na Jankoway. w. Elzbicta Krosinska. dziedziez-
ka szes§édziesiecioletnia i kilkutvgodniowy choroby zlozona
pani. za zblizeniem si¢ bandy w  koszuli tylko uciekta
i pomimo cierpien  swoich, przez paryje. Sniegi 1 rzeke
Bialy przebrngwszy. do Bobowy, o 3 4 mili odleglej. wrod
ciemnej nocy ucickla.

. Zrabowano dalej panstwo Biala Nizng.
10.
1t.

Stréze Niznic.

Stroze Wyznie.

Wojnarowa.

Jezow. lecz w tych ostatnich pieciu miejscach morderstw
nic popefniono.
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14. Przy rabowaniu Niecwi i Lipnicy zamordowano w poz-
nicj nazwanej wiosce syna scdziego Glowackiego 1 dzie-
dziczki syna. p. Stanistawa Zdzenskiego.

15. Gdy banda do Jasienny przyszta, zrabowata tamze sicdmiu
wspoldziedzicow. z ktoryeh dwdaeh. p. Jana Kaminskiego
i Grabezynskiego'. najokropnicj zamordowano. P. Jana
Kantego Lissowskiego zad. u kitorego ja. jak wyzej wspom-
niano. ukrywalem si¢, poraniono najokropnicj. 1z osiem
tygodni w szpitalu wojskowvm bez nadziei zycia Jezat
1 dotad chodzié nie moze. Gdy go bi¢ zaczelic trzy co-
reczki jego. panienki od 15 do 17 lat majyce. preylegly
go. blagajac o darowanie zyeia ich ojcu, zostaly niclitosci-
wie za wlosy odwleczone i pobite.  Widzialem nieszeze-
Sliwego dnia 25 lutego r. b.. gdy do Sacza przybytem.
jak go na plachcie do szpitala niesiono. widzialem obok
nicgo idgce poranione coreezki. wowiejskie  prayodziane
szaty.

16. Gdy banda na Podole przybyta. znalazta odpor przez
odkomenderowany oddzial do uSmierzenia rabunkaow. Po-
czela jednak do zolnierzy strzelaé. lecz wojsko ubiwszy
siedmiu. reszig rozpedzito. Odgrozili jednak zemsty i gdy
wojsko ustapifo, na drugi dzien wpadli. Podole z ziemiy
zrownali 1 tamze p. Traszewskiego zabili.

17. Korzenng i

18. Lyczane zrabowano. Dalej

19. Grodek.

20. Rostoke.

21. Znamirowice.

22. Struge i

23. Tegoborza zniszczono. lecz niki ofiarg nie padt; podob-
niez i

24. Filipowice.

25. Witowice zgrasowano bez morderstw.

20. Przy rabowaniu Lososiny le$niczego zamecezono. ktory
ukryl szkatul¢ z pienigdzmi pana swego, bar. Przychockiego-

Na miasteczko Limanowa nacierali  po  kilkakro¢, lecz

zawsze odpartymi zostali przez mieszezan 1 zaloge wojskowa.

Raz jednak bardzo meznie natarli. Naczelny dowddea bandy:-

© Jan Grabezynski.
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wyslaniece Korygi, lecz nikomu nie znany, gdy wojsko przeciw
niemu wystapito. zawolal : »Stojeie! Ja mam rozkaz cesarski zra-
bowaé dwor tutejszy i wyrzngé panow w miasteczku ukrytyche
Podoficer wezwal dowodee do okazania mu rozkazu tego, on tez
wyjal drukowany papier (bylo to ogloszenie drukarza z Bochni.
jakie urzedowe papiery ma do sprzedania) i zblizal si¢ z tako-
wym ku wojskowemu. a gdy juz blisko byl. machngl kosg na
podoficera i krzykngt: sHurra. chiopey. za mmgl<. Nie dosi¢gnal
on podolicera zaja¢ kosg. lecz sam od kuli karabinowej w glo-
w¢ ugodzony padl trupem. a przy nim dwunastu jego towarzy-
_szow poleglo. reszia zas w rozsypke poszlia. Dowodea ten byt
w goralskim odzieniu. jednak cienka Dbielizna, delikatue cialo.
niespracowana rcka 1 mala noga. wydawaly. ze on nie byl c¢hlo-

pem. jednakowoz nikomu nie znany. dotad wykrytym nie jest.
kto to byl

Zacickla horda. chege konieeznie Limanowy zniszezyé, wpa-
dla na mysl iz postata do bochenskiego c¢yvrkulu denuncjantow.
Ktorzy tam oznajmili. iz w Limanowej kilka tysi¢ey insurgentow
sic ufortylikowalo i ze stamtad wyparci byé nie moga. J.w. sta-
rosta z Bochni' wystal natychimiast oddzial konnicy i piechoty.
dodal urze¢dnika cyrkularnego. p. Witzthum i kilka tysi¢cy chlopow
do Limanowej, dawszy rozkaz. by jesh inaczej nie bedzie byé
moglo. ogniem  zniszezy¢  miasteczko a insurgentow  pokonadé.
Zbrojna sifa z Bochni wysfana dla nadesztej nocy nie mogla do-
ciggnyé tegoz samego dnia do Limanowej i nocowala w  drodze.
Na drugi dzien obtoczono miasteczko naokolo i przypuszezono
alak. Limanowa miala juz podowczas do obrony. procz wlasnych
kilkuset ludzi, komisarza cyrkularnego w. Grohmana'? z 30 zof-
nierzami i 40 straznikow, przeto za spostrzezeniem zblizajycej sie
tak znacznej sity rabusiow. za ktorveh owg 2brojng sile z Bochni
wzi¢to, wszyscy pod bron stangli, umysliwszy broni¢ si¢ do ostat-
niego. Gdy jednak pomiedzy chlopstwem obtaczajycym ich ujrzeli
jakie$ wojsko. wice pewni byli, ze 1o sg przebrani w austriackie
mundury insurgenci, wice takze jeszeze bardziej bi¢ si¢ wypadalo.

7. Limanowej wyszla konferencja z c¢.k. komisarza cyrkular-
nego, porucznika, komisarza akeyzowego i z kilkunastu zolnierzy
7lozona ku atakujgcym. Oficer konnicy pewny byl. Ze to sg prze-

"Karol Bernd. Jego sylwetk¢ zob. w ksiazce Kieniewicza, s. 109.
" Franciszek Grohman, komisarz urzedu obwodowege w No-
wym Siczu. O sprawie limanowskiej, zob. Kieniewicz, s. 238.
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brani insurgenci, mowil, ze ich aresztowaé kaze. Oni za$ jego za
takiego trzymajgc. odpowiedzieli, ze si¢ bronié¢ bedy.

Jedni drugim nie ufali. az nareszcie komisarz Limanowej
okazal pisany rozkaz cyrkularny. iz on ma polecone miasta
bronié. Dopiero komendant zbrojnej sity z Bochni wezwal urzed-
nika cyrkularnego z nim przybytego, ktoren podobnie swoj roz-
kaz okazawszy. wzajemnie si¢ poznali i po przyjacielsku powitali.

Wyznali przy tym wdzieczno$é przeznaczeniu. ze im nadeszta
noc burzliwa nie data dociggnaé 1 ze dnia czekaé musieli. bo
skoro w dzien porozumieé sie tak im trudno bylo. w nocy nie
byliby sie poznali byli. przez co okropny rozlew krwi i zniszcze-
nie miasteczka nastgpi¢ moglo. Potem zrabowano jeszcze:

27. Mecine,

28, Klikuszowa.

29. Mszane i

30. Porebe, bez morderstw, a gdy tez wojska wiecej naciaglo.
ustaly rabunki i teraz juz spokojnos¢ w Sadeckiem panuje.



Stanistaw LEMPICKI

7. pamic¢tnika sadeckiego
wydal z papierow poSmiertnych

Henryk Barycz

WSTEP

Stanistaw Lempicki (1886—1947). diugoletni profesor Uni-
wersytetu Lwowskiego, a od 1945 Uniwersytetu Krakowskiego,
zapisal swe nazwisko przede wszystkim na kartach polskiej hu-
manistyki. 7 wyksztalcenia historyk literatury (uczen lwowski
J. Kallenbacha i W. Bruchnalskiego) poswiecit dziesigtek wnikli-
wych rozpraw 1 studiow  podstawowym problemom dziejow
pismienniciwa polskiego od stulecia XV poprzez literature zlote-
o wieku, epok¢ Oswiecenia. po czofowych tworcéw romantyzmu
naszego. 7 zainteresowaniem do historii literatury, ktora byla
>wyuczonyme zawodem St.Lempickiego. faczyl onszersze i gleb-
sze zamifowania do historii  kultury umvstowej. do ktorej pod-
chodzil od voznych stron: rozwoju o$wiaty. szkolnictwa i wycho-
wania. opickunstwa literacko naukowego, zwigzkow z zagranicz-
nymi pradami i czolowymi postaciami kultury i infelektu euro-
pejskiego.

Najtrwalsze wyniki i najwieksze sukcesy osiggnal niewat-
pliwie St. Lempicki w studiach nad polskim Odrodzeniem. Pro-
wadzil je cale zycie: od poczatku swej drogi tworczej. od swej
pierwszej pracy konstrukcyjnej stanowigcej dysertacje doktory-
zacyjng pt. Ze studiéw nad Janem Zamoyskim jako humanistq (1913)
po ostatnic prace nad Janem Kochanowskim pisane u kresu
swego zywota. W badaniach renesansowych uzyskat St. Eempicki
range najwyzsza. Obok |.Szujskiego,k. Morawskiego. J. Fijal-
ka.St. Windakiewicza. St. Kota. J. Krzyzanowskiego nalezy
do czofowych historykow tej epoki. W swych studiach z tej epoki
pisanych niezwykle sugestywnie i ujmujgco przejawit Lempicki go-
rgcy. rzadko spotykany entuzjazm i zar milosci dla wielkiego
wzlotu kulturalnego cechujgcego te epoke, gorgce uwielbienie dla
pelni zycia 1 dynamizmu tych czasow, dla reprezentatywnych

14*
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postaci tego okresu. ich dazen, porywow. witalnodei 1 wszech-
stronnosci.

»IEpoka renesansu i humanizmu renesansowego — pisal —
ma oblicze naprawde pelne czaru. ma w sobic t¢ sif¢ napiccia
zycia i kszialtowania go wedle jakiej§ nowej i dalekicj modty.
ktéra mogla porywaé¢ wspotezesnych. dawaé im poczncie nie-
zwykle wzmozonego te¢tna. zabarwia¢ ich przezycia na sposob
bardzo intensywny 1 na diugo niezapomniany<. Ten burckhar-
dowski typ spojrzenia ua sprawy 1 ludzi Odrodzenia. kiory
uskrzydlal my$li piéro Lempickiego i przepajal jego obrazy nic-
zrownanym wdziekiem. tchnieniemn zarazem wiclkosci  czasow
i blaskiem piekna. jakic wokdl siebie roztaczaly. podbijal jedno-
cze$nie czytelnikow czarem 1 urokiem ujecia, zlobil w ich umy-
stach mito$é 1 podziw dla tego niczwyklego okresu. podobnie jak
to czynily przedtem szkice renesansowe jego ojea duchowego
i mistrza, K. Morawskiego.

St. Lem picki byl przede wszystkim mistrzem matych form
prozy naukowej. W niewielkich wycyzelowanych obrazkach przy
nosil ciekawie skreslone obrazy ludzi i c¢zasow. pradow i filiacji
kulturowych. koneksji i stosunkow intelektualnych. Glowny i naj-
warto§ciowszy dorobek St. Lempickiego na tym polu skupit si¢
wlasciwie w dwoch ksiazkach: Dziatalno$¢ Jana Zamoyskiego
na polu szkolnictwa (Krakow 1922) 1 Renesansie i humanizmie
w Polsce (Warszawa 1951). pierwszej, rozwijajacej jedno zagad-
nicnie i drugiej. stanowigcej zbior monografijek, essejow i studiow.

St. Lempicki przy calej swej nerwowosci i neurastenicznosci.
a co za lym idzie zmienno$ci usposobienia. zablysngl rowniez
jako rzutki organizator zycia naukowego. W swym lwowskim
seminarium  historii o$wiaty i szkolnictwa w Polsce (1925—1939)
wychowal plejade¢ uczniow z zamifowaniem kontynuujgeych trudy
badawcze mistrza. Byl organizatorem zjazdow naukowych (Sz.
Szymonowicza), zbiorowych ksigg naukowych (Z epoki wielkiej
reformy, Lwow 1923; Szymon Szymonowicz i jego czasy, Za-
mosé 1929). byl zalozycielem pierwszego czasopisma poswi¢ceo-
nego historii o$wiaty (Minerwa Polska I—II. 1.wow 1926—192Y).
byl czas jaki§ przewodniczacym lwowskiego oddzialu Komisji
do Dziejow Wychowania i Szkolnictwa, wspotredakiorem Pamiet-
nika Literackiego i co najwazniejsze przez dwa lata (1923—1925)
odpowiedzialnym sternikiem redakgji literacko naukowej w Osso-
lineum, a w latach 1933—1938 naczelnym redaktorem doskonalej
trzytomowej Encyklopedii Wychowania.
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Ale LLempicki posiadal jeszeze inne uzdolnienia. Latwos$é
formowania mysli. umiejetnosé nieposlednia pisarstwa sprawily,
ze zajmowal si¢c diugie lata dziennikarstwen. szezegolnie publi-
cysty acja wiedzy. Wykazywal tez zamito-
wania czysto literackie: pisal nowele. drobue okolicznosciowe
wierszyki. dal wlasny przekfad Piesni Heinego.

a naukowgq i popularyz

Te bogatg skal¢ rozpietosci tworezej pomnozyt St. Lempicki
pod koniee zycia o jeszeze jedng strung. o nowy rodzaj pisar-
stwa — pamicinikarstwo. Wyzwolenie si¢ tej dziedziny. domeny
z reguly starszego wicku i1 dobiegajacego zywota, przyszio isto-
tnie u Lempickiego uschytku zyveia. Poteznym bodzecem. kiory
spowodowal ¢ ucicczke w przesziosé. byta wojna. szezegolnie
dla nicgo ci¢zka. polaczona z duzymi przej$ciami osobistymi. Ten
subfelny i wrazliwy tworca. na ktorego psychike oddziatywata
niezwykle silnie groza wojny i okropnos$ci okupacyjne. cheiat
oderwaé sig w ten sposob od cigglego napiecia nerwowego 1 prze-
zy¢ przes zanurzenie sic w lata szezesliwej (przynajmniej w swym
owcezesnym wyobrazeniu) mfodosel. Jej obrazy narzucaly mu sie
2 szezegolng  sita. »jak  wszystko. co tchnie barwami miodosci
i wonig rzeczy Dblogich. ktore si¢ nigdy nie powtorzyly i nie
pow1orzg«.!

Zasiadal Lempicki do pisania wspomnien bez wyraznego
planu. bez notat i studiow  przygotowawezych, w oparciu wy-
vi.2 »przy pisa-
niu pamictnika<  (na przekor etymologii) postuguja sie ludzie
zazwyczaj roznymi notatkami, zrédtami, czasopismami itde. Sen-
tymenty starej i $wiezej daty do wielkiej instytucji pamigci naro-
dowej — Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, w kiorym
w czasach miodoéci pracowal jako stypendysta, w ktorym potem,
w latach meskiej dojrzato$ci. sprawowal stanowisko kierownika
literackiego Wydawnictwa 1w ktorym w swoich najcigzszych
czasach wojennych znalazt przytutek i spokojng, choé skromnie
wynagradzang ostoje, sprawily, ze najpierw postanowil odtworzyé
te wlasnie wezly faczace go w roznych okresach zycia z tg czci-
godny instytucja. W ten sposob jesienig i zimg r. 1944 we Lwo-
wie powstata cze¢$é pierwsza 1 druga Wspomnieri ossoliriskich.
Objety one dwa duze okresy zycia Lempickiego. Pierwszy to
okres stypendialny w Ossolineum i postypendialny »przygotowy-

facznic o wlasng pamigé, bo jak slusznie zauwa

! Wspomnienia osselinishie, Wroctaw 1948, s. 6,
2 0.c., s 8.
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wania sie do egzaminow i doktoratu. a potem poczatkow samo-
dzielnej pracy naukowej w wybranej dziedzinie <. trwajacy w su-
mie lat bez mala dziesig¢ (1904—1913), w ktorym »pracownia
Ossolineum byta ciagle dalej tlem. gdy przestal nim by¢ dawno
uniwersytet widziany od studenckiej parafii«<.? Okres drugi, cza-
sowo znacznie krotszy, bo obejmujacy tyvlko dwa lata (1925—
1925) stanowil dobe¢ sprawowania stanowiska redaktora naukowo
literackiego w »Wydawniciwie<. drugim dziale pracy Ossolineum.

Na napisanie cz¢éci trzeciej wspomnien ossolinskich 2 okresu
wojny brakfo juz Lempickiemu czasu. Byla ona zreszty za Swie-
za, ciagle jeszcze przeciez tkwila we wspolezesnoéel.

Z kolei, juz po repatriacji i osiedleniu si¢ w r. 1943 w Kra-
kowie, ciagle z mysla o swym ukochanym i niezapomnianym
miescie. cofngl sie¢ wsteez 1 oditworzyl z niczrownanym mistrzo-
stwem pierwsze, gimnazjalne lata swego pobytu Iwowskiego.
obejmujacego trzy ostatnie klasy (VI—VII) spedzone na tawie
Gimnazjum V. Ukonczyl je doslownie na kilkanascie dni przed
swym przedwezesnym zgonem. Obydwa cykle pamietnikarskie
wyszly poSmiertnie: Wspomnienia Ossoliniskie juz w r. 1948
Zlote paski w r. 1957.

W czasie pisania tych dwoch odrebnych kompozycji wspo-
wnieniowych zaczal Lempicki rzucaé na papier zarysy i kontury
trzeciego watku wspomnien. ktorego zaszly zgon nic pozwolil mu
dokonczyé. Obejmowal on okres wcezesnego dziecinstwa i po-
czatk6w nauki elementarnej i gimnazjalnej do r. 1901, w kiorym
przybyt z rodzicami do L.wowa, by zzy¢ si¢ z tym miastem. jego
murami, czarem zabytkow i ludzi. Byl to cykl wspomnien sa-
deckich. drugiego nurtu wspomnieniowego Lempickiego.

Co zrodzilo ten ostatni cykl wspomnien?

Jesli chodzi o topograficzne rozlozenie zycia to ta dziedzina
ukiadata si¢ Lempickiemu wyjatkowo jednostajnie. zreszig przy
jego $wiadomym 1 czynnym wspoludziale. Syn urzedniczej rodzi-
ny, wedrujacej z jednego kata Galicji w drugi. wlasciwie Lem-
picki nie posiadal »blizszej« ojczyzny. Znalazl ja dopiero zna-
cznic pozniej i to z wlasnego wyboru. Urodzony w Kamionce
Strumilfowej, przybyl we wezesnym dziecinstwie z ojcem — wyi-
szym urzednikiem administracyjnym (komisarzem starostwa) do
Nowego Sacza. Te same wzgledy urzednicze sprawily, Zze w r.

3 0.c., s. b.
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1901 znalazlt sie we Lwowie. Do tych dwoch miejscowoser, ktore
los przypadkowo postawil na jego drodze. i do ich regionow za-
chowal Lempicki miloéé i gorace przywigzanie. Domator, nie
lubigcy podrézy. ruchu, zmiany. cale tez zycie az do repatriacji
spedzit miedzy tymi dwiema micjscowo$ciami: dziesi¢eiomiesieczng
praca we Lwowie i dwumiesiecznym zazwyczaj wypoczynkiem
w Sadeczyznic, a $cilej méwiac w Piwnicznej. Jest rzeczg zasta-
nawiajgca. i chyba wielkg rzadkoscia w dziejach wspélezesnej
nauki polskiej. ze ten subtelny humanista — wlasciwie nie byl
nigdy za granica, ze jedyne poszukiwania archiwalne, jakie pro-
wadzil jako »cudzoziemieck, spedzit — w Bibliotece Zamojskich
w Warszawic przed pierwszg oczywista wojng $wiatowa.

Jezdzae co roku w Sadeckie, nie tylko utrwalat 1 od$wiczal
L.empicki swe wspomnienia. ale rozszerzal je 1 wzbogacal. W cza-
sie tych pobyiow robit wypady do miejscowosei historyeznych
czy styngeych z picknego krajobrazu, odwiedzal ruiny zamkow,
rozsiane nicliczne juz dworki, miejsca kultu religijnego. Obo-
wigzkowo skladat wizyte Staremu i Nowemu Saczowi. Odnawial
przy tym stare znagjomosci i zawieral nowe. W Piwnicznej miat
starego druha, prof. Szymona Kopytke. Mozna powiedzieé ogolnie,
ze nie, co sadeckiego, nie bylo mu obce.

Rzeez jasna. ze z zaciekawieniem dla terazniejszo$ci Sade-
czysny faczyt St. bempicki silne zainteresowanie dla jej prze-
szlosci. Gdzie§ w latach trzydziestych skrystalizowaly sie one
wokot  dwach  zagadnien. do ktorych w wolnyeh chwilach gro-
madzil materialy zrodiowe. Jedno z nich. ktéremu nadal tytul:
Sandecia litteraria, .mialo stanowi¢ monografie dziejow kultu-
ralnych (szeroko pojetych) Sadeczyzuy. drugie poswiecone bylo
rekonstrukeji  przeszioSei Piwnicznej. Obydwa przedsiewziecia
pozostaly niedokonczone. w stanie surowym. w postaci duzej teki
z wypisami zrodtowymi.

Nasycony tym osobliwym genius loci. ukojony szumem Po-
pradu, nad ktérym uprawial sport wedkarski (co prawda sport
ten polegal wiecej na zywieniu ryb niz ich wycigganiu u zamy-
Slonego profesora), uszeze$liwiony spotkaniami z ludzmi, wracat
St. Lempicki pod koniec wakacji do pracy we Lwowie.

Niestety nad podjetym pamietnikiem sadeckim St. Lempic-
Kiego zawist zty los. Pozostaly z niego nieliczne strzepy. Dzielo
byto wlasciwie tylko poczete w mysli autora, do zrodzenia go.
obleczenia w cialo — nie starczylo juz autorowi zycia. Cztery
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fragmenty: jeden pelny (o dziadach sgdeckich). jeden urwany
w polowie i dwa stanowigce niewgtpliwie pierwsze rzuty. ktore
moze uleglyby rozwini¢ciu — oto wszystho. czym z tego pamie-
tnika dzi§ rozporzadzamy.

Zapewne nie jest to wiele. Ale i w tych drobuych fragmen-
tach poznaé reke mistrza. Swiadcza one o szerokoSci ram, w Ja-
kich Lempicki zamyslal zamkna¢ swoj obraz. Przedmmiotem jego
mialo byé szczesliwe dziccinstwo, odrebny Swiat jego dziwow.
osobliwo$ci.  pierwsze zetkniecia z rzeczywistoScig  spoleczng.
okres nauki szkolnej »w normatkache, tj. szkole powszechuej
i $redniej, nasycony opowiescig o uczniowskich przygodach.
o swoich kolegach. o tych »swoich dobrych Mazurach ze Szonca.
swoich chlopskich kolezkach z Podegrodzia. Trzetrzewiny, Swi-
niarska. Tegoborzy«?* Mial ten pamictnik sadecki rownocze$nie
ukazaé i roztoczy¢ obraz przemian spolecznych tej ziemi i roz-
woju kulturalnego. tak jak go potem. z perspcktywy czasu. wi-
dzial autor.

Niewagtpliwie bylo w tym sentymencie i przywigzaniu do
ziemi sadeckiej u LLempickie go co§ wzruszajycego, byla ideali-
zacja, jak wszystko to. co wysnul on z rézanca wspomnien. Pesy-
mista w zyciu. byl, jesli chodzi o wlasng przesziosé. optymista.
upiekszal ja i pozbawial stron ujemnych. Sam on zreszty zauwa-
zyl te ceche: »We wspomnieniu  moze 1 pieknieje niejedno:
moze zaciera si¢ czasem to, co bylo cieniem lub plamg<. Ale do-
dawal: »Prawda w zasadniczych swoich konturach jawi si¢
jednak niezmieniona; zachowala si¢ zywa i mloda w cieplé ludz-
kiego sercac<.®

Niewatpliwic to »cieplo ludzkiego sercac< towarzyszy nam
przy czytaniu calego dziela pamig¢tnikarskiego St.l.empickiego.
Przepaja ono 1 te nicliczne karty, jakie pozostaly 2 jego pamice-
tnika sydeckiego. Stanowi on mimo swej fragmentarycznosci nie
tylko interesujgcy obraz czasu i ludzkich spraw. ale trwaly do-
kument sentymentu i przywigzania profesora Stanistawa Lempic-
kiego do umilowanego przez sicbie nade wszystko kraju lat
dziecinnych.

W Krakowie, dn. 17 marca 1960 r.

Henryk Barycz

t Ztote paski, Warszawa 1957, s. 9-10.
* Wspomnienia ossoliriskie, s. 113,
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STRACHY

Ze strachami to bvlo tak. Kto i kiedy zaczyl nas najpierw
straszy¢, tego nie pamictam — myéle jednak, ze byly to nasze
piastunki i inne stuzgce. Moze jeszeze z czaséw najwezesniejszego
dziccinstwa datujg si¢ pierwsze. niezapamictance fakty »straszeniac
nas i pierwsze nasze leki przed tajemniczym nieznanem, ktore
kazdej chwili pokazad si¢ moze w ciemnym pokoju lub wycia-
gna¢ ohydng fape spoza l6zeczka naszego lub starej kanapy.
Wszystko jedno jak si¢ to bedzie nazywaé: bobo. bobak. baba
Jaga. cyganka czy jeszeze inaczej.

Dopicro jednak. gdysmy nieco podrosli — a bylo to w na-
szym ukochanym miescie — zapoznali$émy si¢ ze strachami wiek-
szego kalibru 1 na wickszg skalge. Doplyw cennego materiatu
przydatnego do tego celu odbywal sie z rozmaitych zrédel. Miasto
nasze (Nowy Saez), chociaz na wskro$ polskie, sysiaduje zLemkow-
szezyzng. ktora od dawna znana byla jako gleba urodzajna we

wszelkie zabobony. przesady. strachy 1 niesamowite opowiadania.
Rodzity si¢ one w biednych chatach rusnackich zagubionych
w dolinach gorskich strumykow i po zielonych halach.  dokad
wszelka, choéby prymitvwna o$wiata. dostawala si¢ z ogromnymi
trudno$ciami 1 nie byla weale towarem upragnionym. Niewiele
pomagaly rzadko rozsiane szkotki i parochie. Co wigcej. po tych
parochiach. stojacych kulturalnie wyzej od wsi. utrzymywaly si¢
rowniez, jesli juz nie przesady i zabobony (na co nie pozwalata
religia), to w kazdym razie opowiadania o strachach, zjawach
z tamtego Swiata. dziwnych. pelnych tajemniczosci wydarzeniach.
Opowiadaly je sgbie stare popadie 1 urodziwe popadianki. —
Na tyn urywa sie opowiadanie.

NASZE DZIADY

Kiedy przeczytalem nie tak dawno jeden 2 najlepszych
utworow polskiej literatury  popularnej XVII wicku. Peregry-
nacje Dziadowska, z jej bajecznymi wprost portretami zebra-
kow 1 zebraczek. stanely mi, jak zywe. przed oczyma wszyst-
kie nasze dziady. Mowie »nasze<, bo po pierwsze byly to
dziady naszego rodzinnego miasta. a po wtore odegraly nie byle
jaka rol¢ w zainteresowaniach naszego dziecinstwa.

»Dziadostwos mialo od wiekow $wietne tradycje na t. zw.
Podgorzu. 1o jest w podgorskich okolicach, lezacych nad prawo-
brzeznymi doptywami Wisty. Wydaje si¢ wprost, ze tam stafa
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jego kolebka. Przeciez autorem Peregrynacji Dziadowskiej byl
prawdopodobnie imé pan Jau Jurkowski. pisarz miejski z Pilzna.
a dziady z jego starej komedii rozfazily si¢ po wszystkich sa-
siednich powiatach nad Skawa. Sofa. Raba. Dunajcem i Wisfo-
kiem. uprawiajac swoj szlachetny proceder po takich miejscach
odpustowych 1 jarmarcznych. ktorych nazwy obijaly mi si¢ od
dziecka o uszy. Zreszta, czyz to tak daleko, choéby z samego
Pilzna do naszego miasta. nad Dunajec? A dziady. chociaz pie-
chotag i powolutkn, dojda wszedzie predzej niz pociag kolejo-
wy. Oho. kto by ich nie znal...

Ale co nas obchodza pilznenskie. czy jakies tam kalwaryj-
skie prapradziady i prapradziadowki sprzed 300 lat. skoro ta-
kich dziadow. jak wlasnie te »nasze<«. nie bylo chyba dotad
na calym $wiecie.

NazywaliSmy ich >dziadamic<. a nigdy »zebrakamic. | stusz-
nie. Bo zebractwo ma w sobie co$ upokarzajacego, co§ natre¢tnego.
a zarazem wzbudzajacego litosé. Tymcezasem nasze dziady bywaly
albo straszne i harde. lub znowu bardzo Smieszne, i niemal ze
wesole. Pierwszych baliSmy sie. lecz ten dreszezyk grozy pocia-
gal nas rownoczesnie do nich: druga kategori¢. tych $miesznych.
darzyliSmy prawdziwag sympatia. Nazywaé ich wszystkich zebra-
kami? Dlaczego? Nazwa »dziad« jest fadniejsza, jakaé staropol-
ska. Przypomina dziadka. dziadunia. z dfuga siwg broda i.z kos-
turem w reku. A niekiedy ma w sobie co$ tajemniczego. | moze
istnie¢ nawet »straszny dziadunio«. jak sam widziatem na tytule
tej powiesci. ktorg mama czytala.

Nie wszystkie nasze dziady byly miejskie. Niektore przy-
chodzity do miasta ze wsi w pewne oznaczone dni. a jeszcze
inne wedrowaly — jak w owej Peregrynacji Dziadowskiej —
skadsis. z bardzo daleka i zjawialy si¢ rzadko. czasem nawet
raz. do roku. Tym silniejsze wrazenie czynito na dzieciach ich
pojawienie si¢ na ulicach. a ¢6z dopiero na schodach domu...

‘Na przvklad. ta okropna dziadéwka. na pot oblakana.
z platem bielma na oku i twarza wykrzywiong w straszny, kur-
czowy u$miech, ktora zwykle wcezesng jesienig clagngta przez
nasze miasto na jaki$ odpust. Spotykalo si¢ ja na ulicy, prowa-
dzong przez drugy kobiet¢. Boze nas bron, aby wtarguela kiedy
do domu... Moze nawet nie byla dziadowka. chociaz Smiatkowie
dawali jej po drodze jalmuzne. Moze 10 jakas nieszcezeSliwa.
ktéra rokrocznie wiodl kto§ do miejs¢ cudownyeh w nadziei
uzdrowienia... Tak czy owak, zetknigcie si¢ z nig przejmowalo
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mnie panicznym lekiem. Przez kilka dni balem si¢ wejs¢ wieczor
do ciemnego pokoju. a w nocy jej oko z bielmem patrzylo na
mnie z kazdego kata pokoju. oswietlonego mdiym plomykiem
lampki, pelgajacej przed Matka Bosky. Jednego roku. po takim
spotkaniu, wrocitem do domu zupetnie chory i mama z Jagusiy
musiaty zdejmowaé ze mnie uroki...

Jakzez inna byla taka »Basia«, wedrujyca co roku na
odpust do  Kobylanki. Paskudna jak mnieszczescie. sucha  jak
szezapa. baba wiejska o c¢zerwonych. wystajgcych poliezkach
i skodnych. rozbieganych oczach histeryczki, wpadata w  jakies§
wrzesniowe popofudnie do naszej kuchni. W dziwnych podsko-
kach i przysiadach. przypominajgcych chyba taniec sw. Wita.
odnawiata starg z nami znajomosé. plotyc cos predko 1 trzy po
trzy o Kobylance i cudownym Chrystusie, do ktorego zdazata.
Obawialisimy si¢ jej troche 1 $mialiSmy si¢ 7z niej do rozpuku.
Prosifa o zasitek piclgrzymi. Dostawata kawe z bulkg 1 pare
szostek, po czym w takich samych podskokach i poktonach, pra-
wie ze na skrzydtach. wyfruwata z mieszkania. Miato si¢ wraze-
nie. z¢ wialr ja zaraz porwie i zaniesie az do kruchty kobyvlan-
skiego kosciota.

7. miejskich dziadow najblizszym sercu naszemu byl :syn
Wojciechowej« Jas. Lubilismy go i ze wzgledu na Wojcie-
chowa. 1 ze wzgledu na niego samego. Kt6z mogl nie lubié¢
starej. malej 1 zgarbionej Wojciechowej. ktora w domu naszym
pelnita wazng funkcje. Ilekroé rodzice szli gdzies na wieczor.
albo w karnawale na bale 1 zabawy. przychodzita Wojciechowa.
aby »pilnowaé dziecic. Stuzgce si¢ zmienialy. a czy mozna bylo
zaufaé¢ tym miodym przewaznie dziewczetom, ktore mialy zawsze
»narzeczonego< i biegaly za zolnierzami z pobliskiej kasarni? Zo-
stawi taka dzieci sama przy »palgcej« lampie 1 pojdzie staé na
bramie z kawalerem...

Wojceiechowa byla nieoceniona. Bawila si¢ z nami caly
wieczor, a potem, ulozywszy nas do snu. siadata. wz przy na-
szych {ozkach, wygodnie w starym fotelu (zawsze bardzo bolaty
ja nogi) i rozpoczynala swoje Sliczne bajki albo opowiadania
o grzeecznych dzieciach, ktore niegdys$ piastowala, a ktore sg juz
teraz duzymi panami i paniami. Jej ciemna. starcza twarz o sze-
rokich ustach migata nam chwilami w S$wietle nocnej lampki,
a ze mowita dosé¢ cicho i monotonnie, chociaz bardzo zajmujaco.
wiec dzialato to na nas cudownie. ZasypialiSmy niedtugo. prze-
dac sobie w snach dalsze ciagi jej bajek. A gdy rodzice o bla-
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dym Swicie zimowymm wracali 2z balu. zastawali Wojciechowa
czuwajacy jeszeze polsennie u naszych glow.

»Syn Wojciechowej. nie byl wlaSciwie jej synem: byt jej
pasierben. zostawionym w spadku po mezu. razem z malutky

chalupinka na Przetakowce. I byl polglupkiem. a rownoczesnie
gluchoniemym. N

watym zaroScie. mial twarz podobng do Swinki: male oczka

siutki, gruby. o Inianych wlosach i szezecino-

glupowato patrzvly na $wiat. a uSmiech niedorozwinigtego pocz-
ciwiny nie schodzil mu prawie z policzkow. | byl z Jasia juz
stary chiop. bo mial pewnie ze wrzydzieser kilka lat.

Wojciechowa chowala rzetclnie ten nicudaly mezowski de-
pozyt. Myla Jasia i odziewala czysciutko. latem w biale. zgrzebne
szatki. po wsiowsku. w zimie w buty i cieply kabat. Jasio sam
nigdy nie zebral (nie umial tego robié). chociaz nosit przewieszo-
ng przez rami¢ spory dziadowska tajstre. USmiechal si¢ komicznie
spode tha. co$ tam mruczal pod wasem. a ludziska zapelniali mu
torbe jedzeniem. wrzucajac 1 centy. Co dostal, odnosil sumiennic
do chalupy, wspomagajac starg macoch¢. Wszystko robl 7z ja-
kiego$ dobrego instynktu. bo zdawalo si¢. z¢ rozumial chyba nie-
wiele; jedna Wojciechowa potrafila si¢ 2z nim »dogadac<. Nie
chodzil tez Jas nigdy po domach: macacha na takie »zebry« nie
pozwalala. Co innego do nas. Do nas zagladal czasem. kiedy
Wojciechowa pomagala przy praniu lub wezedniej wezwana zo-
stala do dzieci. Kustykal wtedy $miesznie po schodach, stukajac
cienkim Kkijkiem i balansujac niezdarzong glowina na obie strony.
Odwiedziny Jasia byly dla nas milag niespodzianka. Nie doku-
czaliSmy mu nigdy (jak nieraz innym. niesympatycznym dziadom).
tyltko stroilismy z gluptasem figle jak z rownym sobie. Ale on
nie pozwalal si¢ zanadto w nie wceiagad: znal swoja miare. Rzal
cicho. jak zrebak. i udawal. ze chee nas bié¢ laseczka. Lecz nigdy
nie uderzyl. Rozumial si¢ na zartach.

»Syn Wojciechowej« byl bardzo pobozny. Ty osobliwag po-
boznoscig potludkow i gluptaskow, ktorzy sa jak zwierzatka
Boze. Kleezal godzinami u  Jezuitow  przed wielkim  oltarzem.
a zlozywszy male. grube fapy. jak dziecko, modlif si¢ po swojemu.
Nie poruszal ustami. tylko wpatrzony w madre oblicze cudownej
Matki Bozej. trwal tak w swym biednym skuleniu. Podezas Ko-
munii zblizal si¢. zawsze taki czySciutki, do stolu Panskiego
i cheial przyjmowaé Hostie. Lecz ksiadz mu jej nie podawal.
Jas czekal, az kaplan obszedl kilka razy laknace pétkole, a po-
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tem oddalal si¢. jakby jeszeze mmiejszy. jeszeze bardziej nie-
potrzebny.

Az zdarzylo si¢ raz. ze jakis dobrotliwy kaptan wzig na
swoje sumienice t¢ niebywaly $mialosé Jasiowej duszyezki i podat
mu Komuni¢ $wigty.  Jas pr

zvjal ja. jak inni ludzie. 1 pochylit
sie tak nisko. niziutenko. ze szara jego postaé zrosta -si¢ prawie
z szarym kamieniem posadzki. Dawno juz bylo po mszy i ostat-

ludzie wychodzili z kosciofa. a gluptasek bozy nie ruszal sie
jeszeze z miejsca. skurczony jak robak najlichszy przed Pancm.
Ale takie wielkie Swieto tralifo si¢ Jasiowi moze tylko jeden raz
w zyciu. I ksigdz byt przyvjezdny. nictutejszy. Mowili. ze Wioch.
franciszkanin z Asyzu...

Pewnego rodzaju pare do »syna Wojcicchowej« stanowita
shucijeja«. Tylko ze z nig byvlo nam najweselej. Zagladala
do nas we wszystkie niedziele i $wigta. 2 wyjatkiem szarug je-
sicnnych i zimy. rano. w porze nabozenstw koscielnych. Juz z da-
lecka slycha¢ byto chropowaty szelest jej moceno nakrochmalo-
nych. rozowych lub niebieskich spodnic. potem lekkie skrzyp-
ni¢eie drzwiami. i ukazywala sie jej rozesmiana od ucha do ucha
geba wiejskiej brzyduli. Za chwil¢ mala, pewnie juz dobrych
40 wiosen liczgea WKucijeja®. w barwnvm gorseciku 1 czerwonych
koralach na wolowatej. pomarszezonej szvi. catowata w rcke
mame. a nam Sciskata dfonie delikatnie. z partesem. po chiopsku.
Byla tak zwang wicjska »bejdulye.

Pelno tam w naszych stronach »hejdakow« i =bejdulk. to jest
ludzi uposledzonych na tle przerostu gruczolu tarczykowego.
W gorach sy wsie, gdzic czasem nie ma rodziny chiopskicj. kto-
rej by Bog nie pokaral takim odmiencem. Chiop. zapytany, ile
ma dzieci, odpowiada nicraz: »Trzech chodokow (chlopeow).
dwice dziopy (corki) i jednego bejdoka<. Bo bejdaki sg niejakie.
uwaza si¢ je za istoty o plci nie okreslonej. 7

je takie stworze-
nie byle czym, pasie krowy (z ktorymi doskonale si¢ porozumie-
wa) 1 dzwiga chrust z lasu; jest czymé posrednim miedzy czio-
wiekiem a zwicrzeciem domowym. |/\svl\le wez
Ot. skaranie Boze!

Takim bejdakiem byl wiasciwie i »syn Wojciechoweje. Byl
nim takze 6w sSmieszeke snaé gospodarski, niepodarzony

Snie umiera.

syn. ktory przychodzil do nas po prosbie. w porzadnym ubra-
niu i blyszezacyeh cholewach, rowniez w niedziele, tylko — na
odmiang po potudniu. na nieszpor. Sapat dychawicznic i uémie-

chat si¢ do nas tak wesolo. jakby mu nic a nic do s/C/gﬁ('m
nie brakowalo.
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Ale Kucijeja. tez gospodarska dziopa (co widaé¢ bylo z przyo-
dziewku), nalezala do »bejdoczek« wyzszej klasy. Miala swqj
spryt, humor. nawet kokieteri¢. Jak dumna byla np. z swych
kolorowych kiecek 1 Swiecidelek 1 jak si¢ gniewala. gy sie na
to nie zwracalo uwagi... Chociaz prawie glucha i niby niema.
pyskata byla nieslychanie. Nie zamykala si¢c jej geba. jakby
cheiala opowiedzie¢ od razu calg kronike swojej wsi za ubiegly
tydzien. Coz, kiedy nikt jej nic rozumial... Slyszalo sie tylko
ciggly Swist krtani i jakies nieartykulowane stowa. W ten malo
przystepny sposob dowiedzieliSimy si¢ kiedys od niej. ze si¢ na-
zvwa »Kucijejac. Nazywala sie w istocie Kundzia. jak mnostwo
dziewcezat w tej okolicy, od imienia Swigtej patronki starosadec-
kiego klasztoru. Jak jej bylo po ojeach — Bog raczy wiedzied.

Opowiadania Kundzi posiadaly swoisty sile ekspresji. Na
twarzy jej widzialo si¢ cala gre uczué. zalezng od  tematu. kio-
rego w danym momencie dotyczyly. Raz zasmiewala si¢ z icgo.
o czym gaworzyla. az si¢ $linila z uciechy, a w oczkach jej po-
blyskiwalo nicfalszowane poczucie humoru. Byla to pewno re-
lacja o jakim$ komicznym wydarzeniu na wsi. Zato innym ra-
zem zdawala si¢ do glebi przejeta, nawet oburzona. opowiada-
nym faktem: mine miala sroga. w oczach zlo§é. To albo jej kios
krzywde wyrzadzil. albo byla $wiadkiem jakiejs niesprawiedli-
wosci ludzkiej.

Nie pozwalali$my Kundzi na zbyt dlugie opowiadania. Ugos-
ciwszy nasza bejdule $niadaniem. zapraszaliSmy ja do tanca.
Bylem glownym  danserem »Kueijeic 1 wycinalem 2 nig po na-
szej wielkiej kuchni holubce, jak po wiejskiej karczmic. Potem
Mania i Wiladek. Kundzia radowala si¢ okrutnie. Jej nakrochma-
lone spodnice obracaly sie¢ jak skrzydia wiawaka. a ona $miala
sie i tancowala. dopdki ciezka zadyszka nie zmusila jej do spo-
czyvnku. Czyz mozna si¢ bylo dziwié jej bachicznemu uniesieniu?
Na wsl musiala nicraz patrze¢ na tance. tylko. ze tam nikt nie
zapraszal jej do nich. 1 to jeszcze z taka galanteria...

W zimie bylo nam smuino za Kucijeja i za tancczna zaba-
wa. totez wyczekiwaliSmy jej jak pierwszej jaskotki.

— »Mamo & '— krzyczalo ktdre$ z nas, zagladajac w mar-
cowg niedziele przez zapocone okno — »mamo. Kucijeja idzie.
juz niedtugo bedzie wiosnac...

* *



Materialy 023

Zainteresowania nasze wobec »dziadow« rosty z wiekiem.
Uderzala nas rozmaitosé ich typéw — po prostu typologia dzia-
dowska. UmieliSmy 2z ciekawo$cig podchwytywaé ich cechy
charakterystyczne. obserwowaé je po swojemu. nieraz wedle
tych cech nadawaé im rozne przezwiska. Powoli  wprowadzi-
lismy ewiden cje naszych klientow, do czego przydaly si¢
bardzo moje uzdolnienia kancelaryjue. Zalozylem pewnego ro-
dzaju -kataster dziadowski«, w ktorym pod odpowiednimi imio-
niskami widniala kolejno cala nasza galeria. Ponizej wpisywalo
si¢ skrupulatnie. kiedy ktory dziad byl. ile centow i co do je-
dzenia dostal. . Bylo takze miejsce na »szezegolne uwagic.

Interes »naukowy«. statystyka i psychologia. podawaly so-
bie wtaj rece z dobroczynnoScig.  Bo mitosierdzia chrzeScijan-
skiego nikt nam nie mogl odmowié. DbaliSmy o naszych dzia-
dow szezerze, zaden nie odchodzil od  drzwi mieszkania bez
wsparcia. Na pigtki (dzien targowy 1 dziadowski zarazem) 1 nie-
dziele mieliSmy zawsze z gory przygotowane pieniadze. Sciggnig-
te energicznie od rodzicow.

W naszej ksiedze dziadowskiej figurowali na czele: »Loapi-
mucha: i »Rosoteke Moze dlatego. ze byli najstarsi. Cho-
ciaz z Lapimuchg byla jeszcza inna sprawa. UwazaliSmy go za
jedna i te samag posta¢ z Madejem-zbojem. o ktorym wzruszaja-
cq i straszng bajke opowiadal nam ojciec. Bo ojciec umial opo-
wiada¢ najpickniejsze bajki. pieknicjsze nawet niz Wojciechowa.
Szczegolnie, gdy byt chory i lezal w tozku, a my we trojkeg sie-
dzielismy koto niego.

Lapimucha byl okazem prawdziwego dziada: wysoki. po-
chylony wiekiem. z dluga. jeszcze niezupetnie siwa broda i ogrom-
ng skoltuniong czupryng. przywlekal sie do nas na swoich cho-
rych. szmatami owinigtych nogach i siadal na schodach. czeka-
jac spokojnie na jalmuzne. QOjciec znal szczegoly jego. zycia.
Podobno zabit przed laty w jakiejs kiotni wlasng matke i odsie-
dzial diugie lata ci¢zkiego wigzienia. z ktdrego wyszedl starcem.
Potem pokutowal: chodzil po miejscach odpustowych, modlit si¢
ustawicznie. Zupelnie, jak Madej-zboj z bajki. Moze nawet. jak
tamten. odbyl wedrowke do piekia i ogladal »madejowe toze«...
Budzit w nas tajemniczy strach. Zabil matke... Ale spojrzenie
jego siwych oczu bylo juz teraz bardzo fagodne i jakby zawsty-
dzone. Nie odzywal sie do nas nic, patrzyl tylko zyczliwie na
dzieci i usSmiechal si¢ czasem dobrotliwie. jak stary dziadunio.
Zapewnie byl juz w zgodzie z Panem Bogiem. [ moze juz nie-
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dlugo — myslelismy sobie — z twej jego grubej laski, lezacej
przy nim na schodach. wyroénic mata jablonka. cala okryia
bialo-rozowym kwieciem przebaczenia. ..

Inna byfa historia Jasia. przezwanego »Rosolkiem
Ten™ zachodzil nieczesto. ale pakowal si¢ bezceremonialnie do
kuchni. zawsze w porze dogotowywania obiadu. Siary, lecz zwa-
wy jeszeze chlop. Twarz bez zarostu. pofaldowana w nieskon-
czong ilo$¢ zmarszezek. Nienajgorzej ubrany: cholewy. czapa
7z skorzanym  daszkiem. sc¢katy kij w reku. Mogl mieé¢ rownie
dobrze pi¢édziesiat kilka lat. jak i pod osiemdziesigtke.  Poklo-
niwszy si¢ z godnoScia, prosil stale o stalerz rosotku«. Nie cheial
barszczu. ani innej zupy. tylko koniecznie rosotku. Nawuralnie.
do tego kawatek mig¢sa z ziemniakami i krzynka chleba. Mowil.
ze rosolek wzmacnia i przedfuza zycie. Mama Smiafa si¢ niby to
oburzona na te wielkopanskie gusty. lecz talerz rosolu — o ile
naturalnie byl na kuchni — zjawial sie wnet przed zadowolo-
nym obliczem pomarszczonego Jasia. Stuzgce opowiadaly o Ro-
sofhu cickawe rzeczy. Ze jest juz bardzo stary, ze przez dlugie
lata stugiwal jako lokaj po panskich domach, moze nawet u sa-
mego hrabiego z Nawojowej, i ze zawsze umiaF dogadzaé swe-
mu  wybrednemu podniebieniu. Totez przychwytywano go po
pewnyvm czasie na jakiejs kulinarnej kradzi Raz wypit
wszystek rosotek z bulionem. to wyciagnal hrabiowshy kure
s garnka. Kiedy indziej uszcezkngl panu  marszatkowi  omszaly
flaszk¢ starego wina z  piwniczki.  Niczego innego nie ruszyl.
mozna mu bylo powierzyé caly skarbiec. do stuzby byl zmyslny

i ochotny. chiop okazaly i inteligenmy. ale co do smakowitych
kaskow i napitkow. to juz nie mogl poradzié. | przez to wias-
nic. gdy si¢ postarzal. nie osiadl nigdzie na faskawym chlebie.
Zeszedt na zebry.

Dziewezeta kuchenne wypominaly mu nicraz zlosliwie te
przedwicczne jego grzeszki:

Jasiu. a dobra byla kurka z rosotu?

— Jasiu, a smakowato c¢i hrabiowskie winko?

— Jasiu. a trza ci bylo sciagaé kotleciki z patelni?

Witedy Rosotek okrutnie si¢ gniewal. Drzaly mu usta i r¢-
ce i poznaé¢ bylo. ze jest juz bardzo stary. Szybko dojadat
positku 1 rzuciwszy dziewczynie jakie§ paskudne przeklensowo.

a nam rozedrgane: »Ostancie z Bogiem«. nabijal energicznymn
ruchem kaszkiet na glowe 1 wychodzit.

*
* =
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Bywaja w kazdym miescie dziady, ktore nigdy nie wlocza
si¢ po domach. lecz zato widzi si¢ ich kazdej chwili na ulicach.
Sa jakby nieodzownym elementem skliadowym urbanistycznego
krajobrazu i naleza do najpopularniejszych postaci miasta. Tak
bylo u nas z »Tiutiusiakiem<« i »Brajkac.

Tiutiusiak mial swoja najlepsza epoke jeszcze w okresie
naszego niemowle¢ctwa, a nawet wczesniej. Opowiadano o nim
z tych czasow pocieszne kawaly. Ja pamietam juz okres jego
zmierzchu. Niski, brudny brodaty czlowieczyna w potarganym,
niebieskawym anglezie szedl szybkim, duzym krokiem przez
ulice i rozmawial sam z soba na migi. Caly za$ jego wyraz tkwil
nie tyle w rozmigotanych oczkach. ile w ustawicznie ruchliwych
palcach obu rak, ktérymi jak gdyby co§ kombinowal i obliczal,
co$ ukazywal na ziemi i niebie; nieraz mialo si¢ wrazenie, ze
spomiedzy tych palcow. obracanych ciagle kolo ust 1 nosa,
wychodza jakie§ ksztalty, figury, moze nawet jakic§ male, zyja-
ce, a niewidzialne istotki, ktore rozpraszaja si¢ w powietrzu.

Tiutiusiak nie byl »bejdakiem«, tylko »$wirkiem«. Mozna
go bylo wzigé za pomylonego astromoma, gdyz czasem zatrzy-
mywal si¢. patrzyl w niebo i palcami co$ po nim kreslidl. Albo
za sfiksowanego buchaltera. Na ludzi prawie nie zwracal uwagi.
7yl jak ptak niebieski. nie wiadomo z czego. Jesli go kiedy przy-
trzymano, wrzucajagc mu jalmuzne do kieszeni, lub gdy mu za-
biegly droge uliczne paupry, stawal spokojnie jak filozof i kre-
cif ludziom palcami tuz pod ich nosem. pokazujac potem na nie-
bo. Obigkana jego dusza byla wciaz nieobecna: albo skryta
gleboko gdzies w glowie, albo biegajaca kranicami $wiata. Nawet
suchwale chlopaki nie lubily tej jego niesamowitosci i odczepia-
ty sie co predzej. Stanowczo wolaly pobaraszkowaé z »Brajac.

Tak zwany »Brajkac< byl uweseleniem miasta. Glupowaty,
bezzebny blondas. zawsze wesolo usmiechnigty, prezentowal si¢
publice juz od wczesnego ranka w swojej polatanej bluzie zof-
nierskiej i czapce wojskowej bez austriackiego baczka. Salutowat
nas, gdySmy spieszyli do szkoly. Przyodziewek dawali mu cze-
sto zolnierze z kasarn, kolo ktérych sie uwijal. Jakie$ stare, nie-
zdatne juz do niczego, czeSci uniformu. Czasem i oficerskie serce
si¢ zmifowalo — i wtedy Brajka wystepowal w paradniejszym
mundurze, od ktérego odpruto dystynkcje. Nie byl jednak kon-
sekwentnie zmilitaryzowany. Chadzal 1 w cywilu. Wszystko za-
lezalo od tego, ktora polowa ludzkosci, wojskowa czy cywilna,
obdarzyla go swoja tandeta. Ale za te dary stawal si¢ Brajka

15
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przedmiotem réznych figlow. Zoinierze lub uczniaki gimnazjalne
z gromadnych stancyj malowali mu weglem czy sadzg wspania-
fe czarne wasy, faworyty, brodke i1 brwi, wkiadali na glowe sta-
ry. wysoki cylinder. do piersii przypinali wielkie. papierowe

ordery — i tak wypuszczali go rano na miasto. A widocznie
pokazywali mu przedtem t¢ jego niezwykla metaformoze w ja-
kim§ szczerbatym lusterku. skoro Brajka — brunet. w cylindrze

i przy orderach. bywal ponad miar¢ zadowolony. Rozesmiany
bardziej niz zazwyczaj, klanial si¢ wszystkim dokofa, uchylajyc
ostroznie cylindra, zwracal palcem uwage na swaj nowy zarost
i odznaczenia. cieszyl si¢. kiedy go podziwiano.

Spokojny i dobroduszny, zmienial si¢ jednak we wscieklego
zapasnika, jes§li mu zalano sadla za skor¢. 7 piang na wargach
atakowal napastliwych ulicznikow 1 dawal im si¢ we znaki.
Miat sil¢ mlodego idioty. ktoremu caly rozum uciekl w muskuty.

Pami¢tny byl za naszych czasow jego pojedynek z Tiutiu-
siakiem, sprowokowany przez kilku fobuzow. Tak dlugo popy-
chano matego brodatego »astronoma<¢ ku Brajce. az zaczal mu
co$§ palcami »wyksztaltowywacé« pod nosem. DBrajka nie tatwo
wypadal z rownowagi. Wiec tylko Smial sie z starego i betkotal.
juz troch¢ rozezlony. Ale gawiedz zapragnela przedstawienia
w rodzaju walki bykow. Zaciesnial si¢ coraz silniej krag ga-
piow, dopoki obu kréolow ulicy nie rzucono niemal na siebie.
Miody »sbejdak« uderzyl teraz z calym impetem na starego
»éwirka<. Rozpoczela sie bitka — zdawalo sie catkiem nierowna.
Temperatura okrutnej zabawy rosta z minuty na minute. Coz
jednak powiecie ? W chuderlawym Tiutiusiaku zbudzil si¢ nagle
lew. Moze uroifo mu si¢ w tej chwili. ze walezy z upostaciowa-
niem jakich§ kosmicznych mocy... Si¢gajac Brajee zaledwie
nizej ramion. stary podskakiwal ku niemu w najkomiczniejszych
podrygach i podciagajac za diugie rekawy angleza. walil w prze-
ciwnika jak w beben. Interwencja »policaja< miejskiego z ogrom-
nym potksiezycem polozyla kres homeryckiemu bojowi. Brajka
wyszedl z niego z rozbitym nosem, skrwawiony, rz¢zacy z obu-
rzenia. A filozof Tiutiusiak, ciezko dyszac, oddalal sie juz wsrod
szpaleru rozstepujacych sie gapiow, kreslge im pod nosami swo-
je tajemnicze esy i floresy.

Ot poczciwa dusza byla z tego Brajki! Najbiedniejszy byl.
gdy przyszta ciezka. podgorska zima. Stary kabat nie zawsze
spadal z nieba, palce wylazily z podartych lapci, a glod dobie-
ral si¢ ostro do miejskiego wioczegi. O przytutkach dla takich
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nie bylo wowczas mowy. A na mrozie i $nieznej kurzawie nie
mozna przeciez za dlugo krazyé¢é po ulicach. Odstepowal wiec
Brajka od swoich zasad i chronil si¢ w bramy i sienie kamienic,
jak zmarznicty zwierz po wiejskich chatupach. Znali go wszyscy,
lubity go Kkucharki i dzieci, wi¢e przywolywano dygocacego
z zimna do kuchni, dawano mu cieptej zupy czy goracych kar-
tofli. Brajka jadl takomie, u$miechajac sie do nas z zadowole-
niem. Naraz przerywal jedzenie i jakby uwazajac, ze 1 porozma-
wia¢ wypada, opowiadal co$ o wypadkach miejskich. Ale by-
liSmy z tego akurat tacy madrzy, jak z kronik tygodniowych
Kucijei. Jeden tylko wyraz wymawial catkiem zrozumiale:
»Policy jac« (brzmialo to u niego: »Politieja<). Wymawial go
z szacunkiem i przestrachem. Bylta to na pewno dla niego naj-
wspanialsza 1 najgrozniejsza potega pod stoncem. I jemu najbar-
dziej dawala sie we znaki.

Podjadiszy 1 ogrzawszy sie przy palenisku. krecit si¢ Brajka
niespokojnie po kuchni. Szukal czego$. Az dopatrzyl konewek.
Chwytat je wiedy zdecydowanym ruchem (za nic w $wiecie
odebraé ich sobie nie pozwolil) 1 uciekal. Biegl do studni i wra-
cal po chwili z konwiami pelnymi wody. Cestykulujac wymow-
nie. zmuszal kucharke. by wlala wode do kuchennego zbiornika,
i znow biegl do studni, raz drugi i trzeci. dopoki nie udowod-
niono. ze juz dosé. Mial swoja dziadowska ambicje. Cheial zaro-
bi¢ na le chochle goracej strawy i kawal chleba. A gdyémy
mu potem wtykali w reke pare naszych centow — ze to niby
nadprogramowo, od nas, dzieci, z dobrego serca — to zostawiat
je na stole 1 u$miechniety, wymachujac czapka. cofal si¢ zwolna
plecami ku drzwiom, jak na cesarskiej audiencji. Byl honoro-
wym bejdakiem. PatrzyliSmy za nim przez okno. Brajka wilo-
zywszy obie rece w rekawy. brnat juz poprzez $nieg miejskiego
ogrodu ku Jagiellonskiej ulicy.

Smutna pozycje zajmowal w naszym katastrze dziadow-
skim — Maliczewski. Nie mogliSmy myS$leé o nim bez
wzruszenia. A wlaSciwie bez szczegolnie zmieszanych uczué. Wy-
rastal od czasu do czasu w naszej kuchni, jak widmo: wysoki.
chudy jak patyczek. miody jeszcze czlowiek, o drobnych, nawet
pieknych rysach twarzy. z zagastymi zupelnie oczyma i rubino-
wo czerwonym, orlim nosem. Caly w czerni starego, wizytowego
ubrania, jakby dopiero co wstal z trumny. Slyszeliémy od ojca.
ze byl synem wysokiego urzednika, ze ukonczyl gimnazjum
1 cze$¢ uniwersytetu. ze mial niegdy$ zone i dziecko. Zniszezylo

15
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go pijanstwo. Podobno i jakie§ niesnaski malzenskie. Zostawil
rodzing, rzucil posade, uciekl w Swiat. Wloezyl si¢ z bandami
cygan6éw 1 rzezimieszkOéw na pograniczu, nie biorge zresztg udzia-
fu w ich sprawkach. Troche¢ zarabial praca fizyczna, przygod-
nie i jak badz, wi¢cej zebral, a przede wszystkim wloczyl sie i pil.
Podobno od dziecka wichrzyl si¢ w nim ten nieposkromiony
instynkt wiéczegi. Czasem wracal na dzien — dwa do rodzin-
nego miasta, jak winowajca do miejsca popcelnienia zbrodni.

— »I to z takiej rodziny, prosz¢ pani, syn takicgo ojear —
powtarzaly kumoszki z ubolewaniem na jego widok.

— »Rodzicéw wpedzit do grobu... Zona ci¢zko pratuje na
zycie... widzieé¢ go juz nie chee.. .«

[ nie bylo go po co ogladaé. Maliczewski byt tylko zalos-
nym cieniem dawnego »hofratowicza«. W momentach jasnych przcj-
rzen zapewne sam zdawal sobie z tego spraw¢. Nie bylo juz dlan
odwrotu.

Stal wyprostowany jak widmo, nic nie méwil, nie prosil.
nie patrzyl nigdy w oczy. Oszcze¢dzano go. Dawano mu posifek,
kiory jadl tadnie, jak kiedy§ przy rodzinnym stole. Zachowal
jeszcze dobre maniery. Wsuwano mu w wychudzong dion jal-
muzne¢. Padalo szeptem ugrzecznione: »Bardzo dzigkujes, 1 czar-
na zjawa znikata bezszelestnie. W najblizszym szynku przepijal
wszystkie grosze.

Odwiedziny jego dziataly na nas silnie. Byly dla dzieci
ucielesniong moralng przestroga, nicjako zywa ilustracja niszeza-
cych skutkéw alkoholizmu. 1 nie podchodzilismy nigdy do
Maliczewskiego. Zagladaliémy tylko przez drzwi. Zal nam go
bylo i — wstyd nam bylo za niego.

* *
¥

W Peregrynacji Dziadowskiej z XVII wieku blyszcza, jak
gwiazdy, pyszne typy inazwiska dziadéw. Wdraza si¢ w pamig¢é
taki stary dziad Chelpa (niby krol zebrakéw podgoérskich),
to znowu Lagus i Dygudej, Klimek i Lepiarz 1 Wilkolek; sg
dziadéwki-wiedzmy 1 dziadowki-latawice, jak stara Zwoniczka
i Kalwica. Stypa i Labajka, Chroma-baba i Guza-baba i inne.
Ale i w naszym kalendarzu dziadowskim nie brakowalo wielu
jeszcze okazéw ciekawych i nazwisk osobliwych. 1 na pewno
ucieszytby si¢ historiograf dziadowski. pan Jurkowski z Pilzna,
gdyby niejedng taka posta¢ moégl wprowadzié¢ do swojej komedii.
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Pokazmy jeszcze cho¢by kilka z nich na ckranie naszej
dziecinnej latarni magicznej.

Oto wylania sie w rozchyleniu drzwi ogromna, nalana, bole-
Sciwa twarz »Podwigzanego« i placzliwym glosem zebrze
o datck. Mistrz to byl nie lada jaki! Wtajemniczeni twierdzili, ze
zupelnic zdrowa gebe podwiazywal wielka. kraciata chustka,
ktorej dwa konce podobne do oslich uszu sterczaly mu na szczy-
cie glowy. Wygladal, jak uosobienie straszliwego, chronicznego
bolu zgbow. Bolu zebow z epoki. gdy nie bylo jeszcze dentystow,
znieczulen, plomb i neokokainy, gdy zeby wyrywali magnatom
fryzjerzy a prostakom kowale. I gdy jedyng lekarka na te do-
legliwosci byla tylko $§wigta Apolonia. »Podwiazany« robil swoja
min¢ znakomicie. Oczy baranialy mu z cicrpienia, twarz zasty-
gala nieruchomo w jakim$ jekliwym - zniedol¢znieniu. Prosba
jego byla wlasciwie juz placzem.

— »Litosciwa osobo. Dwadziescia lat choruje na fluksyja<.
Jak tu mozna bylo sie nie wzruszaé. Dzigki cukierkom. choro-
walismy nieraz na zeby. Totez »Podwigzany« dostawal od nas
wigcej, niz niejeden inny. I wcale nie wierzyliSmy Jagusi, kiora
mowifa. ze procz piwa lubi on pasjami wloskie orzechy 1 ze je
zawsze rozgryza z¢bami. Bo mieszkal niedaleko jej ciotki, na
Kaduku.

Zato »Maszynkac« nie byla juz na pewno udawaczka. Byla
pijaczka, ale tego nikt by nie poznal po jej bladej, wymizerowa-
nej twarzy. I nosa nie miala czerwonego, jak Maliczewski. Opo-
wiadatla nam zawsze o jakiej§ »maszynce< i stad poszlo jej
przezwisko. Czy to miala byé lokomotywa, czy miyn piekielny.
czy jaka$ maszyna fabryczna — trudno dociec. Ale na kazdy
sposob byla to maszyna okrutna. Zrazu — wprawiona w ruch —
terkotala powoli, miarowo; potem zaczynala rozpedzaé sie, furko-
ta¢. hueczeé, miotaé sie. szaleé, oglusza¢ wszystkich dokota; w koii-
cu urastala do roli jakiego$ rozpetanego zywiotu: pedzila na slepo,
miazdzac wszystko przed soba i1 kolo siebie, rozrywajac ludzi
na kawaly, rozpryskujac mozgi, siejac zniszczenie i trwoge.

Stara »Maszynka« opowiadala o tym wszystkim bezzebnymi
usiami chaotycznie, szybko, ale tak plastycznie, ze sie widzialo
i styszalo ten diabelski instrument. Nieraz az zatykaliSmy uszy.
A gdy doszlo do momentu katastrofalnego. to przerazenie rozsze-
rzalo jej wyblakie oczy i zdarzalo si¢, ze krzyczac, uciekala
w poplochu. W kuchni zostawala po niej przykra won lichego
spirytusu. Méwiono, ze przed laty jaka$§ maszyna rozszarpala
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jej kochanka i od tego czasu popadia w rodzaj obledu. Tragicz-
nego robaka zalewala woddka. I tylko gdy byla pijana. nabierala
odwagi do wspomnien i mogla mowié o maszynce - morderczyni.

Wiasciwie przez dlugi czas nie lubilismy. gdy przychodzita
»Niema«. Mloda, tega dziewezyna, o niebrzydkiej. prostej twarzy
i rozkudifanych blond wlosach, miala duze. »straszne< oczy.
Przynajmniej nam wydawalo si¢, ze byly takie straszne. Jak zle
zwierzatko. przykucala na podiodze w kacie wielkiej sieni. ocze-
kujac ze strachem i nienawiScig zarazem. kiedy jej zaczna do-
kuczaé. Bo »Niemej« dokuczali wszysey. a przede wszystkim
dzieci, w ktérych tkwi cz¢sto wrodzony instynkt okruciefistwa.
Dokuczano jej, bo byla gruba i rumiana, a wigce — wedle lu-
dzkiej opinii — nie powinna bylta zebraé; dokuczano jej. bo byla
niema i bronié si¢ nie mogla, nawet niedol¢znym gaworzeniem
bejdakow. Dzicci nie lubig. gdy im si¢ nie odpowiada. gdy sie
nie reaguje, choéby byle jak, na ich odnoszenie si¢ do drugiej
osoby. A »Niema« siedziala nieporuszona, jak kamien, bez glosu,
bez gestu, i tylko jej duze. niebieskie oczy wyrazaly na przemian
to lek, to wscieklosé. Raz zdawalo sie, ze wcisnie sie w $cianc.
by uciec przed zlym cziowiekiem. to znowu, ze jak rozwscieczo-
na puma rzuci si¢ i wydrapie $lepia ciekawskim dreczycielom.
Bywaly jednak wyjatkowe dni. kiedy przychodzila apatyczna.
z obojetnym wejrzeniem 1 wtedy kres§lita palcami duze kota
w krag swojej przycupnigtej postaci.

Nie byliSmy — bez przechwatki — takimi niedobrymi dzic-
¢émi jak inne. Malo kiedy dokuczaliSmy »Niemej<. Czasem nie-
madry jeszcze Wladek szturknal jg jakim$ patykiem. albo roz-
zuchwalona Zula od sagsiadéw targneta ja z tylu za czupryne
i sama pre¢dko uciekala. Mama zawsze si¢ o to bardzo gniewala.
PamietaliSmy o »Niemej«. Nasza kasa podreczna byla dla niej
zawsze otwarta, ilekroé¢ przydreptala boso do miasta ze swego
Cheimca. Bo mieszkata w Chelmcu. za rzeka.

DowiedzieliSmy si¢ o tym podczas jednego spaceru w lecie.
PoszliSmy tam z mamg i z ré6znymi znajomymi, a samych dzieci
bylo moze z oémioro. Przychodzimy do schludnej wioski i naraz
patrzymy, a tu przed jakim$ fadnym domkiem siedzi na progu
nasza »Niema« w swojej szarej. dlugiej po kostki sukni, ktéra przy-
pominata habit zakonnicy. I oczy ma catkiem, ale to calkiem
spokojne — prawie wesole. Obok na laweczce stary chlop,
w kaszkiecie na glowie, pyka fajeczke — jej ojciec, kolonista
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nicmiecki. Przy nim nie stara jeszceze kobieta o spracowanych
rckach skrobic ziemniaki na wieczerz¢. Jej matka.

sNiema« przygladala sie¢ przez dobrg chwil¢ uwaznie calemu
towarzystwu. Poznata nas. 1 oto zerwala si¢ nagle, podbiegta ku
nam. i pokazujgc co$ na migi swoim rodzicom, poglaskata nas,
wszystkich troje, dtugim przyjacielskim ruchem po ramionach.
Na inne dzieci ani nic spojrzata. Starzy u$micchneli si¢ do nas
z daleka.

W domu rozmawialiSmy o tym niezwyklym wydarzeniu dosé
dtugo. I uchwaliliSmy. ze »Niema« nie jest znowu taka zla
1 straszna. 1 ze kto jej odtad bedzie dokuczaé. to go zbijemy
wspolnie na kwasne jabtko.

Na koniec jeszeze historyjka o Olesiak u. Tylko niech nikt
nie odwazy si¢ pomysleé, ze niski. grubawy i tysy pan Olesiak,
z rudymi wasamii fioletowym nosem, byt przypadkowo zebrakiem.
aczkolwiek nazwisko jego mialo w naszym katalogu dziadowskim
takze osobng stronice. Olesiak chodzit po prosbie. lecz tylko do urze-
dnikow, no, powiedzmy. tak po znajomemu, po kolezensku. Byt
przeciez niegdy$ »diurnistac, potem znanym »winkelszrajberem«
(pisarzem pokatnym). a i teraz jeszcze napisze od rcki gladkie
podanie za niewielka funde w szyneczku. Chociaz to juz nie ta
sama rcka, co dawniej... Olesiaka poderwata wodeczka. ktory
umitowal nade wszystko, szczegolnie anyzowke z kropelkami.
Byt starym kawalerem. wiec o kogoz na Swiecie mial si¢ trosz-
czyé? Czego nie zarobil piorem na ladzie szynkowej. to uzupel-
nial zebraning po »lepszych domachg, zebraning praktykowang
dyskretnie i z pewna godno$cig. Mama nie pozwalala dawaé mu
zadnych wsparé; mowila, ze to pijak. Ale ojciec mial jaka$ sta-
bos¢ do  zdeklasowanego biuralisty (w ogole byl wyrozumiaty
na bltedy ludzkie) i kiedy rudy Olesiak pi¢knie zdjal stary melo-
nik i przymowil si¢ o pare szostek »na zaptacenie czynszuc, lub
»dla chorej ciotki« (figury mitologicznej), to zawsze co§ dostal.

— »l znowu dalte§ temu pijakowi, przeciez on to zaraz prze-
puta w tym szynku na rogu« — oburzala si¢ matka.

Az pewnego razu Olesiak umarl. Na miescie pojawily si¢
picknie r¢ka wykaligrafowane plakaty zalobne. zawiadamiajace
o jego Smierci 1 pogrzebie. Takie pisane plakaty, jak nieraz dla
ubogich ludzi. Wszystko-tam bylo wyszczegolnione sprawiedliwie.
jak potrzeba, a cale miasto kiwalo glowami, ze rudego pijaczyne¢
dopadta gdzies Smieré niespodziewana.
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To tez mozna sobie wyobrazi¢ nasze przerazenie, kiedy
jednego dnia. w jaki§ czas potem. przy zapadajacym zmroku
zimowym otworzyly si¢ nagle drzwi i na progu kuchni stan¢ta
mara Olesiaka. Narobiliémy potwornego krzyku i wpadliSmy
przerazeni do jadalnego.

— »Mamo, tatusiu, Jezus Maria. Trup Olesiaka jest w kuchni<—
wrzeszczelismy jedno przez drugie.

— »Nie mowcie glupstw. Co§ wam si¢ po ciemku przywi-
dzialo. Czy Jagusi nie bylo z wami? A to dopiero nerwowe dzieci<—
uspakajala matka. biegngc rownoczeénie do kuchni. Za matky
szedl 1 ojciec.

Ale Olesiak stal istotnie, jak Zywy, a Jagusia ucickla gdzies
juz dawno.

— »Wszelki duch Pana Boga chwali« — zawolala matka,
cofajac si¢ wylekta od progu, a my. uczepieni do jej sukni.
drzelismy jak liscie.

— »Prosze sie nie baé, pani dobrodziejko, to wszystko nie
prawda« — przeméwil upiér. — »Cheialbym upraszaé o niewielki
zasitek. bo mi ciotka strasznie cierpi na romatyzm, a tu taka
zima. Ani szczypki drzewa nie ma w domu na podpatkec.

Tymezasem ojciec, zagladajacy figlarnie spoza plecow ma-
my, juz dawno domys$lit si¢ jakiejé mistyfikacji I z miejsca za-
zartowal tonem bardzo serio:

— »Panie Olesiak. przeciez pan umarl i kilka dni temu
odbyl si¢ panski pogrzeb. Sam czytalem plakaty, a ludzie byli
na pogrzebie. Zywym nigdy nie odmawiam tych paru centéw.
Ale, zmiluj sie pan, gdyby tak wszyscy umarli zaczeli przycho-
dzi¢ po pienigdze, toz bym sam za pare¢ dni zeszedl na dziady.
Po co panu pieni¢dzy na tamtym $wiecie? Ciotce dopomoga dobrzy
ludzie, a pan niech wraca na cmentarz 1 nie straszy mi dzieci<.

Mara nie dalta si¢ przekonaé.

— »Panie radco« — odezwal si¢ glos z glebi kuchni — »ja
wcale nie umartem. Jestem, chwala Bogu, zdréw. To te fajdaki.
winkelszrajbery 2z zazdro$ci wystali mnie na tamten $wiat. Bo
to prosze laski pana radecy, zaden uczciwego podania napisaé
nie potrafi, wiec chcieliby odebra¢ staremu urzednikowi ten
marny kawalek chleba. Niedoczekanie ich... Takem si¢ tym
zmartwil, bo teraz wszyscy przede mna uciekaja, ze gdybym nie
$lubowal od wdédki, to bym sie upil z rozpaczy. A tu znowu ta
biedna ciotka, co mnie wychowala...<.
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Ojciec smial sie i sicgal juz do kieszeni. Mama zla, zabrala
nas do pokoju. A zmartwychwstaly Olesiak poszedi zapewne do
szynku na rogu na anyzowkg. Tylko wszedl moze tylnymi
drzwiami. aby go znowu nie wzic¢to za upiora.

* i *

Dobiega konca nasza cpopeja dziadowska. Peregrynacja
dziadowska w miniaturze — z konca XIX wieku.

Katalog »naszych dziadéw« z cennymi notatkami przechowy-
waliSmy jeszcze przez kilka lat po opuszezeniu rodzinnego mia-
sta. Zagladalem nieraz do niego i czynilem nawet co$ w rodzaju
studiow poréwnawczych miedzy tamtymi dziadami a na
przvkiad lwowskimi. l.ecz lwowskie byly dla nas jakie$ niecie-
kawe. wszystkie jednakowe. No, jeden »durny Jasio« — to nie-
zaprzeczona indywidualno$é! A moze rzecz miala sie inaczej?
Moze 0 tylko stepil si¢ z czasem nasz dziecinny instynkt, wni-
kajacy przediemn tak fatwo i z upodobaniem w niesamowity psy-
chik¢ czlowicka nienormalnego czy wykolejonego. Nie popychal
nas juz do tego ani strach. ani to tajemnicze, nieu$wiadomione
zainteresowanie dziecka wzgledem »dziada«. ktory jak zywe
ucielesnienie ludzkiej winy i kary chodzi po $wiecie.

* * *

Kiedy po latach przyjechalem 2 siosira do naszego miasta
w krotkie odwiedziny i oblatywaliSmy z glebokim wzruszeniem
wszystkie znajome katy, zagladajac raz po raz w zmienione, po-
starzale ludzkie twarze, to wypatrywaliSmy takze naszych dzia-
déw. Nie bylo juz jednak ani $ladu po nich. Ani na miescie, ani
pod kosciolami, ani na targu. PytaliSmy o niektérych.

— »0 juz dawno pomari«. — »Dawno gdzies przepadla« —
brzmialy obojetne odpowiedzi.

Az jednego upalnego potudnia, gdysmy z pobliskiego letni-
ska dojechali znowu na pare godzin do miasta, wstapilismy, jak
zwykle, na pacierz do Jezuitéow, aby przed cudowna Madonng
naszego dziecinstwa poskarzyé si¢c na to 1 owo zlo w zyciu.

Kosciot byl prawie pusty. Kilka starych babinek klepalo
w fawkach rézaniec. Tuz przed samym wielkim oltarzem natkne-
lisSmy sie na jaki$ drobny, szary fachman czlowieczy, przywarty
do zimnej posadzki. Odruchowo tknalem dziada r¢ka. Podniost
do gory lysa, zupelnie juz pomarszczong glowe bejdaka. Popa-
trzyl bezmy$lnymi oczami. Czego to od niego chca? Poznalisimy
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Jasia. syna Wojciechowej. Zyl jeszeze i modlil sic po swojemu,
jak za dawnych lat. SpojrzeliSmy z siostra na siebic i daliSmy
mu najwicksza chyba jalmuzneg. jaka otrzymal w zyciu. Ostat-
niemu z »naszych dziadow«!!

ZAMIERAJACA SZLACHTA SADECKA

Szlachta sadecka w drugiej polowie XIX 1 w poczgtku XX
wicku nie podobna do szlachty sadeckiej z poprzednich stuleci
pod wicloma wzglgdami. Jest to przewaznie drobna szlachta. nie-
raz po trzy. cztery. pie¢ dworkow w jednej wsi. prawie jak za-
Scianki na Litwie. Nazywa si¢ to. ze pan X. jest wlascicielem tej
a tej wsi czy dobr. a to tymczasem pan na dworku. do ktorego
nalezy 100. 200 morgow ziemi z lasem, a czasem i kilkadziesiat.
Wielkie rodziny dawne. sadeckie, biednicjy, dziely majatki lub
wymieraja. nic majy dzieci. np. prasadecka rodzina Wicloglow-
skich (tak samo Jordanowie lub zbiedniali Pienigzkowie - Odroway-
ze). Szlachta ubozcje. parceluje ziemi¢. Kupuje ja np. czesto To-
warzystwo Ochrony Wlasnosei Ziemskiej w  Limanowej, lub
wprost chiopi, pojedynczo lub w kilku. miejscowi lub z poblis-
kich gmin. Zydom prawie si¢ nie sprzedaje.

Chiopi urzadzaja si¢ stosownie do swych potrzeb. burzg
okazalsze dwory i dworki lub przerabiaja je nie do poznania,
zatrzymuja budynki gospodarcze. szezegélnie murowane, wyci-
najy starodrzew cenny, aleje wspaniale, topolowe i grabowe, d¢by
i modrzewie. Czasem ostoi sie tylko jaki$ wiekowy olbrzym. Zni-
kaja szczegolnie typowe dla podgorskiej Sadeczyzny matle dre-
wniane dworki za$ciankow szlacheckich z gankami na kolum-
nach drewnianych. Takimi typowymi zaSciankami byly np.
w Limanowszczyznie jeszeze na przelomie XIX i XX stulecia
taka Siekierczyna (pi¢¢ dworkow: Trembeckich. Gladyszewskich.
Zar¢how, Glebockich); Przyszowa (jeden dwor i cztery dworki:
Ska1'szewvskicll—2g1k6\\'. Racieskich.  Micczkowskich, Podoskich,
Katuskich); lub Swidnik (cztery dworki: Walterow. Gostkowskich,
Reklewskich. Stahlbergerow) itp. Czesto sy to wszystko dawne
majatki Wieloglowskich.

Szlachta na przelomie X1X i XX wieku biednieje. bo L. ogdlne
warunki ekonomiczno spoleczne ; 2. mnostwo dzieci szcezegolnie
u malo zamoznych (tylko pi¢kne corki majy popyt. np. Zielin-
skie, Gostkowskie, Dzianoitowny): 3. szlachta ta zyje nad stan.
dobrze je, pije po jarmarkach, zaglada ciagle do miast, urzadza
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u siebic huczne zabawy 1 bale w Kkarnawale. imieniny. odpusty.
cargezyny, trzyma sie¢ tradycyj obvezajowych dawnych czasow.
tracacych wielkopafstwem.

Szlachta sadecka i limanowska koligaci si¢ ustawicznie
i zeni mi¢dzy soba. W Kkazdej rodzinie spotyka si¢ jakas Wielo-
glowsky, Gl¢bocka. Pienigzkowng, Dunikowska. Marynowska itd.

Z dawnych. staropolskich rodzin sadeckich ostali si¢ pi¢cknie
Swiecacy swoj zloty zachod Wieloglowsey. dalej Pienigzkowie.
ostatni slad zostawiaja po sobie w Stroniu z Wolicg tak mozni
i popularni niegdys Taszycey. znikajacy z Sadeczyzny gdzies
okofo 1830 roku. Sa jeszeze ze starych sadeckich rodzin Trze-
ciescy (ale bez Trzecierza. tak jak i w lubomierzu nie ma od
dawna Lubomirskich. wspaniatych starostow sadeckich). Sy zbied-
niali Chwalibogowie i stara rodzira Finkow. herbu Ostoja. z Ko-
mornik, o ktorych wspominal juz Wactaw Potocki w XVII w.,
najSwietniejszy piewca podgorza sadeckiego. Sa (zdaje si¢ w Li-
manowskiem) Potocey-Szreniawici. z tego samego pnia. co poeta.
Zanika stara rodzina Dzieciolowskich, sq Diugoszewscy w Bobo-
wej. Moze sicdziaty tu dawniej 1 inne rodziny. co trzeba spraw-
dzi¢ w herbarzach. np. Gostkowscy, Dunikowscy-Abdanki. Ma-
rynowscy. Zielinscy itd.

Na przelomie XIX i XX wichu typowa szlachta sadecka —
to procz Wieloglowskich i Pienigzkow. tacy Gostkowsey. Zie-
linscy. Gl¢bocey (chyba w XVII wieku przybyli 2 Wielkopolski).
Dunikowscy, Marynowscy. Marszatkiewiczowie. Romerowie. Re-
klewscy, Zuk-Skarszewscy. Zutawscv. Typowo naptywowymi sa
baronowie Bruniccy z Zydéw. austriacka szlachta. ale i dawna
szlachta porobita si¢ »baronami« austriackimi. jak Gozdawa-
Gostkowscy. Przychocey. raczej w Limanowskicn. sq juz austriac-
¢y hrabiowie Wodziccy i Rostworowscy, malo skoligaceni z ta
szlachta. Reprezentatywni hrabiowie Sadeczyzny to Stadnicey
przeciez. [lementem austriacko - urzedniczym czy wojskowym
wnikajacym w te szlachte sg Waksmanowie. Germanowie, Zwie-
rzynowie, Brandysowie (moze nie?). Meisnerowie. lLongschamp-
sowie. Stahlbergerowie. moze i Walterowie (?). '

Na skal¢ bardziej wielkopanska zyja, buduja wielkic dwory.
ogrody, aleje, zwierzynce, sadza drogie drzewa i kwiaty najbo-
gatsi w pewnym okresie, np. Brunicey w Pisarzowej (t.j. Mauryey
Brunicki. zm. 1874 r.), lub Gostkowscy (Bazyli Gostkowski z Me-
ciny Dolnej. zm. 1886 r.), jakby chcieli zadaé nowego szyku
baronowskiego. Byli to jednak rownoczes$nie ludzie inic¢jatywni,



236 Materiaty

filantropi, po cze¢ser przyjaciele ludu. tak samo jak ich malzonki.
Przedsicbiorczoéei na polu podniesienia rolnictwa. a daleko cze-
$ciej na polu ruchu przemystowego czy naftowego, czy fabrycz-
nego (na mniejszg skale), sadeckiej szlachcie nie braklo, choé
bylo to nieraz krotkotrwale. na miare jednego zycia ludzkiego.

SADECKIE 2YCIE KULTURALNE
i KILK\ SYLWETEK PROFESORSKICH

Wsrod dawnych profesorow sadeckich przed r. 1900 bylo
wielu ludzi bardzo inteligentnych, oczytanych, doskonatych nie-
raz nauczycieli, ale praca naukowa czy literacka nie miala tu
reprezentantow. Wielu wybitnych potem uczonych czy literatow
przechodzito przez Nowy Sacz na krotko jak przelotne ptaki.
Uczyt tu jakis czas Kazimierz Krotoski, pozniejszy dyrektor
gimnazjum w Nowym Targu, znany z swoich prac historycznych.
nie zawsze zreszty trafnych i bezstronnych, to znowu zasluzony
wydawca zrodel historyeznych. dr Aleksander Czuczynski, czy
beletrysta historyczny o zgrabnym piérze, l.udwik Glatman (potem
w Sanoku). Przesunal si¢ przez Nowy Sacz prof. Artur Raf a-
towski, zdolny matematyk i filozof, ktory skonczyl mtodo $mier-
cig samobdjcza. Przelecieli przez Saez poeci: Stanistaw Maykow-
ski, JanPietrzyckiiJerzy Zutawski(?), potem ptodny polonista-
slawista i slowianofil, Jan Magiera: przez jaki§ czas historyk.
Jarostaw Wit Opalrny, autor ciekawych przyczynkéw, czy
zdolny germanista i polonista, dr Zygmunt Zagorowski, ktory
potem poswiecil sie zupelnie szkolnictwu. Byly to jednak bardzo
czesto tylko przeloty nie zosiawiajace glebszych plennych bruzd
w kulturze miasta.

Przed r. 1900 piorem wladal chyba tylko stary juz witedy
Ludwik Matecki, thumacz Lukrecjusza(?), moweyAjschinesa
i innych; Pazdanowski, polonista, autor rozprawy mlodzienczej
o poezji rokoszu Zebrzydowskiego. na ktorej sie¢ skonczylo; polo-
nista, popularyzator bez glebszej wartosei, Jan W ilk osz, wydajacy
w Nowym Saczu swoje tendencyjne rozprawki o Krasinskim.
Dopiero od Stanistawa Rzepinskiego. zamilowanego entuzjasty
archeologii. doskonalego filologa, rokujacego nadzieje kariery na-
ukowej, majacego i wymowe porywajaca i zytke pisarska i roz-
glad w nauce europejskiej (w swoich przedmiotach i w pedago-
gice) zaczelo sie w sferach nauczycielskich Nowego Sacza
rozwidniaé.
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7. moich czasow szkolnych sadeckich od 1895—1901 r.
mniej wiccej zapamigtalem tylko trzy nazwiska profesoréow, kto-
rzy co$§ z nauka mieli wspélnego i byli ludZzmi piéra ,tj. wtasnie
Rzepinskiego. Mateckiegoi Bizonia, ktéry cale zycie pracowat
nad soba, zbieral materiaty, mial oryginalne poglady i w litera-
turze pedagogicznej zostawil nazwisko.

WiedzieliSmy takze o literackim talencie Glatmana. uczacego
historii. Wielu ludzi od nauki odrywala potem szkola czy kariera
w szkolnictwie lub podrecznikarstwo, jak Janelliego, St. Komara.
l.conharda, Fl. Wilinskiego (zdolnego przyrodnika lwowskiego
1 asystenta tamtejszego uniwersytetu). A.llobowski—c¢zy to ten
wybitny matematyk ?

W czasach ostatnich podtrzymywali literatur¢ na prowincji
sadeckiej pracujacy w zaciszu. nic wyrzekajacy sie pewnych
aspiracji naukowych czy literackich: A. Lambor. St. Komar,
J. Miczynski, po czeéci Jan Wite k. Wielu zostawalo tylko niejako.
jak to bywaw gimnazjach prowincjonalnych —autorami unius libelli.
ktora byla uniwersyiecka rozprawa nauczycielska czy rzadko
doktorska. Odezytow i referatéw opracowywanych dorywezo dla
miejscowej publicznoéei lub miodziezy nie poglebialo si¢ 1 nie
wydawalto drukiem.

Tymi sitami obydwoch gimnazjow staly obchody urzadzane
staraniem Kofa T. N. S. W. W r. 1908 odbyly si¢ uroczystosci
ku czei Wyspiafiskiego, w r. 1909 uroczysto§¢ Stowackiego (Ko-
pacz)y a— inne? W r. 1923 odczyty Rapfa o Koperniku, w r. 1923
obchody Konarskiego i Komisji Edukacji Narodowej — szerzej
zakrojone —referowat Golachowski. W r. 1924 uroczysto$ci Sien-
kiewiczowskie (Witek); w r. 1925 obchéd Zeromskiego (Ko m ar);
w r. 1926 obchod Staszica (Golachowski); w r. 1920 Smieré¢
Kasprowicza (obehod); r. 1927 sprowadzenie zwlok Stowackiego (ob-
chéd na wigkszag skal¢). W r. 1928 Tydzieii Dziecka i uroczysto$é
matki; r. 1950 obchéd Orkana (przemawia E. Pawlowski); jesien
1950 r. obchdod Kochanowskiego.
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Henryk DOBROWOLSKI

Materialy do dziejéw ruchu komunistyeznego
w Nowym Saczu w latach 1918 — 1928

rN()\\')‘ Sacz w pierwszym dziesiecioleciu niepodleglego pai-

stwa polskiego okresu mi¢dzywojennego stanowil nietypowy osro-
dek, w Ktorym rozwijal si¢ zywy ruch komunistvezny. Powstal
w $rodewisku robotnikéw kolejowyceh i miodziezy ksztalcacej sie
w gimnazjach 1 szkolach wyzszych. przewaznie pochodzenia
robotniczego. zwiazanej ze S$rodowiskiem k()lejal'skilﬁ:) Genezy
tego ruchu szukaé nalezy w niclegalnym kole mlodziezy socjali-
stycznej, zalozonym przez Feliksa Zaganskiego i Jozefa Kustro-
nia jesienig 1917 roku.

Zaganski urodzil si¢ 4 lutego 1890 r. w Nowym Sgczu i byl
do r. 1914 roboinikiem budowlanym (czeladnikiem murarskim).
a po wojnie od r. 1919 pracownikiem PKP. Politycznie byl po-
wigzany z PPSD Galicji i Slaska i ruchem niepodleglogciowym.
ktory pozostawal pod patronatem Komisji Skonfederowanych
Stronnictw Niepodleglo$ciowych (ZWCz. 1 Strzelec). W czasie l-szej
wojny Swiatowe] byl zolnierzem | Brygady Legionow Polskich
i na froncie nabawil si¢ choroby pluc. co bylo przyczyng skie-
rowania go do szpitala w Nowym Sgczu. a nastgpnie zwolnienia
7 wojska w charakterze inwalidy wojennego we wrze$niu 1918 r.

Kustron, urodzony 16 pazdziernika 1892 r. w Stryju. wycho-
wanek ll-go gimnazjum w Nowym Sgczu. wstapil przed 1 wojng
do Z.W.Cz. i Strzelca. sluzyl w I Brygadzie L. P.. w r. 1917 byl
Kapitanem 4 p. p. W okresie 11 Rzeczypospolitej -Polskiej dostu-
zyl sie rangi generala brygady. uczestniczyl w kampanii wrzes-
niowej 1939 r. i zgingl 16 IX pod Ulazowem k. Cieszanowa.

Swiat()poglq(l pierwszego sterowal w Kicrunku marksistow-
sko-leninowskim, drugiego nie wyszedl poza brzozowszczyzne
i swoisty syndykalizm. Od préb teoretycznych i organizacyjnych
w dziedzinic wojskowej swoldzielezoéei przeszedi jako oficer
sztabu generaluego do czynnej sluzby wojskowej w  Slaskiej
dywizji.
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Roznice pogladow rozdzielity obu zalozycieli socjalistycznej
organizacji mlodziezy sadeckiej. Pod koniec r. 1918 Kolo liczylo
okolo 100 cztonkéw. Po odzyskaniu niepodleglosci pod wplywem
Zaganiskiego niezdecydowane elementy o ideologii mieszczanskicj
odpadaja, w kole pozostaja jednostki o radykalno-spotecznych
pogladach 1 coraz bardziej sklaniaja si¢ pod wplywem prze-
wartosciowan ideologicznych ku komunizmowi. Rok 1920 byt
wielka proba, kiedy wypadlo ustosunkowaé sie w sposob jasny
i zdecydowany do wojny polsko-radzieckiej. Kolo wydawalo
wlasne pismo nielegalne (powielane na heklografie) Plomienie
(nie nalezy ich myli¢ z Plomieniami wolnoharcerskimi redagowa-
nymi przez Adama Ciotkosza w Krakowie), posiadalo tez wlas-
na biblioteke kilkusettomowg o profilu spotecznym. kiora stano-
wita podstawe szeroko zakrojonej pracy samoksztalceniowej.

Latem r. 1920 Kolo nawiazalo za posrednictwem Zaganskie-
go facznosé z Komunistyczng Partia Robotnicza Polski. reprezen-
towana przez Franciszka Leczyckiego. Od jesieni tegoz roku
Kolo przeszto na pozycje walki klas i dyktatury proletariaw,
organizacyjnie wigzac sie z KPRP.

W nowosadeckim ruchu komunistycznym szereg momentow
zastuguje na wyroznienie. co zreszta znajduje odbicie w materia-
fach zrodiowych. Do nich naleza: 1) akcja zwiazana z wyborami
do sejmu w r. 1922, ktorg kierowal Zaganski z ramienia Komi-
tetu Wyborczego Zwiazku Proletariatu Miast i Wsi 1 z listy tego
zwigzku Nr 5 kandydowal, za co zoslal aresztowany i bezpraw-
nie zwolniony ze stuzby kolejowej; 2) epizod z wydawnictwem
Pionier, ktorego nr 1 wydany w N. Saczu w listopadzie 1924 r.
sapoczatkowal ruch pionierski w Polsce; 3) przerzucenie dzialal-
no$ci komunistycznej do legalnych organizacyj. jak Niezalezna
Partia Chiopska, a nast¢gpnie PPS Lewica. oraz stowarzyszen
takich, jak Towarzystwo Uniwersytetu Ludowego im. Adama
Mickiewicza i Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich.

Materialy archiwalne, kiore oglaszam. odnosza si¢ do dzie-
jow ruchu komunistycznego w Nowym Saczu w latach 1920-1928.
Uzupelniaja je informacje wstepu dla lat 1917-1920. zaczerpniete
z »Lyciorysu Feliksa Zaganskiego®, przechowywanego w Archiwum
Panstwowym Miasta Krakowa 1 Wojewddztwa Krakowskiego
w Krakowie pod sygn. . T. 1378 (duplikat maszynopisu znajduje
si¢ w oddziale tegoz Archiwum w Nowym Saczu, sygn. 168 San.).
Materialy pochodza z zespotu krakowskiego Urzedu Wojewddz-
kiego i przynaleza do kilku kancelarii panstwowych wladz, jak
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Starostwo Powiatowe w Nowym Saczu. Komenda Powiatowa Po-
licji Pansiwowej w Nowvm Saczu. Komenda Powiatowa Policji
Panstwowej w Tarnowie. Sgd Okregowy KRarny w Krakowie.
Dowodztwo Okregu Korpusu Nr V' w Krakowie. Komenda Wo-
jewodzka Policji Panstwowej — Urzad Sledezy w krakowie.
Chronologia  wyprodukowanveh  akt  zamyka si¢ w  latach
1925-1929.

Wyjasniam. ze zespol aktowy Krakowskiego Urzedu Wo-
jewodzhicgo nie zachowatl si¢ w catosei — bowiem na skutek pe-
rypetyj wojennveh iow ozwigzku 2z przejeciem czeSci akt przez
Ministerstwo Bezpieczeastwa Publiczuego w Warszawie po roku
1945. zostal zdekompletowany. stad wydawca nie dysponowal
pelnymi maieriatami do dziejéow  ruchu  komunistyeznego w No-
wym Syezu. zwlaszeza sprzed roka 1925,

Nie wszystkie materiaty. ktore /,il\\‘ieruiq dane do ruchu
Komunistyeznego w Nowyvm Sgezu. oglaszam 2 zespotu akt Urze-
du Wojewadzkiego w Krakowie. Pomijam bowiem badz sprawo-
zdania Powiatowe] Komendy Policji Panstwowej w  Nowym
1. skicrowane do Okregowego Urzedu Policji Politycznej
w Krakowic. o charakterze negatywnym. np. ze wzechlecie ZMK
w r. 1925 nie znalazio odbicia w formie zebran. odczytow i kolportazu
Towarzysza (Organ ZMK)—(UWKr [.62. pl. 20). albo akie. ktore
przynoszy informacje odnoszace si¢ do waskich spraw. jak np.
nadejécia przesviek pocztowych z Biuletynami Centralnego Mie-
dzypartyjnego Sekretariatu do Walki o Amnestie dla Wie¢Zniéw
Politycznych (UWhr {. 62, pl. 3).

Sy

Pomijam ez zbiorcze Informacje o ruchu komunistycznym
1925-1928 (UWKr [ 62, pl. 3). ktore ograniczajy si¢ do suchych
danveh statvstyeznyceh. bowiem przyvtaczam je ua tvin miejscu.
W or. 1925 byly w Nowym Saczu 5 kota KPPo w r. 1926 wplywy
komunistyezne w ZZK obejmowaly 1%. w Zwigzku Zawodowym
Pracownikow  Krawieckich 25%. w polowie 1. 1920 byly 2
kota KPP.

Wiyselekcjonowane materiaty  oglaszam na ogol bez skro-
tow. a tylko w paru wypadkach pomijam nieistotme informacje
lub powtarzajgce si¢c w aktach.

Skroty  oznaczajg: APKr = Archiwum Panstwowe Miasta
hrakowa i Wojewodztwa Krakowskiego: UWRr = Urzad Woje-
wodzki w Krakowie; I'= faseykul: pl. = plik; or. = oryginal.

16
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1. Sprawozdanie komisarza policji w Nowym Sqczu w sprawie
udziatu komunistéw sqdeckich w konferencji K.I.R. P. w Gdarisku.

Powiatowa Komenda Nowy Sgcz. dnia 20 sicrpnia 1924 r.
Policji Panstwowej
w Nowym Saczu
Nr 135 — V24 Do Okregowego Urzedu
Policji Polityeznej
Krajowa konferencja K. P. R. P.
w Gdansku: sprawozdanie w hrakowie

Do rozkazu z dnia 18 sierpnia 1924. Nr422—V,24. zglaszam.
wedlug uzyskanej informacji droga Konfidencjonalng, iz 2 tut.
dziataczy wzglednie ideowcéw komunistycznych w  Krajowej
Konferencji K. P. R. P. w Gdansku nikt udzialu braé nie za-
mierza.

W razie ewentualnej delegacji na wspomniany konferencje
bylby sklonny wziaé udzial Feliks Zaganski, reprezentant partii
komunistycznej tut. okregu, pochodzacy z Nowego Sacza. a za-
mieszkaly stale w Warszawie. oraz ewentualnie sposrod mfo-
dziezy zydowskiej Markus Wanderer. [ryzjer z Nowego Sycza.
ktory ma znaczne wplywy na radvkalnych zyvdow o podlozu 111
Miedzynarodéwki.

Nie jest rowniez wykluczone, czy Stanisfaw Skrzeszewski.
student filozofii na U. ]J. w Krakowie, w powyzszej konferencji
udzialu nie wezmie, albowiem tenze cz¢sto wyjezdza w niewia-
domych kierunkach. (Jak tut. raport z 7/8. 1924. Nr 110-V/24).

Wymienieni sg Scisle inwigillowani w swej dziatalnosei.
a w razie uzyskania jakichkolwiek danych zmierzajacych do
powyiszej akceji, raport bezwlocznie przedioze.

Powiatowy Komendant P. P.
Oryginal tHanus kom |isarz|)

APKr
UW . 65, pl. 22
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2. Informacja wywiadu wojskowego o ruchu komunistycznym
w Nowym Saczu.

Dowaddziwo Okregu Korpusu Nr Vo Krakow.dnia 28 stycznia 1925 r.
w Krakowie
1.. 247 Iul. Tajlnal Okregowy Urzad
Agitacja komunistyezna Policji Politveznej
w Nowym Sgczu
w Krakowie

W §lad za ustng konferencja kierownika Samodz. Ref. Inf.
przesylam wyniki dalszego wywiadu o ruchu komunistyeznym
w Nowym Syezu.

Akademicy. o ktoryeh wowezas byla mowa. zjechali na okres
Swigteezuy do Nowego Sacza i wsrod tamt. mlodziezy szerzyli
dalej agitacj¢. Daje sie zauwazy¢é coraz to wicksze kolo ich symipa-
tyhow. Najbardziej czynnymm okazaé¢ si¢c mial Kropezynski!
q kiewicz.? Na terenie tamt. pracuje intensywnie zydow-
aka >lrydka«<?® (nazwisko nicznane), mieszka pr
Zvdowskiej — wysmukla. bardzo tadna brunetka z krotkimi
wlosami. chodzi w krotkim plaszezvku i nie nosi nigdy kapelu-
Ta wraz 2 drugy zvdowka chodzi po ulicach i swoim ko-
Kieteryjnyvm  spojrz
szezegolnie  katolikow  akademikow. inteligentniej

i Toma:

ul.

‘niem 1 ruchami przyeigga miodveh  ludazi,
zyvch  pisar-
czvkow sgdowvceh. robomikow. wyznacza sobie z nimi schadzki,
a potem wprowadza ich do lokali, gdzie schodzy sie komuniSci
na odezyty. Gdyby policja $ledzila ¢ .Frydke™ odkrylaby

miejsca schadzek komunistow, — —a

Or. Zastepea Dowodey O. K. V.
APKr

UW 65 pl. 4 (— Dziewanowski Gen. Brygady

8 Opuszczony tekst dotyczy punktu sprzedazy gazel Kornfelda, ktéry nie
mial zadnych powigzan z ruchem komunistyczoym. Lokal zalecono policji
obserwowaé, ewentualnie przeprowadzié w nim rewizje w zwiazku z kolporta-
zem Pioniera.

' Tadeusz, student filozofii U.]
? Edward, student medycyny U.J.
* Osoba prawdopodobnie zmyélona przez wywiad.
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3. Sprawozdanie komisarza policji w Nowym Sqczu w sprawie
dziatalnos$ci komunistow.

Powiatowa Komenda Nowy Sgez. dnia 12 lutego 1925 1.
Policji Panstwowej w Nowym Sgczu
Nr 126 — V 25 _
Agitacja komunistyczna w Nowym Do Okregowego Urzedu
Sgczu — sprawozdanie Policji Polityveznej
w Krakowie

Po przeprowadzonym wywiadzie odnosnie do rozkazu z duia
4 lutego br. Nr 028-V 25 zglaszam nast¢pujaco:

W pierwszej polowie listopada 1924 r. powstala w N. Saczu
redakcja 1 administracja miesiecznika  Pionier. pismo poswic-
cone dla socjalistycznej mlodziezy harcerskicj i urzadzono sie
w -ten sposob, ze korespondencja przychodzila na adres: ul. Diu-
gosza 40 Robotnicza Spéldzielnia Spozywcow »Promienc, kiorej
prezesem jest dyrektor szkoly im. A. Mickicewicza w N. Saczu.
Antoni Broszkiewicz. nastepnie oddawana byla Henrykowi Do-
browolskiemu, akademikowi zam. w N. Sgezu ul. Runegundy 15.
po ktéra co drugi dzien w powyzszej spoldzielni zglaszal sie po-
staniec Dobrowolskiego.

Nastepnie, jak osiggni¢to. Dobrowolski pismo to redagowal.!
za$ jako odpowiedzialny [!| redaktora i wydawee wysunigto Ste-
fana Lenczewskiego. robotnika kolejowego z N. Sacza. Pismo to
bylo subwencjonowane przez Zwiagzek Harcerski - Krakowa.?

Lenczewski i Dobrowolski oraz Antoni Broszkiewicz naleza
do Uniwersytetu Ludowego im. A. Mickiewicza w N. Saczu 1 jak
zaobserwowano wszyscy czlonkowie tego Uniwersytetu od-
nosili sie z sympatiag 1 poparciem tego wydawnictwa. Pierwszy

* Pioniera zredagowano w Warszawie i gotowy material redakcyjny
przekazano Dobrowolskiemu za posrednictwem Mieczyslawa Erlicha (ps. Stawek).
dziatacza ZMK i KPP w Warszawie. Wedlug pisma Komendy Policji Panstwo-
wej m. st. Warszawy, ). dz. 14056 25/V, z dnia 27 maja 1925, skierowanego do
Okregowego Urzedu Policji Politycznej w Krakowie, choé nr 1 Pioniera byl
wydany w N. Saczu, posiadal redakcje w Warszawie w mieszkaniu Janusza
Reklewskiego (Mokotowska 62) i w toku dochodzen prowadzonych przeciwko
czlonkom ZNMS »Zycie« stwierdzono, ze autorem artykuléw podpisywanych pseu-
donimem »Szaruga« i »Rajmund Wirski« byl Mieczystaw Wagrowski. wybitny
dzialacz komunistyczny (APKr, UWKr f. 65, pl. 20"

> Informacja jest oczywistym wymyslem policji, niczgodnym z praw dy.



Materialy 245

numer Pioniera costal w picrwszej polowie listopada 1924 r.
przedtozony do cenzury tut. Prokuraturze i Starostwu. ktory zo-
stal zatwierdzonym z powodu niedopatizenia si¢ przez Prokura-
tur¢ przedmiotowej istoty czynu, wobec czego zostal miesi¢cznik
ten wydrukowany w drukarni Jeleuia w Tarnowic i kolportowanym
na tut. terenie.

Poniewaz Pionier wyszedl legalnie. wystawiono go na
sprzedaz we wszystkich gazeciarniach, miedzy innymi u Kornfelda
przy ul. Jagicllonskiej oraz w Zwigzku Inwalidow i sprzedajwalno
go otwarcie. nie kryjac si¢ z tym w ogole.

Opinia publiczno$ci dla pisma tego [w] wiekszej czeSci byta
nieprzychylna, przeto zacz¢to pictnowaé w pierwszej linii Brosz-
kiewicza za to. ze redakeje 1 administracje  Pioniera trzyma
w swym sklepie. nast¢gpnie wlascicieli gazeciarni, wobec czego
w krotkim czasie pozostaly w malej liczbie egzemplarze zwroco-
ne redakcji. z powodu ze 1o ma byé pismo komunistyczne.

Wobece powyizszego, Broszkiewicz widzac skierowane do nie-
go aluzje, ze jest protekiorem tego pisma. o$wiadezyl okolo po-
fowy grudnia 1924 Lenczewskiemu. by od 15 grudnia 1924 nie
przesytal wigcej korespondencji do jego sklepu, wskutek czego
Lenczewski upowaznil na poczcie Henryka Dobrowolskiego do
przyjmowania korespondencji dla Pioniera. co tez od 15 grudnia
1924 jest przez poczte stosowanym.

Dnia 19 grudnia 1924 wniost Lenczewski do tut. Starostwa
o$wiadezenie. ze o polecone mu przez Starostwo przediozenie
prawa obywatelstwa stara¢ si¢ nie bedzie i ze zvrzeka si¢ stano-
wiska odpowiedz|ialnego| redaktora i na przyszlo§¢ nie ma nic
z Pionierem wspaolnego.

Wedlug zapodania wiarogodnych oséb. Antoni Broszkiewicz
otrzymal w dniu 3 1l 1925 list z Grodna z przeznaczeniem dla
Pioniera. nad dalsza korespondencja czuwa sig.

Codoistnicnia na tut. terenie zwiazku akademickiego »Zycie«,b
nie stwiedzono dotvchezas istnienia tegoz w Nowym Sgczu, jak
rowniez w czasic ostatnich ferii $wigtecznych nie zauwazono, by
Kropezyiski. Skrzeszewski i Wrobel agitowali wéréd tut. mio-

% Dotyczy 1o socjalistycznej organizacji akademickiej na Uniwersytecie
Jagielloiiskim, zatozonej w r. 1922, ktérej czlonkami byli wymienieni studenci
Skrzeszewski, Kropezynski, Tomaszkiewicz i Dobrowolski.

” Roman, student Wydzialu Lesnego Politechniki Lwowskiej, réwniez czto-
nek »Zycia«,
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dziezy akademickiej. ktora organizujye si¢ w  kolo Sadeczan.
ulega calkowicie wplywom wszechpolskim.®

Rowniez nic jest dotychcézas wtu znang s Frydkac i nie stwier-
dzono by takowa starala si¢ z pisarczykami sagdowymi zawieraé
znajomos$ci, natomiast znang jest tut. komendzie Scheindla Zopf.
ktora czgsto byla widziana w towarzystwie Kropezynskicgo.

Co do Kornfelda 1 jego zony to dotychezas nie dali powo-
dow do zwricenia na siebie jakichkolwiek podejrzen oraz by
w trafice tej schodzili sie oficerzy po zamknigeiu sklepu, jest nice-
prawdy. wobec czego tamt. homenda zostala blednie poinformo-
wang.

Natomiast prawdy jest. ze do Kornfeldow przychodzi Regina
WeissOwna. ur. 1896 w Nowvm Sgczu. corka Natana i Simona.
zam. przy ul. Diugosza 7. wilascicieli hotelu 111 Kl.. poniewaz
Weissowna jest krewng Korfeldow i czgsto przechodzge do kan-
celarii adwokackiej dr Steinmetza (ortodoksa). u ktorego jest
mundantkg. lub wracajae z powrotem. wsiepnje do trafiki. skyd
po krotkim pobycie wraca do domu.

Weissowna ma jeszeze dwie siostry: Rozalia. ur. 1889 w Do-
brej. obecnie zamezna za Moritzem lLustbaderem. artysty rzezbia-
rzem, zam. w Budapeszcie.

Wymieniona byla u rodzicow w 1924 r. od 3516 do 38,
po ¢z
Ldluq. ur. 1894, kwora po dwumiesi¢eznym pobycie w Budapeszceie
przyjechatla do N. Sacza, gdzie dotychezas przebywa. Rowniez
posiadaja jednego brata imieniem Rubin (Robert). ur. 1890 w Jasle.
ktory obecnie jest bez zajecia i spotyka si¢ go przewaznie w ho-

ym odjechala z powrotem do Budapesztu wraz 7 siostry

telu Imperial. gdzie grywa z innvmi zyvdami w karty. Dotvcheza-
sowa obserwacja jego nic takiego nie wykazala, by mozna bylo
podejrzewaé¢ o dzialalno$é antypanstwowa w ogole.

Tut. Komenda musi si¢ jednak zastrzec przeciw tym infor-
macjom. jakie ouzymuje Okreg. Urzad Policji Polit., a ktore
insynuuja tnt. Komendzie brak odpowiedniego przeciwstawienia
si¢ ze strony tut. komendy agitacji komunistycznej, oraz tolero-
wanie tej agitacji.. W stuzbie z zakrvesu poligji polit. natralia tut
komenda na wielkie trudnosci. bo policja mundurowa w stuzbie
tej nie jest jeszceze odpowiednio wyszkolona i pomoce jej w tym

8 Informacja niescista, bowiem »Koto Sadeczan« nie bylo weéwczas opano-
wane przez Mlodziez Wszechpolska i w sklad jego zarzadu wchodzili takze
czlonkowie »Zycia«.
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szakresie jest minimalna. prawie zadna. Ponadto spofeczenstwo
tut. jest na ogol w sprawach politycznych indyferentne. a na
punkcie komunizinu i agitacji komunistycznej jest albo przeczu-
lone, albo zgota Slepe. Totez ze strony spoleczenstwa ma policja
w zwalczaniu agitacji komunistycznej bardzo staby pomoc.

Tut. PPS nie widzi w swym gronie komunistow i robote¢ ich
pokrywa chetnie, choé moze czasem nieswiadomie, swojg markyg
luly swoim Markiem.”

Syjonisci zr¢eznie 1 wyrafinowanie popieraja agitacje komu-

nistyczng przez sprzyvjanie i propagowanie hasel ultra-liberalnych
wérod spoleczenstwa polskiego. Dosé znaczna cze$é spoleczensiwa
polskiego. nie wylaczajace i pewnej czesci inteligencji, przez indy-
ferentyzm swaj i snobizin stanowi juz dzi$ dobry nawoz na pole
Kkomunistyczne. Mlodziez przesz wojne zdemoralizowana ulega
fatwo wplywom komunistycznym.

Zwalczanie agitacji komunistycznej przez policje w takich
warunkach jest bardzo trudne. a wrzeba takze podnicéé, ze nie
posiadamy ustaw. ktore by pozwalaly na szybkie i stanowcze
zapobieganie ztu. Niech stuzv za przykiad pismo Pionier, ktore
sredagowane byto w duchu komunistyeznym. a jednak zdotalo
przej$¢ przez cenzure prokuratorska.

Policja $Sledzi dzialalno$é destrukeyjnych jednostek. jednak
srodki. jakie w tej stuzbie stoja do dyspozycji, sa niewystarcza-
jace. Zbiera ez przeciw nim material dowodowy, ale te dowody
zwyczajuic nie posiadaja tej sityv. by mogly ustalaé »[)rzm{miolowq
istotg czynuc. Jednostki zas destrukeyjne nie sg sklonne' do tat-
wego popelnienia czynow. w ktorych by sie mozna bylo dopa-
trzy¢ przedmiotowej istoty czynéw karygodnych. Ale jedng z za-
let policji powinna byé cierpliwo$é, a nie bedzie dla niej ujma,
gdy bedzie ostrozng, np. co do otrzymywanych informacji.

Nie jest wykluczonym, ze tut. policja o pewnych sprawach
tut. natury polit. nie bedzie poinformowana 1 ze informacje te
otrzyma okreg. Urzad Policji Polit.. prosze jednak w tych wy-
padkach informacji tych udzieli¢ tut. Komendzie. przy czym pro-
sz¢ o oszcezedzenie jej zarzutow. na ktére sobie moze nie za-
stuzyta.

Tego rodzaju zarzuty. podnoszone na skutek niestwierdzo-
nych informacji. wywoluja tylko rozgoryczenie. Informacje te

? Jest to aluzju do dr Zygmunta Marka, dzialacza PPS, posla z okregu
nowosgdeckicgo.
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Ktore zostalo
poinformowane. ze komunisci. przeploszeni w  Krakowie. prze-
niesli swoja akcje na teren Nowego Sacza 1 Tarnowa.

wywolaly takze zaniepokojenic w Wojewodziwice

Moznaby i w Nowym Saczu przeptoszyé komunistow. jednak
samo przeplaszanie  wydaje rezultaty  bardzo problematyeznej
wartosci, oprocz tej jednej. ze w danej miejscowosci ma  policja
na chwile z nimi spokdj. Nalezy jednak stwierdzié. ze krahow-
skie przepitoszenie komunistow nie mialo znaczenia dla komuni-
stow nowosadeckich ani tez nie wzmoglo ich dziatalno$ci na .

terenie."
Or. IHanus komlisarz|
APKr Powiatowy Komendant P. P.

UW {. 65. pl. 21

4. Informacja powiatowego komendanta policji w Tarnowie

o czasopi$mie Pionier.

Tarnéw, dnia 26 lutego 1925 r.
Powiatowa Komenda Policji Panstwowej
w Tarnowie
Nr 191—V,25
Wydawnictwo Pionier - inlormacje Do Okregowego Urzedu
Policji Politycznej
w Krakowie

Na tamtejszy rozkaz z dnia 18 11925, Nz 912-V 23, zgla-
szam. ze w listopadzic 1924 oddal do wydrukowania w’drukarni
Jelenia w Tarnowie llenrvk Dobrowolski z Nowego Sacza manu-
skrypt Pioniera. celem wydrukowania 2000 egzemplarzy.

Wydrukowane egzemplarze przestal zarzad drukarni pocezia
do Redakeji Pioniera w Nowym Saczu. wyszezegolnionej w nu-
merze dotyczgcego wydawnictwa.

Nie jest prawda. jakoby Prokuratura w Tarnowice zarzgdzila
Konfiskate tego czasopisma.

Wiecej nakfadow w tut. drukarni Jelenia (ego czasopisma
drukowane nice bylo.

Or. Powiatowy homendant
APKr
UW 165, pl. 21 [podpis nicczytelny|

v Komenda P. P. Okr. VII w Krakowie pismem Nr 44 23/tajue z dnia
28 11 1925 uznala raport za niedopuszczalng krytyke zaczadzen wladzy przelo-
zonej ze strony podwladnej jednostki policyjnej (APKr. UWKr. f. 65, pl. 21).
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. 3. Sqd okregowy karny w Krakowie zwraca sie do komendy
powiatowej policji w Nowym Sqczu o informacje w sprawie
dziatalnosci +Zwiqzku Pionieréu « i wydawnictwa Pionier.

Sad Okregowy Karny w Rrakowie hrakow. dnia 9 maja 1925 r.
0. V.

Vs 1790 25 Do

\reszt b pilne Komendy Poli¢ji Panstwowej

w Nowym Saczu

Sad tutejszy prowadzi Sledztwo o zbrodni¢ zdrady gléwnej
2§ 38 k.k. przeciw kilku aresztowanym akademikom krakowskim.
a mig¢dzy innymi przeciw Henrvkowi Dobrowolskiemu.

Prosz¢ o wyjadnienie,czy znanym jest tam »Zwigzcek Pionie-
row <. jaky objat dziatalno$¢ — czyv znanym jest tam miesi¢eznik
Pionier. zeszyt l-szy (ten wyszedl w Nowym Sgezu w  listopa-
dzie 1924 r). o ile taki egzemplarz tam istnieje. prosze o jego
nadestanie.

Sad Okregowy Karny w Krakowie O.V.
Or.
APKr
UW 1. 03. pl. 20

0. Sprawozdanie informujqce o akcji komunistycznej wsréd
miodziezy szkolnej i wydawnictwie Pionier.

Powiatowa Komenda Nowy Sycz. dnia 23 maja 1925 r.
Policji Panstwowej
w Nowym Sgcezu
Nr 44—V 25 Do Sadu Okregowego Karnego O. V
w_Krakowie

Stosownic do polecenia tamt. z dnia 9 maja 1925 r.. Ve V 1790 25
donosi sig. z¢ »Zwigzek Pionierow« nie jest tu znany. natomiast
w listopadzie 1924 wyszedl w Nowym Syczo I numer Pioniera.
drukowany w Tarnowie w drukarni Jelenia. ktory po cenzurze
prokuratury tutejszej byt sprzedawany w kioskach i sklepach
Z gazetami.

Starostwo tul. zazgdato od Stefana Lenezewskiego. redakora
Pioniera. by przedlozyl dowod obywatelstwa polskiego, na co
Lenczewski wpismie  skierowanym do Starostwa o§wiadezyl. ze
zrzeka si¢ stanowiska redaktora pisma Pionier.
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Dyrektor szkoly Adama Mickiewicza w Nowym Syczu. An-
toni Broszkiewicz. zeznal, iz w pazdzierniku 1924 r. zglosil sie
u niego akademik Henryk Dobrowolski i o$wiadezyvt mu. iz za-
mierza wydawaé pismo Pionier dla postepowej miodziez
cjalistyeznej. proszac go. by korespondencje tego pisma przy
wala »Robotnicza Spoldzielnia Spozyweza< w Nowym Saczu. ul.
Diugosza Nr 46. Broszkiewicz zgodzil si¢ na to i korespondencja
Pioniera nadchodzifa istotnie na adres tej Spoldzielni i samego
Broszkiewicza z dopiskiem: »dla Pioniera«.

Gdy jednak w 1 numerze Pioniera podano jako adres
administracji adres Spoldzielni Robotniczej. zwrocié sie mial
Broszkiewicz pisemnie do Dobrowolskiego z odwiadczeniem, ze
nie moze zezwoli¢ na ogloszenie, iz redakcja i administracja
Pionier znajduje sie w lokalu Robowmiczej Spotdzielni i prosif
Dobrowolskiego, by to w nast¢pnym numerze Pioniera sprosto-
wano. Drugi numer Pioniera juz tu nie wyszedl.

I numer Pioniera rozestano tu takze poczty na adres pew-
nych osob. w szezegolnosei — o ile zdotano wysledzi¢é — na
adres ucznia VI kl. gim[nazjum] [ w Nowym Sgczu. Wiadysla-
wa Zemanka i na adres Jozefy lub Janiny Miynarskiej. uczennicy
V kursu Seminarium Zenskiego w N. Saczu. Tak Zemanek jak
i Miynarska zeznali. ze o pismie tvmm wcale nie wiedzieli. ze
pisma tego nie zgdali, ani tez prenumeraty zadnej nie uiscili. Nie
wiedzg tez. dlaczego na ich adres pismo to przestano.

Przeprowadzone dochodzenia przez tut. Komende odno$nie
do dziatalnosei akademika Henryka Dobrowolskiego wsérod tut.
mlodziezy wykazaly. ze Dobrowolski przy nych okolicznos-
ciach zapoznawal si¢ ze zdolniejszyvmi uczniami wt. gimnazjum
i nakfanial ich do zawigzania kotka samoksztalcgeveh sie ucz-
niow. Mi¢dzy innymi poznal si¢ z Ludwikiem Nowakiem. uezniem
VII kl., 2 Marianem Babinskim, uczniem VII kl. i Wiadystawem
Zemankiem. uczniem VII kI | gimnazjum w Nowym Saczu.
Uczniom tym wypozyczal ksigzki. miedzy innymi ksigzke Guyota.
traktujaca o socjalnych zagadnieniach chrzescijanstwa.

Stosunek najbardziej zazyly nawiazal Dobrowolski z ucz-
niem Ludwikiem Nowakiem. ktory nastepnie pomagal mu w za-
znajamianiu si¢  Dobrowolskiego z innymi uczniami i ktory dla
zebran uczniow z wspotudzialem Dobrowolskiego uzyczal lokalu. .

Zebrania takie odbyly si¢ kilkakrotnie u Ludwika Nowaka.
a na pierwszym z nich, na ktérym obecny byl Dobrowolski,
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akadenmik ldward Tomaszkiewicz. lLudwik Nowak. Michal Ba-
binski. Wiladystaw Zemanek i Jan Zelek. uczen IV KL I gimmn..
wybrano gospodarzem kotka ludwika Nowaka 1 rozdzielono mie-
dzy poszezegoluyeh obecnyeh rozne referaty do opracowania.

Na tym zebraniu wyglosil tez Dobrowolski odezyt pt. »Upa-
dek ustreju Kkapitalistyeznego w Angliic."" Po zebraniu tym ucz-
niowic Babinski i Zemanek mieli si¢ odsunaé od Dobrowolskiego.
gdy7 widzieli. ze cele jego co do miodziezy sg inne. niz te, jakie
stawial przy zaznajamianiu si¢ z nimi.  Opinia zresztay wskazy-
wala Debrowolskiego, Tomaszkiewicza i Kropezyiskiego jako
Komunistow, wobec¢ czego tvm mniej cheieli mieé z nimi do czy-
nicnia. Z reznan jednak ucznia Nowaka wynikaloby. ze takie
zebrania u niego odbywaly si¢ czesciej. Uczen Zemanek zeznal.
z¢ juz po jegn zupelnym zerwaniu stosunkow z Dobrowolskim
przyszes do niego w pazdsierniku 1924 r. uczen Nowak. wywo-
fal go wa ulice 1 tam czekajacy Dobrowolski wreczyl Zemankowi
pakicet odezw Zwigzhku Polskiej Miodziezy Socjalistyeznej Szkot
sreduich  celem  rozrzucenia ich  pomiedzy uczniow. Odezwa ta

wystepowala przeciw opfatom szkolnyim. Zemancek odmowit przy-
jecia odezw i nie wie, ¢zy odezwy te zostaly istotuie rozrzucone.
Odezwe taka wreezyl Dobrowolski na zebraniu u lLudwika No-
waka uczniowi Marianowi Babinskiemu.

Pomocnym Dobrowolskiemu w werbowaniu uczniow do taj-
nej organizacji mlodziezy szkolnej byt akademik Tadeusz Krop-
nski. Ten rowniez rozpoczynal akeje te od wypozyczania
zek uezniom. Akceja ta jednak miata tylko ten skutek, ze
zdofano kilkakrotnie zcebraé po kilku uczniow u Ludwika No-
waka. najbardziej w stosunki z Dobrowolskim i Kropczynskim
raangazowancgo. po czym jednak inni uczniowie od Dobrowol-
skiego 1 Kropezyviiskiego si¢ usungli. a Babinski mial nawet
wérod  uczniow  otwarcie  wystapi¢  przeciw  Dobrowolskiemu,
wskazujac go jako Komuniste.

Angazowani do tajnej organizacji uczniowie zeznali, ze
o zamiarach Dobrowolskiego co do wydawnictwa Pioniera nic
nie wiedzieli i ze to pismo bez zydania z ich strony jedni ofrz
mali poczty, inni za$ nabyli je w kioskach z gazetami. Uderzyé
ich mial w | numerze Pioniera nckrolog o Zenonie Mikolu,
ktorego rzekomo w nekrologu nieslusznie przedstawiono jako

V-

" Tytul winien brzmieé: Kryzys kapitalizmu w Anglii.
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radykata. O autorstwo nekrologu podejrzewanym jest przez ucz-
Biow 1 profesorow uczen Nowak. gdyz utrzymywal on z Mikolem
bliskie stosunki. jednak udowodnié¢ tego mu nie zdofano.

Uczennica Janina Miynarska zeznata. ze Dobrowolskiego
poznafa w czasie $wiat wielkanoenych br. u dyrektora szkoty.
Aleksandra Kocha. o ktorego corke Dobrowolski podobno czyni
starania. Miynarska przypuszeza. ze 1 numer Pioniera otrzymata
dlatego. iz jest skautky. Pisma tego miala wecale nie czvtaé. bo
zakazala jej starsza siostra.

Co do samego pisma Pionier. podaje si¢c jeszcze nastepu-
Jace informacje wedlug raportow wywiadoweow:

W pierwszej polowie listopada 1924 powstala w Nowym
Saczu redakeja i administracja miesiecznika Pionier. pisma po-
Sswieconego dla socjalistveznej miodziezy harcerskiej. dla kiorego
korespondencja przychodzita na adres: Diugosza 46. Robotnicza
Spolfdzielnia Spozywedow  »Promienc. ktorej prezesem jest dyr.
szkoly Antoni Broszkiewicz, nastepnie oddawana byta Henryko-
wi Dobrowolskiemu. akademikowi. zamieszkat [emu] w Nowym
Sgczu przy ul. Kunegundy . 13, po ktora co drugi dzien w po-
wyzszej spoldzielni zglaszal si¢ postaniec Dobrowolskiego.

Okolo 25 lutego br. nadeszia do N. Sacza przesytka poce-
towa, zawierajgca 6 broszur czeskich. na adres: Redakcja Pio-
niera Nowy Sacz Diugosza 46. z daty stempla pocztowego Praha
IL 18,1) 1925. Jak stwierdzono. wewnatrz tej przesylki znajdowaly
si¢ broszury pod tywulem Plamen (oznacza Plomien), mescenik
»Skautu Volnosti<, Administrace Prahall Petrskie Nabrezi, Skaut-
sky Domow. Tre$é tych broszur zawiera mniej wicce] te samg
treS¢. co i Pionier. w szczegbdlnosci wystepuje najsilniej anty-
militarystycznie.

Broszury te. z¢ wzgledu na nieczynnosé redakeji Pioniera
tut. urzad pocztowy mial odesta¢ do Dvrekeji Poczt i Teleg.
w Krakowie. Zachodzi zatem podejrzenie. ze Jlenryk Dobrowol-
ski pozostawal w  Scistym  kontakcie 2 czyvunikami Plamenu
w Czechostowacji. nadto mial otrzvinywadé  wickszy ilosé gazet
ruskich ze Lwowa 1 Grodna.

Nadmienia sie. ze przesylki pocztowe zawierajagce miesie-
cenik  Pionier byly szczelnie pakowane i oplacone jako druk,
nie korzvstajace z oplaty przewidzianej dla czasopism.

Ml i . o .
W koncu nadmienia si¢. iz tut. komenda nie jest w posia-
daniu egzemplarza Pionier. natomiast przy rewizji u Iidwarda



Materialy 253

Tomaszkiewicza zakwestionowano miesiecznik  Pionier. ktory
wraz. z przyaresziowanym Tomaszkiewiczem w mys$l polecenia
Prokuratury, z daty Krakow 284 1925. 1: 16 25. pod tut. Nr:
408—V,25. Ilksp. Urzedu Policji Polityeznej w Krakowie przedio-
ny zostal.

ITanus mp. komlisarz|

Powiatowy Komendant P.P.
Powiatowa Komenda

Policji Panstwowej w Nowym Saczu
Nr 444—V 25 .
Starostwo w Nowym Sgczu
Okreglowy| Urzad Policji Politveznej
w Krakowie
Przedkiadam do wiadomosci.
Hanus kom[isarz|
Powiatowy Komendant P. P.
Or,
APKr
UW . 65. pl. 21

%. Informacja wywiadu wojskowego o komunistycznej dzialal-
nos$ci w Nowym Sqczu.

Dowodziwo Okregu korpusu Nr V' Krakéw, dnia 15 czerwea 1925 v.
S : .
w Krakowie

L. 1633, Inf. tjn. Do Wojew. Lrzedu
Policji Politycznej
Podejrzenie o istnienie .jaczejki” w Krakowie

kom|unistycznej| w gimnazjach w Nowym Sgczu

Ouwzymalem poufng wiadomosé o komunistycznej dziatalnos-
¢i w Nowym Sgezu akademikow : Kropezyiskiego, Tomaszkie-
wicza, Wrobla, Dobrowolskiego.

WyZzej wymienieni uwazani sg za propagatorow Komuni-
stycznych.  Oprocz tego otrzymatem wiadomo$¢ o weiggnieciu
do pracy komunlistyveznej] uczniow tamt. gimnazjow. zwlaszeza
klas VII 1 VIL i VI gimnazjum Ll-go.

Dziafalno$é swa rozszerzyli wymlienieni| na miodziez poza-
szkolng, a mianowicie subiektow 1 praktykantow handlowych.
Maja oni utrzymywadé rowniez kontakt z tamt. dzialaczami syjo-
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nistycznymi. Miejscem ich zebran ma bvé ogrod Strzelecki i blo-
nia za miastem na ,lHelenie™.

Nasuwa sie zatem uzasadnione podejrzenie. ze dzialalnosé
kom|unistyezna| przybrala na tamt. terenic formy zorganizowane.
ufne w swe sify. co znalazfo wyraz w kilku incydentach. ma-
jacych miejsce w gimn. Il i zenskim.

Na skutek tego mialo kuratorium O. S. K. wyslaé¢ na miej-
zej| sprawie miala wypasé

sce delegata, ktorego decyzja w pow|yz
zbyt poblazliwie. !*

Kierownicze stanowisko w tamt. organizacji komun. ma zaj-
mowad student. zvd, brunet. wysoki. o czerwonej twarzy, ubra-
ny w peleryne, mieszkajaey przy ul. Jagiellonskicj, naprzeciw
sklepu p. Pennara.

Pow|yzsza) infnrm.a('jq odstepuje do tamt. urzedowania. przy
czym prosze o powiadomienie mnie o wynihu dochodzen.

Or. Zastepea Dey Olkregul Korplusul
APKr
UW . 65, pl. 20 Dziewanowski gen. bryg.

8. Sprawozdanie komisarza policji w Nowym Sqczu z agitacji
komunistycznej wéréd mtodziezy szho6t Srednich.

Powiatowa Komenda Nowy Sacz. dnia 2 wrzednia 1925 r.
Policji Panstwowej w Nowym Saczu
Nr 563 — V)25 Do Okregowego Urzedu
Policji Politycznej
Agitacja komunistyczna wsrod w Krakowie

miodziezy szkdt Srednich w N. Saczu —
sprawozdanie

Wykonujac rozkaz z dnia 20 sierpnia 1925. Nr: 5035 — V 25.
w sprawie naglowkiem objetej, zglaszam. ze dotychczasowa
obserwacja Kropezynskiego. Tomaszkiewicza. Wrdbla i Dobro-

12 Kuratorium O.S.K. wymienionych wyzej uczniow nie usunelo wowczas
z gimnazjow nowosadeckich. Natomiast decyzja Min. WRi OP ucznia gimn. I,
Abrahama Lichtiga, ps. Artur, wydalono z kl. VI w r. 1925 ze wszystkich szko}
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej za dzialalno$é komunistyczna, w zwigzku
z czym mature zlozyl w r. 1928 w Gdansku, po czym w Krakowie jako stu-
dent U.]. pracowal w ZMK (APKr, UWKr. f. 63, pl. 5).
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wolskicgo pod wzgledem ich agitacji komunistycznej wérod mio-
dziezy szkot Srednich oraz subicktow i prakivkantow handlowych.
nie dala pozytywnego wyniku. Tomaszkiewicz ze wzgledu na
swe watle zdrowie prawie ze wcale z domu nie wychodzi. nato-
miast Wrobel przesiaduje w dnie pogodne mad Dunajcem. gdzie
studiuje lekture naukowy. zas Dobrowolski i Kropezynski nie
zdradzili dotagd swym zachowaniem. by szerzvli propagande ko-
munistyczng wérod miodziezy.

Przeprowadzone dochodzenia wérod uezni gimnazjum ll-go
nie wykazaly. by wséréd tyvchze szerzong byla akcja komunis-
tvezna przez wymienionveh. raczej przyvja¢ by mozna. ze dzia-
falnosé ich ograniczata sie do zorganizowania mlodziezy w Zwig-
zek Niezaleznych Socjalistow. *

Rowniez w tut. Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza nie
stwierdzono akeji antypanstwowej. albowiem od paru tygodni
zadnych zebran nie zwolywano i ruch ten prawie zamard.

Zyd. o ktérym mowa w powyzszym rozkazie. ktéry ma zaj-
mowac¢  kierownicze stanowisko w organizacji komunistyveznej,
jest Hersch Kornhauser''. uezet 7 kl. gimn. ll-go. co do ktérego
stwierdzi¢ nie  zdolano. by tego rodzaju pracg sie zajmowat.
W koncu zglaszam. ze dotychezasowa obserwacja nie wykazala.
by osobnicy masowo zbierali sic w parku Strzeleckim lub za
mostem Helenv. albowiem zebrania te urzadzaja i odbywaja si¢
7 ramienia Stow. Haszomerowcow > oczywiscie pod inwigilacja.

Dalsze wywiady w toku, z ktoryeh w swoim  c¢zasie raport
przediozg,

Or.

APKr Hanus Komlisarz|
UW £ 05, pl. 20

¥ Informacja niescista.
' Wymieniony nie byl zwigzany z ruchem komunistycznym.
5 Skauting zydowski = Haszomer.
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9. Sprawozdanie powiatowego komendanta policji =z dzia-
talno$ci KPRP w Nowym Sqczu w latach 1920 do 1925

Nowy Saez. dnia 235 pazdziersika 1925 r.
Powiatowa Komenda Policji Pafistwowej
Nowym Syczu

Nr 838 — V 25 Do Okr¢gowego Urzedu
Organizacja KPRP — rozwoj i geneza Policji Polityeznej
powstanie — sprawozdanie w Krakowie

Na rozkaz z dnia 24 IX. 1925, Nr 4492-V,25. w sprawic na-
glowkiem objetej, zglaszam nastepujgco:

Dziatalno$¢ kumunistyeznag po raz pierwszy zauwazono na
tut. terenie |z| poczathiem roku 1920. kiedy rozrzucono po ulicach
N. Sacza odezwy komunistyczne.

Pierwszym podejrzanym o dziafalnosé ¢ byt tu Ieliks
Zaganski. b.legionista. podowczas zajety jako pisarz kancelaryj-
ny w warsztatach kolejowych w N. Sgezu.

Inwigilowany dluzszy czas Zaganski, otwarcie jako komu-
nista nie  wystepowal. lecz prowadzit prace agitacyjng konspi-
racyjna do roku 1922 (l() pazdziernika. tj. do czaséw  wyborow
do Sejmu.

Od roku 1920 do 1922 - kilkakromie byly odezwy komunis-
tyczne rozrzucone po ulicach N.Sgcza. a wydawane przez KPRP.
W czasie jednego z wypadkow rozrzucenia odezw kom..
przed dniem | maja 1921.'% zostal w czasie rozizucenia tychze
odezw przytrzymany przez defensywe wojskowy Feliks Zagansk
ktorego nastepnie przeprowadzono rewizje 1 zaleziono u tegoz
jeszeze 5 odezw. komun., za co zostal Prokuraturze w N. Saczu
tut. pismem z dnia 2. 5. 1921 Nr 112, Pr.. doniesiony.

Prowadzone dochodzenia sadowe przeciw temuz  zostaly
wskuteh amnestii umorzone.
W czasie wywiadow prowadzonych w kierunku akcji kom.
v N. Sgezu zauwazono kontakt miedzy Zagainskim a zydami.
7 ktorych wybitniejsi byli: Jakub Kauficil. Abraham i Mozes
Schuss 1 Markus W an(lerer.j
Kaufteil na zgromadzeniu ZZK w roku 1921 w pazdzierniku
wystapit z hastami komunistyeznymi 1 antypanstwowymi. za co

¢ Do tego czasu policja niec wpadia na trop tajnej organizacji.
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zostal Prokurawrze w N. Saczu pismem z dnia 24, 10. 1921.
Nr 395 Pr.. doniesiony. jednak wskutek braku odpowiednich $rod-
kow dowodowych dochodzenia przeciw temuz  zostalo  zanie-
chane. ’

Jako zwolennicy idei komun. i dzialacze, oprocz Zaganskiego.
byli tu juz w roku 1921 2z Polakow : Stefan'™ Krzyzak. Tomasz
i Michal Firlejezyk. Stefania Zaganska. siostra Feliksa i Hamiga.
ktorzy bezposrednio stali w kontakcie z Zaganskim.

W roku 1922 w dniu | maja rozrzucono po ulicach N. Sa-
czne. wydane przez KPRP. redago-
dowskim.

cza znowu odezwy komuni
wane w jezyku polskim i

W czasie rozrzucania tychze odezw przyuzymano tu Samu-
cla Schlacheta, za co zostal aresztowany i Prokuraturze w N.
Saczu 7z doniesieniem z dnia 2. 5. 1922, Nr 220-Pr. dostawiony,
gdzie przebywal w areszcie Sledezym do dnia 19. VI 1922, nastep-
nie wskutek braku odpowiednich srodkéw dowodowych. zostal
zwolniony a dochodzenic umorzono.

7. powodu. iz Schlachet byl kursorem stow. .Hatikwach™,
ktorego prezesem pml()\v('zas\ byl Kaufteil i z powodu. ze zaob-
serwowano jak Schlachet wychodzil w dniu 1 maja 1922 z odez-
wami z lokalu _Hatikwach™. przeprowadzono przeto w lokalu
tvin rewizje, wo ¢z

ktorej znaleziono wiekszg ilo$¢ odezw
Komunistycznveh. juz podartyveh. zostal Kaufteil Prokuraturze do-
niesiony. jednak 2 braku odpowiedniego materialu dowodowego
SPrawe umorzono.

Przed wyborami do Sejmu w roku 1922 Zaganski utworzyl
tu Komitet wyborezy .Proletariatn Miast i Wsi” Jw sklad ktorego
wchodzili jako przewodniczacy Zaganski Feliks, jako sekretarz
Firlejezyk Tomasz, jako czlonkowie komitetu: Firlejezyvk Michal.
Schuss Abraham i- Moses. Hamiga Stanislaw. Krzyzak Stefan.'™
a zebrawszy odpowiednia ilo§¢ podpiséw przewidzianych ustawa
wyborczy, wniosl Zaganski liste kandydatow do Sejmu Nr 3.
na ktorej figurowali : Lancucki Stanislaw, Zaganski Feliks, Paszta
Jozef 7z Krakowa, Jakub Duitlinger z Warszawy. Dyja [ozef
7 Myszkowa i Tuchowski Antoni z Zabkowic.

W czasie tej akeji czionkowie Zw. Proletariatu Miast i Wsi
rozrzucali masowo odezwy przedwyborcze tegoz zwigzku. wsku-

17 Winno byé: Stanislaw.
'8 Jak wyzej.
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tek czego przeprowadzono wéréd wiclu osobnikéw masowa re-
wizje. w czasie ktérej znaleziono wickszg ilosé tych odezw.

W zwiazku z powyzsza akcjg 1 rewizja. aresztowano tu
w dniu 24. 10. 22 Schussa Abrabhama. Firlejezvka Michata.
Zaganska Stefani¢ 1 Lewniowsky Rachele. zas w  dniu 27. 10.
1922 Firlejezyka Tomasza (tut. Nr 1006/P. z 24. 10. 1922). Feliks
Zaganski w tym samym czasie zostal aresztowanym w Krakowie.

Firlejezyk  Michal przebywal w  areszcic prewencyjnym
od 24. 10. do 2. 11. 1922, Lewniowska Rachela od 24. 10 do 30.
1t 1922, Zaganska od 24. 10 do 8. 1t 22, Schuss Abraham
od 24. 10 do 30. 11. 1922,

Firlejezyk Tomasz od 27. 10 do 30. 11. 22, nasi¢cpnie wsku-
tek amnestii. dochodzenia przeciw tymze zostaly umorzone i aresz-
towani zostali uwolnieni.

W czasie wyboréw do Sejmu w r. 1922 lista nr 5 otrzymala
7z catego Okregu Wyborcezego N. Sacz 45 glosow.

Dnia 20. 12. 922 zostal aresztowany Moses Schuss za przy-
wo6z odezw komunistycznych z Krakowa, nastepnie Prokuraturze
oddany (tut. Nr 117822 2z dnia 20. 12. 1922) — przcbywal w aresz-
cie Sledezym od 20. do 22. 12. 1922. a nast¢pnic dochodzenia
przeciw temuz umorzono wskuntek amnestii.

W dniu 14. 11. 1922 Dawid i Scheindla Ruckel z N. Sacza.
Prokuraturze doniesieni do tut. . Nr 1006 P 22 z dn. (5. 1. 1922
za zezwolenie na tajue zebrania w swym domu. jednak réwniez
i ci zostali uwolnieni od kary i winy.

Wynikiem dzialalnosci komunistycznej Zaganskiego. tenze
zostal wraz z Stefanem'® Krzyzakiem z posady kolejowej w N,
Saczu zwolniony, a nie mogac tu znalez¢ odpowiedniej pracy.
wyjechal w dniu 28. 2. 1923 do Warszawy, gdzie dotychezas
prighywa.

Od czasu wyz. wymienionych represji. akcja komunistyezna
na tut. terenie ostabla, przewaznie wskutek wyjazdu Zaganskiego.
oraz z obawy przed ewentualng ponowna represja.

W latach 1925, 1924 1 1925 nie zdofano wigcej wpasé na
trop organizacji KPRP. a to z powodu braku stalego konfidenta.
jednak poszczegélni dziatacze znani tut. Komendzie ze swej ko-
munistycznej dziatalnosci, jak w czasie obserwacji osiagnigto —

» Jak wyzej.
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spotykali sie przyvgodnie leez dziatalno$ci swej. badz to przez roz-
rzucanic odezw komunistyeznyeh. badz tez innych jawnveh wy-
stypien. na zewnatrz od roku 1922 dotyehezas nie zaznaczyli.

Natomiast. jak osiagni¢to w r. 1923, zaniechang przez Zagan-
skiego prace organizacyjng KPRP na tut. terenie prowadzili dalej
akademicy 2 Uniw. Jag. z Krakowa. pochodzacy z N. Sacza.
ktorzy juz przedtem 2z Zagaiskim stali w kontakcie: jak Krop-
czynski. Dobrowolski. Tomaszkiewicz i inni. w kierunku zorga-
nizowania ZMK. o czym traktje odrebny raport.

Hanus kom |isarz|

Or. Powiatowy Komendant PP
APRKr
LWI 65 pl. 4

0. Raport konfidenta stuzby $ledczej w Krakowie o dziatalnosci
organizacji komunistycznej w Nowym Saczu

Raport wyw. Boguckiego Krakow. dnia 27 pazdziernika 1925 r.

w sprawie dzialalnosei

organizacji komunistveznej

w Nowym Syezu v

Do nru 3466 25

veznej w o Nowvm  Saczu

Dzialalnos¢  organizacji  komunis
objawita si¢ w 1920 r. N

Pierwszym organizatorem partii komunistycznej na tamt. te-
renie byt Feliks Zaganski. Zaganski wowezas z ramienia Centr.
Romitetu w Warszawie rozwijal agitacje komunistyezng prze-
waznie wsrod tamtejszych kolejarzy. organizujace kota, oraz kol-
portujac wydawnictwa komunistyvezne ofrzyvmywane w tym cza-
sic z Krakowa.

Wspolpracownikami Zaganskiego byli dwaj bracia Firlej-
czykowie. z zawodu stolarze. oraz kolejarz Stanistaw
Hamiga.

Najwickszg dzialalno$cig odznaczala sie tamtlejszal organi-
racja w or. 1922 W czasie wyborow do Sejmu i Senatu. kiedy to
organizacja komunistyczna wystawita wlasng list¢ wyborcza nr 5
pod nazwg »Zwigzku Proletariatu Miast i Wsic. Na liscie tej.
oprocz znanych wybitmych dzialaczy. figurowal réwniez jako kan-
dydat Feliks Zaganski.
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Przedsiewziete wowczas represje tamt. wladz przeciw czion-
kom tamt. organizacji w zwiazku z wyborami sparalizowaly
czeSciowo jej organizacje. zmuszajace wiclu wybitnych dziataczy
do opuszczenia tamtejszej miejscowoscl.

Na skutek tych represyj dziatalno$é¢ organizacji przycichia.
jednak wkrotce rozpoczela sie ponownie rozwijaé, stosujac Scislag
konspiracje.

O dalszej organizacji sadeckiej organizacji komunistycznej
nic ma Scislejszych wiadomosci. a to z powodu braku informacji
konfidencjonalnych. Stwierdzono tylko na podstawie znalezionego
materialu  wéréd aresztowanych krakowskich dzialaczy komu-
nistycznych. ze z koncem 1923 roku byly 3 kota ZMK w Nowym
Saczu, a nastepnie za$ z koncem 1923, wedlug przejctego spra-
wozdania z dziatalnosci sadeckiej organizacji: byly tam 3 kofa
ZMK oraz 4 kota KPRP.

Kota ZMK skfadaly sie wowcezas z czlonkow narodowoscei
zydowskiej, w tym kilku studentéw szkot Srednich. a znow »Kotac
starszych przewaznie z samych kolejarzy.

Przewodniczacym ZMK byt osobnik uzywajgcy pscudon.
»M1ot«®, natomiast facznikiem mie¢dzy Krakowem a Nowym
Saczem byl Szaja Beer, false Kindermann.

Po rozbiciu si¢ organizacji komunistycznej w Krakowie
z koncem 1924 zerwany zostal zupeinie kontakt mi¢dzy organi-
zacja krakowska a sadecka 1 od tego czasu nie miano {utaj zad-
nych danych o stanie oraz dziatalno$ci organizacji komunisty-
cznych na terenie Nowego Sacza.

Natrafiono tylko na ruch komunistyczny wéréd miodziezy
wyzszych uczelni, koncentrujacej sie w ZNSMA »>Zyciec, a kiero-
wanej przez akademikéw, Stanistawa Skrzeszewskicgo.
Tadeusza Kropczynskiego. Iidwarda Tomaszkie-
wicza oraz Miynarskiego Zygmunta® pochodzacych
z Nowego Sacza, ktérzy wérod akademikow, tzw. »sadeczanc, roz-
wijali agitacje komunistyczng, utrzymujae razem kontakt z sa-
decka organizacja komunistyczna.

Nastepnie w zwigzku z organizowanicm >Pionierow< na te-
renie zach. Malopolski — rowniez Nowy Sacz odegral znaczng
role, tutaj bowiem zalozono siedzibe wydawnictwa Pionier,

2" sMlot« byl pseudonimem Maurycego Schussa.
21 7. Mtynarski pochodzil z Bochni, uczestniczyl w ruchu komunistyczoym
w Bochni i Krakowie, ze Sgczem mial tylko powigzania przez krewnych.
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powierzajac funkeje wydawcey znanemu z przekonan komunistycz-
mych Stefanowi Lenczewskiemu. Wedlug wiadomo$ci
konfidencjonalnych »Zwigzek Pionierow« byt szeroko rozgateziony
w Nowym Sgezu wowezas wsréd miodziezy szkof Srednich, kiéry
jednak potem na skutek aresztowan cztonkow w' Krakowie,
w zwigzku z wykryciem tejze organizacji, utracil tam swoich
cztonkow.

Obecnie ruch nielegalny koncentruje sie w dwoch organi-
zacjach politycznych. a to w organizacji komunistycznej ZMK
i KPP. oraz w stowarzyszeniu »|ugendc.

Stow. »Jugend« pomimo rozwigzania go z poczathiem br.
przez tamt. wladze istnicje nadal oraz rozwija dalsza dzialalnosé.
nujac zarazem kontakt z tamt. organizacja komunistyczng.

N -~

Stow. »Jugend« jest w Nowym Sgczu bardzo silng organi-
zacja, liczacy znaczng liczbg czlonkow obojga plei.

Natomiast organizacja komunistyczna. jak to podaje »Mlot«
w liscie do Szaji Beera. odbywajgcego kare w Wisniczu — ma
6 kot »Starszyvehs. ponadto liczy znaczny procent w  zydowskim
Zwigzku Zawodowym »lglac, ulegajacym wplywom lewicy Poale-
Svjonu. — —

Odnosnie za$ co do kot starszych, to kola te maja sie skla-
da¢ przewaznie z kolejarzy, a akeje wsrod tych kot prowadzi.
oprocz kilkuinnych, Stanistaw Hamiga 1 Stefan Lenczewski, liczba
natomiast czlonkow wynosi¢ ma najwyzej 40 czlonkow.

Wedlug otrzymanych wiadomo$ci konfidencjonalnych wsréd
czlonkow starszych agitacje maja rozwija¢ dwaj bracia Gote-
biowiell|l. krawiec i kolejarz, oraz bracia Firlejezykowie, z za-
wodu stolarze, a glownym kierownikiem akcji komunistycznej na
tamt. terenie ma byé Feliks Zaganski, obecnie czionek CKKPP*
w Warszawie, ktory dziata w Sgczu przez swoich zaufanych,
nadsylajac rownoczeénie na ich rece wszelkice instrukcje oraz
wydawnictwa.

Po rozbiciu zas ZMK oraz KPP w krakowie z koncem
1924 r. wszelki kontakt Krakowa z Nowym Saczem zostal przer-
wany i dotad stosunki miedzy tymi organizacjami nie zostaly
nawigzane. — —

2 Informacja niescista.
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Wedlug dalszych wiadomosei konfidencjonalnyeh  glownym
osrodkiem agitacji komunistycznej w N. Saczu jest Towarzystwo
Uniwersytetu Ludowego. Uniwersytet Ludowy miesci sie w tamt.
»Domu Robotniczym«. a na czele jego stoi zarzad, w sklad kio-
rego wchodza: inz. Tadeusz Nowak. przewodniczacey: St. Zawila.
» cast:Piotr Plonka. zasr.: Ignacy Pazucha. sekretarz: Ant. Toma-
szek, zast. sekretarza: Zofia Nowakowa. skarbnik; Jan Pudlo.
sast. skarbnika: Stefan Lenczewshi, bibliotekarz. oraz czlonkowie:
Stan. Golab: Stefan Turski: Michal Szafraniec: Karol Ryniewicz:
Maurycey Schuss. Komisja rewizyjna: Anna Wollstahlowa: Stan.
Hamiga: Edmund Goldmann: Herbst. akademik (wykiada kures
spoleczno-prakivezny). W fonie tego Uniwersyvtetun jest rowniez
Czytelnia zwigzhowa oraz Kolo samoksztalcenia. 1zw. - Kolo
referentow ¢, skladajqee sic z osobnikéw o przekonaniach komu-
nistyeznych.

W zarzadzie Uniwersvietu Ludowego sa przewaznice k()mu-
nisci, jak Schuss, Lenczewski, Hamiga. Goldmann, Golgh z inz.
Nowakiem na czele. ktory jest znanvm z przchonan shrajnie

radykalnyceh.

Tutaj wlasnie skupiajy sie wszystkie zywioly o charakterze
antypanstwowym. tak starsi jak 1 miodziez robowmicza. oraz szkot
srednich. gdzie Sciggani bywaja pod pozorem wypozy
ksiazek lub réznych odczytow. rzekomo naukowyvch. a rzeczy-
wiscie stuzacyceh do  przeprowadzania agitacji komunistycznej.

ania

Obecnie twierdzi¢ mozna. iz Uniwersytet Ludowy jest opa-
nowany przez Komunistow.
. Jan Bogucki st. przod.*
Krakéw, dnia 27 X 1925 r.
Or.
APKr
UW [ 63, pl. 4

b Raport byl opracowany dla Okregowego Urzedu Politycznego w Kra-
kowie celem dolaczenia do pisma Powiatowej Komendy P. P. w Nowym Saczu,
nr 838—V/25, z d. Nowy Sacz, 23 X 1925 (por.: tekst ur 9).

3 Bogucki byt st. przodownikiem ‘stuzby sledczej w Wydziale Sledezym
Komendy P.P. m. Krakowa,
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4. Informacja o agitacji komunistycznej wsréd miodziezy

szkolnej.
Powiatowa Komenda Nowy Sgcz, dnia 5 grudnia 1925 r.
Policji Panstwowej
w Nowym Saczu Do Okregowego Urzedu
Nr 92—V 25 Policji Politycznej

w Krakowie
Agitacja Komunistyczna
wsrad miodziezy szkot
$rednich w Nowym Saczu

Na rozkaz z dnia 19 X 1925, Nr 5311, V/25, zglaszam, ze prze-
prowadzone tu wywiady w sprawie nagiéwkiem objetej — po-
mimo usilnych staran — nie stwierdzily obecnie zadnej dziatal-
nos$ci komunistyceznej wsrod tut. uczni gimn., poniewaz jak kon-
fident zapodal. po przeprowadzonveh w maju br. dochodzeniach
wérod tychze w sprawie powvisze] — zaden z nich z obawy
przed ewentualnymi nastepstwami  wicceej sie z Dobrowolskim
i Kropezynskim — nie udzielal. — — -

Or. IHanus komlisarz|
APKr Powiatowy komendant PP
UW . 65, pl. 20

12, Informacje o ruchu komunistycznym i Niezaleznej Partii
Chiopskiej. ‘

Nowy Sgcz, dnia 6 wrzednia 1926 r.
Powiatowa Komenda Poli¢ji Panstwowej
w Nowym Syczu
Nr 695—V/20
KPP—organizacja na terenie Do Okregowego Urzedu
pow. N. Sgcz, wywiad Policji Politycznej
w Krakowie

Na rozkaz, Nr 4841—\V/26, z dnia 1. 8. 1920 w zalgczeniu
przedkiadam wykres’ organizacyjny nagléwkiem objetej partii na
{ul. terenie. przy czym w $lad za tut. raportem, Nr 838—V,25,
7 dnia 25 X 1925 zglaszam nastepujgco:

Wedtug zebranych konfidencjonalnych informacji Koto KPP
Nowy Sycz. ztozone z samych Polakéw, przewaznie roboinikow
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kolejowych, gdvz akademicy. jak: Dobrowolski. Kropezynski.
Wrobel i Tomaszkiewicz. przebywajac chwilowo tvlko w N. Saczu.
jako cztonkowie udzialu w tvm kole nic brali. skicrowalo swa
dzialalno$é w porozumieniu z ZMK (zydami) na Uniwersytet Lu-
dowy im. A. Mickiewicza w Nowym Saczu, na terenie ktorego
pracowali — szerzac zasady komunistyczne — od lata 1925 r.
do stycznia 1926 r.

Jako wybitniejsi dzialacze Kola KPP. na czele kiérego stoi
Stefan Lenczewski, odznaczyli si¢ podowcezas: Hamiga Stanistaw.
Zawila Stanistaw 1 Mieczystaw Noworyta. wszyscy pracownicy
kolejowi z N. Sacza. a nadto: Golab Jan. krawiec. rowniez z N.
Sacza i Manna Stanistaw. $lusarz warszt. kol. w N. Saczu. zamie-
szkaly w Golabkowicach. pow. N. Sacz. Procz prowadzenia swej
dziatalnos$ci na terenie UL., wymienieni tworzyli 1 nadal tworzg
sjaczejkes w ZZK. jednak praca tychze mna terenic ZZK w N,
Saczu nie odnosita i dotychezas nie odnosi pozadanych przes
nich skutkow. -

Dnia 51 1 1926 przeprowadzono u wyzej wymicnionych ré-
wizje. w zwigzku z nielegalng pracy na terenie Ul kidra porzo-
stala bez dodatniego wyniku. Stefan Lenczewski. wspolnie z Mo-
sesemn Schussem 1 tow. zostal podowezas doniesiony tut. Proku-
raturze (tut. Nr 99-V,26 z dnia 24 11 1920). jednak sprawa przeciw
nim zostala zaniechang.

Stefan Lenczewski 1 Stanistaw Hamiga, jako glowni prey-
wodcey KPP na tut. terenie — widzge. ze praca ich na terenie
ZZK i Ul jest poniekad przerwang i nie odnosi nalezyiych
skutkow. postanowili dziala¢ w inny sposob. mianowicie: utwo-
rzyli z swych czonkow legalng partic >NPCh (Niezalezna Partia
Chiopska), ktora odpowiadata ich kierunkowi politycznemu i za
pomocy tejze pod pozorem legalnej parti. beda mogli prace swa
prowadzié¢ dalej, jednak tym razem przerzucajgc si¢ na wies.

W tym celu zaprosili do N. Sacza sckretarza NPCh 2 War
szawy, Bohdana de Nissau (Denizo). ktory przybyl do N. Sacza
w dniu 24. 3. 1926 przywozgc z soby statuty i program NPCh.
a nastepnie zorganizowawszy bkomitet Powiatowy, na czele kto-
rego staneli: Wrobel Wojciech. robotnik kol. zam. w Dabrowce
Niem[icckiej]. pow. N. Sgcz. jako przewodniczacy. Lenczewski
Stefan, robotnik kol. jako sekretarz i Golab Jan. krawice z N.
Sgcza. jako kolporter. — wyjechal do sasiednich powiatow celem
zorganizowania podobnych Komitetéw, jak w Grybowie, Gorli-
cach i Brzesku’
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Pow. Komiter NPCh w N, Syczu zorganizowal nastepnie
w tut. powiecie 2 Kola wiejskic NPCh. a 10: w Golabkowicach.
na czele ktorego stangt Manna Stanistaw. Slusarz warszi. kol
w N. Saczu. zam. w Golagbkowicach i w Kleczanach. na czele
Ktorego stoi Stanisfaw  Hamiga. pracownik kol. w N. Sgczu.
obecnie zamieszkaly w Krasnem Potockiem tut. powiatu. obok
Kleczan.

Procz wymienionych kol wiceej takowveh e dotyehezas
nie zorganizowano i praca ich na wsi rowniez nie post¢puje na-
przod,. z powodu stawiania im przeszkod przez inne polskie
ugrupowania polityczne.

Innej dzialalnoéei obecnie wsrod osobnikow  podejrzanych
tu o komunilzm| nie notuje si¢. jak rowniez kolportazu bibuly
Komunistycznej od r. 1922% w nie zauwazono.

Or. Hanus Komlisarz|
APKr Powiatowy Komendant |

UW L 62 pl 3

p

13. Sprawozdanie Powiatowej Komendy Policji Panstwowej
w Nowym Sqczu z dzialalno$ci Niezaleznej Partii Chlopskiej
i PPS Lewicy

Powiatowa Komenda Policji Panstwowej
w Nowym Sgczu

Nr 923 V(26 Tajue Nowy Sycz. dnia 2t listopada 1920 r.
Odezwy Komunistyezne. rozszerzane Do Prokuratury
przez poczie. sprawozdanie przy Sadzie Okregowym

> w Nowvm Saczu
: 1WA S

Y istnicje w Now yin Saczu holo K.P.P. (Komunistyeznej

Partit Polski)fpa czele ktorego su)jé%‘ lenczewski Stefan. Golab

Jan, Noworyfa Mieczyslaw. Hamiga Stanistaw. robotnik kolejowy.

zamieszhaly  w Krasnem Potockiem. pow. N. Saez i Stanistaw

Zas ita) (Co do tego ostatniego twierdzenia niepewne). Poniewaz

2t Blad maszyvnowy, bowiem z tresci zataczonego w aktach »Wykresu KPP«
wynika, ze winno byé: 1920,
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wedlug kouf. informacji z koncem 1925 r. i poczatkiem 1926 r.
wyinieniani powyvze] tworzyli w legalnych stowarzyszeniach ko-
lejowvch. jak: »ZZK« (Zawodowy Zwigzek Kolejowy) i »L. L.
m. A. Mickiewi jaczejke« komuni-
slycznq,}przclo przeprowadzono u wyzej wvmienionveh w dnin
51711920 rewizjel o czyvm doniesiono tamt. Prokuraturze. pod tut.
Nr99;V,26, z dnia 24. 11. 1()2()K\’skulek tego. wymienicni postanowili
zorganizowad na tut. terenie organizacje polityezng. ktora odpo-
wiadalaby ich dyzeniom rewolueyjnvm i jako najlepiej odpowia-
dajacy. zorganizowal lenczewski przy  pomocy  Jana Golebia.
krawca z N. Sacza. »Niezalezng Partie O hiopsl\r pod firmg kto-

1« w Nowvm Syczu -

rej. jako legalnej, jednak partii komunistyceznejf poczeli uprawiaé
swa dzialalnosé  komunistyezng 1 twierdzenie. ze wymienieni po-
wyze) sy dziataczami  komunistycznymi na tul. terenie.  popiera
1 ten fakt. ze jako robotnicy. majg inny program w miescie. nizli
chiopstwo na wsi — przystapili do,tej organizacji. I\lore_] celem
jest komunizowauie mas wiejskichJi do organizacji tej nalezeli
od maja br. dotychezas. (Tut. doniesienie do tamt. Prokuratury.
855/V/26. z dnia 20. X.1920).

Obecnie. wskutek powstania, nowej organizacji robotniczej
PPS lLewica, jakkolwick legalnej, jednak komunizujycej. kto-
ra to organizacja odpowiada wi¢eej ideom robotniczem w mies-
cie, przeto wyzej wvmienieni. procz Zawily Stan
swoj akces do tejze organizacji i w tym celu. przygotowali si¢

awa. zglosili

do urzgdzenia w dniu 21 listopada br. w Nowym Syczu — po-
ulnego organizacyjnego zgromadzenia celem utworzenia tejze na
tut. terenie] Zgromadzenia tegoz jadnak. z powodu ostatich re-
wizji. wérod nich nie urzadzili.

Zestawienia powyzsze wskazujy. 20( Lenczewski. Golab
i Schuss rozwijajy na terenic N. Sgcza i okolicy dziatalnosé
Kkomunistyczng. —

Or. Hanus mp. komisarz
APK. Powiatowy Komendant P.P.
UWKr . 05, pl. 4
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14. Sprawozdanie starosty nowosadeckiego z agitacji homunis-
tycznej wérod kolejarzy.

Starostwo w Nowym Saczu Nowy Sycz. dnia 15 czerwea 1927r.
I.. 31708/Cel
Agitacja komunisty ¢
wsrod kolejarzy w ]

a
wym Sgcezu Do Wojewodztwa B.P.
) w Krakowie
Zauwazono w ostalnim czasic wzrost agitacji miejscowych
zyvdow. komunistow. wsrad mlodszyeh  sfer robomikow kolejo-

wych. O agitacji i wzroscie wplywow  wnioshowaé mozna z cia-
glego Kontaktu zvdow. komunistow. z kolejowymi i to przy kaz-
dej sposobnosci ¢zy na przedstawieniach ezy festynach i kinach.
Jest prawdopodobnym.  ze agitacja ta znajduje podatny  grunt
wirod miodveh kolejarzy. nie stwierdzono jednak na razie. jak
daleko ona postgpifa 1 jakimi Srodkami sic postuguje.

Starostwo. zdajac sobie sprawe z powaznej konsekweneji
tych wzmozonych komunistycznyeh wplywow — zarzadza rowno-
czednie scisla inwigilacj¢ wmieszanyeh w e robote o0sob. po ezym
w razie zebrania konkretnych laktow, doniesic Wojewodztwu
osobnym raportem.

Wieksza sposobnosé do zamanifestowania swych pogladow —
dalo komunistom wyéwietlenie w tut. kinie filmu p.t. >Car Mi-
kotaj Il«. w ktorym przedstawiono rewolucje w Rosji i upadek
rzadow  Romanowiczow i walki wojsk rzadowych z robotnikami.
Komunisci. zgromadzeni licznie na przedstawieniu, dali wybitny
raz swemu  zadowoleniu przez  oklaskiwanie scen lgczacych
ch.

si¢ z upadkiem cara i klgsky wojsk rzadow

Poniewaz to demonstracyjne zachowanie si¢  komunistow
nmsi uwazane by¢é za pewnego rodzaju agitacje — prosz¢ o po-
stawienie w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych wniosku o ode-
branic filmowi legitymacji i wydanie zakazu dalszego wyswietla-
nia tego filmu. podobnic jak to mialo miejsce z filmem »Burfak
mad Wolgic. ktory opatrzony legalng legitymacjy, obszedl pra-
wie caly Polske. nim zrozumiano nareszcie jakie niebezpieczen-
stwo kryje sic w dalszym  wyswietlaniu tego prawdopodobnie
agitacyjnego filmu.

Or. Starosta
APKr
UW . 03, pl. 4 Dr Klazimierz] Duch
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15. Sprawozdanie starosty nowosqdeckiego z dziatalno$ci ko-
munistycznej wsréd kolejarzy.

Starostwo W Nowym Saczu Nowy Sacz. dnia 19 lipca 1927 r.
.. 371,Pr
Akc¢ja komunisty czna Do Wojewodztwa B. P.

wérod kolejarzy
w krakowic

W $lad za wr. raportem z 15 crerwea 1927, 1: 31708, 27. do-

nosze. iz tut. komunisci, tak zydzi' jak i Polacy. utrzymuja kon-
takt z kilku podejrzanymi tu o komuuizm kolejarzami, jednak
¢i wsrod ogolnych rzesz kolejarskich nie majy zadnego postu-
chu. owszem sa przez tych ostatmich zwalczani.
[ Akeja  komunistyezng  wérod  kolejarzy w Nowym . Saezu
Kierowat Moses Schuss z Stefanem Lenczewskim. pracownikicm
kolejowym, obydwaj z Nowego Sacza. ktérzy z koncem 1925
roku utworzyli w Uniwersytecie Ludowym im. \. Mickiewicza.
rekrutujacym sie przewaznie z pracownikow kolejowvch, siwojg-
cych pod wplywami P. P. 5. ,Jaczejke Komunistyezng™. ktora
w dniu 31 stveznia 1920 zostala  przez . Komende  zlikwi-
dowana.

Wskutek nieudanych zamierzen. prowadzonych przez tut.
osobnikow. podejrz. o dzialalnos¢ komunistveznag, w kicrunku
zjednania sobie szerszych mas kolejarskich, stojacych pod wply-
wami P. P. S, — osobnicy utworzyli tu w maju 1920 r. Komitet
Pow. N. P. Ch. — w skiad ktorego wchodzito okolo 15-tu pra-
cownikow kolejowych. a w listopadzie 1926 r., wskutek wywie-
ranvch na nich represji politycznych. Komiter ten zlikwidowali.
zas w miejsce tego poczeli tworzyé tu P. P S, Lewice, w skiad
Kktorej wehodzili: kilku Kkolejarzy, Kkilkunastu robotnikow miej-
skich i kilku zyvdow. Celem P. P. S-Lewicy. obeenie licza-
cej okoto 30 czlonkow. ktora istnieje tu legalnie — jest Scigganie
pracownikow kolejowych na czlonkow tej parii. jednak akcja
ta pozostaje bez dodatniego wyniku. Zaobserwowany przez
P. P. P.? na stacji w Nowym Saczu kondukt[!]* zydow. podej-
rzanych tu o komunizm, z kolejarzami nie zostal przez tenze
Posterunek P. P. definitywnie stwierdzony. jednak wedlug posia-

2 Posterunek Policji Panstwowej.
#* Oczywista pomylka maszynowa. Ma byé kontakt,
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danych t(u informacji — tak zydzi. jak i Polacy, czlonkowie
PPS-Lewicy. w okresie przedwyborezym do Rady Gminnej w No-
wym Saczu usifowali zjednaé sobie zwolennikow  ze sfer kole-
jarskich, Kiorzvby w czasie wyborow oddali swe glosy na listg
tzw. Bloku Jednosci Robotniczej™. * lecz robili to w czasie zel-
knigcia si¢ poszezegolnych jednostek. nie urzadzajac potem Zzad-
nvch publicznyceh lub ajnyveh zgromadzen.

W Koncu zglaszam. ze akc¢ja komunistycezna wsrod  koleja-
rey w Nowym Saczu nie przybiera wiekszyvceh rozmiarow i nie
ma powaznicjszego znaczenia. jednak nad akcjg 1g czuwa sie
pilnic.

Or. Starosta wz. Wygrzywalski
APKr
UW 065 pl. 4

16. Informacja naczelnika urzedu $ledczego policji w Krakowie
o pracownikach kolejowych — kandydatach komunistycznych
do Rady Miejskiej w Nowym Sqczu.

Komendant Wojewaodzki Krakow. dnia 22 lutego 1928 r.
Poli¢ji Panstwowej -

Urzad Sledezy w Krakowie Do Wojewadzkiego Wydziatu
Nr U'S 638)28 BezplieczenstwalPubllicznego|

w Krakowie

Pracownicy kolejowi w Nowvm Saczu
informacje

Na polecenie z dnia (11 br.. L. BP 14072 1/27, w sprawie
objetej naglowkiem. zglaszam, ze kandydaci do Rady Miejskiej
w Nowym Sgczu z listy komunistycznej.>™ jak Jozef Janikowski.
Stanistaw llamiga i Maksymilian Pokorny, wszyscy pracownicy
kolejowi, sa silnie podejrzani o dzialalno$é komunisiyczng z Len-
czewskim Stefanem. rowniez pracownikiem warsztatéw kolejowych
w Nowym Sgczu, z ktorym na czele tworzg w ZZK »>Jaczejke
Komunistyczna«.

# Chodzi o liste¢ »Jedno$ci Robotniczo-Chiopskiej« nr 13 w wyborach do
sejmu w r. 1928, na ktorg w wojewodztwie krakowskim oddano (lacznie z po-
wiatem chrzanowskim, gdzie list¢ uniewazniono) 12284 gloséw.

% QOkreslenie dotyczy listy PPS Lewicy.
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Od poczatku 1927 r. prowadzy silng agitacj¢e wérod praco-
wnikow kolej. w Nowym Saczu w kierunku werbowania tychze
do PPS Lewicy, w ktorej na terenie N. Sgcza  grupujay s1¢ wy-
fycznie sami komunisci.

Dzialalnos¢ tychze ze wzgledu na interes Panstwa jest nie-
bezpieczng i wsréd mlodych pracownikow warsztatow kolejowych
w N. Saczu  zyskujg sobie stopniowo  coraz szersze wplywy.
czemu zapobiec mozna przez ewentualne przeniesienie tyehze do

innveh miejscowosei lub tez przes zupelne wydalenie ich z pracy™.

Wz. Komendanta Wojewadzkicgo

Or. Policji Panstwowej

APKr Zygmunt Nosck podinspektor PP,
LW .63 pl. 4 Naczelnik Urzedu Sledezego

1%, Wyciqg ze sprawozdania starosty nowosqdeckiego.

Starostwo Powiatowe wy Sacz, dnia 20 grudnia 1929 r.
w Nowym Syczu
Panu Wojewodzie B.

w hrakowie

W wvykonaniu reskryptu z dnia 10 grudnia 1929.1.: BP.
X1V,6 29. przedkladam nast¢pujgce sprawozdania o stanic orga-
nizacyj komunistyeznych za Il pofrocze 1929: — —

Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich w Nowyvm Syczu.
grupujgce w sobie samych komunistow zydow i Polakow. zawie-
szone w dzialalnoSci przez Starostwo w listopadzie 1928. rozpadio
si¢ zupelnie. zas biblioteka tegoz, bedgca wlasnoseig Wrobla Ro-
mana i Skrzeszewskiego Stanislawa. b. akademikow z N. Sacza.
zostala przez 1vchze rozebrang.®
Or. Starosta powiatowy
APKr w 7. (—) Wygrzyvwalski
UW 62, pl.2

» Dyrekcja Kolei Panstwowych w Krakowie wobce tego postulatu prze-
prowadzita dochodzenia, w ktorych wyniku stwierdzila, ze zadnemu z podejrza-
nych nie jest w stanie policja postawi¢ konkretnego zarzutu antypanstwowej
dzialalno$ci i nawet zdaniem Powiatowego Komendanta P. P. w N.Saczu nie
nalezy przeszkadzaé agitacji za lista PPS Lewicy w wyborach do sejmu i se-
natu, bowiem bedzie rozbija¢ skrajnie lewicowe glosy (APKr. UWKr [. 63, pl. 4).

% Biblioteka byla wlasnoscig nielegalnego Kola Miodziezowego zalozonego
w r. 1917, a odziedziczong po organizacjach niepodleglosciowych, o czym
mowa we wstepie.
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Czlonkowie Oddziatu P. T. H. w Nowym Saqczu domagaja

sie uwzglednienia w planie wydawniczym Rocznikéw wspom-

nien o zastuzonych osobach w Saqdeczyinie. Czyniqc zadosc

temu stusznemu zqdaniu, umieszczamy juz w tym Roczniku krét-

kg wzmianke o zastuzonym profesorze gimnazjalnym. ludwiku
Mateckim.

* *

W 120-lecie urodzin zastuzonego spolecznika saydeckiego,
Ludwika Maleckiego

Ludwik Matecki urodzit si¢ dnia 2 sierpnia (840 roku w Glo-
gowic. woj. Rzeszow. Pochodzit z rodziny robotniczej. Ojciec
Michat z zawodu murarz. maitka Magdalena. z domu Wiechnicka.

Gimnazjum vkonezyl w Rzeszowie. a studia wyzsze z za-
kresu filologii klasycznej na uniwersyvtecie w  Krakowie 1 we
Wiedniu. W roku 1804 objgt posade¢ nauczyciela w gimnazjum
w Nowym Saczu. Od tego roku nigdy nie opuscil tego miasta.
Tutaj rozwingl b. ozywiong dzialalno$é spoleczng.

W pierwszym okresie samorzadu miejskiego zostal wybrany
radnym i z 1gq chwilya Rada Miejska poruczyla mu wszystkie
funkeje zwigzane ze szkolnictwem, tak ludowym jak i zawodo-
wym. Od roku 1860 do (869 przerwal zajecia w gimnazjum i ob-
jal posade inspektora szkol ludowyeh w powiecie limanowskim
i nowosgdeckim. Za jego staraniem powstalo w tvch powiatach
kilkanascie szkol.

W roku 1873 powstata w Nowym Sgczu Rada Szkolna Miej-
scowa. jej pierwszym  przewodniczgeym byl Ludwik  Malecki.
Godnosé g piastowal do roku 1881.

W roku (1874 wniost proshe o zwolnienie go z funkcji radnego
micjskiego. W odpowiedzi otrzymal pismo nastepujacej trescei:
sRada Miejsha wyraza Panu Profesorowi Mateckiemu pefne uzna-
nie za gorliwg troskliwo$é o dobro i rozwoj tutejszych szkot lu-
dowych i rezygnacji Jego nie przyjmujac. upowaznia Zwierzchnosé
Miasta do uproszenia Go. aby nadal w gronie Rady Miejskiej
pozostat«.'

Dopiero 30 VIL 1874 r. na ponowna jego prosh¢ zwolniono
go 7z obowigzkow radnego.

! Uchwata Rady Miasta z dnia 30 1II 1870 r.



W r. 1874 dr Onulfry Trembecki zawigzal Towarzysiwo
Bursy dla ubogiej miodziezy. Do zarzadu zaproszono prof. M.
a pierwsze walne zebranie powierzylo mu funkeje skarbnika.
ktory sprawowal az do v. 1915,

Jako bibliotekarz  gimnazjalny  budzil  uczucia narodowe
uczniow przez. wypozyczanie odpowiednich ksigzek.

W Kkwietniu 1894 r. odbyvio si¢ poswigeenie hamienia we-
giclnego pod budowe Bursy im. Tadeusza KoSciuszki w N. Saezu
przy ul. Diugosza. Od tej chwili prof. M. codziennie pilnowal. by
budowa byta rzetelna 1 oszezedna.

W or 1909. gdy powstato Towarzysiwo Szkoly  lLudowej.
byt jego b. czynnvm cztonkiem.  On poddat mysl zatozenia
szkoly gospodarstwa wiejskiego w Podegrodziu. ktora wychowata
cale zastepy dziewcezat wiejskich.

Jako profesor uezyl w gimnazjum faciny i greki Przez caty
czas nauczania prowadzil bibliotek¢ uczniow.

Mimo tyvlu zajeé¢ szkolnyeh i spotecznyeh mial jeszeze crzas
na prace naukowe. ktorych tvtuly sa nastepujace:

1) O ubéstwie wedle pojeé Sofoklesa. . 1877.

2) Przektad mowy Demostenesa o wiericu R. I1887.

3) Ajschinesa mowa o wiericu czyli przeciw Klesyfontowi 1. I888.
4) Mowa Demonstenesa o przeniewierczym poselstwic. R. 188Y.

5) Mowa Ajschinesa o przeniewierczym poselstwie. R. (1890.

Wszystkie te tumaczenia byly ogloszone w sprawozdaniach gim-
nazjalnveh. drukowanyveh w N Sgezu.

W e 1899 L. M. przeszedt na wilasng pro$he w staly  stan
spoczynku.? Gdy w r. 1913 ustapit z urzedu skarbnika  Bursy
im. T.Kos$ciuszki. »Wydziat i Walne Zgromadzenic« wyrazilo mu
serdeczne podzickowanie za blisko potwickowe poswiceenie si¢
dla Towarzystwa. uchwalajye rownoezesnie  zamianowanie Go
czionkiem zafozycielem.®

W tym samym roku zostata oddana do uzytku kaplica
szkolna dla mtodzi

zy.

* Rozp. Min. O$wiaty z dnia 20 V 1899 r., I 12.71~ 1.
* Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Bursy im. T. Kosciuszki w N. Sqczu.
N. Sgecz 1929, s. 33.
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W sprawozdaniu gimnazjum z roku 1913 czytamy: »Na wnio-
sck p. Ludwika Maleckiego, profesora gimnazjum w Nowym
Syczu. zawigzal sie 15 pazdziernika 1897 roku Komitet Budowy
Kaplicy Szkolnej« w celu gromadzenia funduszow i wzniesienia
kodciota, kiory by stuzyl dla mlodziezy szkol miejscowych wszyst-
kich kategorii... skarbnikiem i dusza Komitetu (byl) profesor
Ludwik Matecki. kiory przez 16 lat gromadzit fundusze. dopro-
wadzajac do ;)g(')lnvj kwoty 120.000 koron... Niestrudzonym do-
zorcg robot okolo wznoszenia  murow Swigtyni i prac  okolo
wewnetrznego urzadzenia byl prof. Ludwik Maleckic.

W roku 1913 otrzymal prof. M. najwyzsze odznaczenie od
zarzadu miasta N. Sacza. Odpowiedni dokument brzmi: >Rada
Miasta uchwala jednomyslnie nadaé honorowe obywatelstwo mia-
sta Nowego Sacza  wpanu Ludwikowi Maleckiemu. emerytowa-
nemu profesorowi gimnazjalnemu w Nowym Saczu. w uznaniu
Jego gorliwej i niestrudzonej pracy dla dobra miasta naszego
i powiatu nowosagdeckiego. a przede wszystkim dla dobra mlo-
dziczy szkolnej. pracy uwienczonej zalozeniem dla tej miodziezy

Bursy im. Tadeusza Kosciusz zbudowaniem kaplicy szkolnej
w Nowvm Sgczu. utworzeniem szkoty dla gospodyn  wiejskich
w Podegrodziu.

Nowy Sacz. 3 1V 1915 r.. ). Kozka. Wihadystaw Barbacki<.?
Po ukonczeniu budowy kaplicy zabiegal o jej wewnetrzne urza-
dzenie.

Swe pracowite zyvcie dla dobra drugich. a przede wszystkim
mlodziezy. zakoficzyl dnia 10 maja 1922 r.

Odbyl si¢ manifestacyjny pogrzeb. w ktorym wzielo udzial
cate spoleczensiwo nowosadeckie 1 mlodziez wszystkich szkol
miasta.

W jednym sprawozdaniu Bursy czytamy: »Spolfeczensiwo
sadeckie, miodziez wszystkich szkol. a zwlaszeza gimnazjalna.
oddafa hotd swojemu Dobrodziejowi i Przyjaciclowi, niosge na
wlasnych barkach jego Smiertelne szezatki z kaplicy (szkolnej)
na cmentarze.®

! Sprawozdanie Dyrekcji Gimnazjum 1 w Nowym Saczu. Nowy Sace,
1913, s. 81

5 Odpis w Archiwum Pafistwowym w N. Saczu.

% Sprawozdanie Wydziatu Bursy z r. 1928, s. 34.
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Dla uwiecznicnia wszystkich zastug prof. L. M. wmurowano
w prezbilerium kaplicy szkolnej marmurowa tablice z podobizng
i napisem nastepujacej tresci: »Ludwikowi Maleckiemu. ur. 2. VIII,
1840 + 10. V. 1922. dlugoletniemu profesorowi gimnazjum w No-
wym Saczu. mezowi zarliwej milo$ei Boga i Ojezyzny, prawdzi-
wemu przyjacielowi miodziezy, glownemu tworey kaplicy szkol-
nej, ten skromny objaw glebokiej czei 1 mitodei skladajg wdzig-
czni uczniowiec.

Kazimierz Golachowski.
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L. WIATROWSKIL. Z DZIEJOW LATYFUNDIUM KLARYSEK
71 STAREGO SACZA (XIHT—XVIH wieku)
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroclawskiegoe, seria A, Nr 15 : Wroctaw 1959,
Historia 2, s. 93 —182, 1 mapa.

Dzieje gospodarcze klasztorow byty przedmiotem zaintere-
sowania wielu historykow zarowno starego pokolenia. jak i wspot-
czesnych. Dzieki temu nauka polska posiada wzorowe meno-
grafie Klasztorow piora B. ['lanowskiego! St. Zakrzew-
skicgo? K. Potkanskiego?® O. Gérki? R Grodeckie-
go® M. Niwinskiego® J. Mitkowskiego® i innveh®. Prace
te majg donioste znaczenie dla poznania stosunkow spoteczno-
gospodarczyeh od strony zagadnien osadniczych, organizacji ma-
jatkow klasztornyveh. sktadu spolecznego i polozenia ludnosei
wiejskiej. systemu uprawy i kultury rolnej itd.

Do tego pokaznego juz dorobku naukowego dochodzi obec-
nie jeszeze jedna rozprawa L. Wiatrowskiego. zajmujgea sie
rozwojem latyfundium klarysek ze Starego Sacza od powstania
fundacji w roku 1280 az do kasacji dobr klasztornveh w roku
1782. Rozprawe swojg Autor podzielit na dwie czesci. Czeéé
sredniowicezna obejmuje okres od zalozenia klasztoru w Starym

"B. Ulanowski, O zatozeniu i uposazeniu hklaszioru Benedyhtynek
w Staniqikach. »Rozprawy AU Wydzial Iistoryczno-filozoficznye, ser. II, t. 3
(ogélnego zbioru t. 28), Krakow 1892.

*St. Zakrzewski, Najdawniejsze dzieje klasztoru cysterséw w Szczy-
rzycu (1238—1382). Przyczynck do dziejow osadnictwa na Podhalu. sRozprawy
AU Wydzial llistoryczno-filozowicznye, ser. 1I. t. 16 (ogdlnego zbioru t. 41).

*K.Pothanski, Opactwo na teczychim grodzie. Krakow 1901.

* 0. Gorka, Studia nad dziejami Slqska. Najstarsza tradycja opaciwa
cysterséw w Lubigzu. Lwow 1911.

5 R. Grodecki, Dzieje klasztoru premonstraterishiego w Busku w wie-
hach $rednich. Krakow 1913.

" M. Niwinski. Opactwo cysterséw w Wqchocku. ['undacja i (lzicje‘
uposazenia do konca wiekow srednich. sRozprawy PAU Wydzial Historyczno-
filozoficznye, ser. 11, t. 43 (ogolnego zbioru t. 68).

T J. Mitkowski, Poczqthki klasztoru cystersow w Sulejowie. Studia nad
dokumentami, fundacjg i rozwojem uposazenia do kofica XIII wieku. »Prace
Komisji Historycznej P.T.P.N.«, t. 15 : Poznan 1949.

8 Zob. np. : H. Likowski, Poczqtki klasztoru cystersek w Owisishach
1242—1250. Poznan 1924; ]. Kraso i, Uposakenie klasztoru cysterséw w Obrze
w wiekach $rednich. »Prace Komisji Historycznej P.T.P.N.¢, t. 16, zesz. 1. Poznan
1950; H. Chlopocka, Powstanie i rozwéj wielkiej wtasnosci ziemshiej opactwa
cysterséw w Kotbaczu w XII-XIV wieku. »Prace Komisji llistorycznej P.T.P.N.<,
t. 17, zesz. 2. Poznan 1953.

18"
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Saczu do konca XV wieku 1 ona jest glownie przedmiotem na-
szych uwag krytveznych. Cze¢$¢ nowozytna sicga po rok 1782
Calo$é pracy zajmuje zaledwie 89 siron. Autor zdawal sobie
sprawe, ze na kilkudziesiectu stronach druku nie mozna omowié
wszechstronnie caloksztaltu problematyki gospodarezo-spolecznej
klasztoru starosgdeckiego i dlatego we wstgpie zastrzegl sic. ze
swoja rozprawe traktuje jako »probe uchwycenia zasadniczych
tendenceji rozwojowyceh latyfundium klarysek od zarania jej ist-
nienia az po kasacje dobr w r. 1782..« (s. 93). Powyvizsze sastrze-
zenie nie zwalnialo jednak Autora od obowigzku wykorzystania
pelnej literatury przedmiotu oraz wszystkich dostepnych zrodel.

Okazuje si¢c bowiem, ze szereg pozycji z literatury, ktore
JScisle dotyezy dziejow klasztoru starosgdeckiego. jakkolwiek nie
sq mu w -cafoSci po$wiecone, pozostaly Wiatrowskicmu nie-
znane. Wystarczy tutaj wymieni¢ prace A. Semkowicza St
Zachorowskiego E Modelskiego.!. K. Dziwika"
i H. Stamirskiego.” Poza tym nalezalo uwzgledni¢ doktorsky
rozprawe M. Pelczara i magisterskg St. Turka. ktore wlasnie
zajmowaly sie historia gospodarczg klarysek ze Starego Sacza.
Maszynopisy tych prac znajduja sie w Archiwvum Uniwersvtem
Jagiellonskiego.

Z rekopismiennych zrodel winien Autor wykorzystaé w pra-
cy Kodeks dyplomatyczny Starego i Nowego Saqcza, opracowany
przez wybitnego znawce Sadeczyzny — Zegote Paulcego
Kodeks ten bowiem zawiera. nie tylko dokumenty sadeckie.
a wsrod nich 1 klasztorne. z ktorych nie wszystkie dotad byly
publikowane, lecz takze zawicra cenne uwagi Paulego na temat
historii klasztoru starosgdeckiego. Waznym zrodiem. zwlaszeza
dla XV wieku. jest zbior dokumentow, stanowigcy materialy do
5 tomu Kodeksu dyplomatycznego Matopolskiego, ktory jest zto-

9A.Semkowicz, Walka o monarchie 1288—1294. »Kwartalnik Histo-
rycznys« R. 5 : Lwow 1891.

10 St.Zachorowski, Wegierskic i polskie osadnictwo Spizu do potowy
X1V wieku. Krakéw 1909.

U E. Modelski, Spory o potudniowq granice diecezji hrakowskiej od
;tron(y Spisza (w. XIII—XVIII). Zakopane 1928.

2 K. Dziwik, Sqdeczyzna wczesnosredniowieczna (do horica X111 wiehu)
w $wietle zrédet i dotychczasowego stanu badari. >Rocznik Sadeckie, R. 3 : No-
wy Sacz 1957,

13}, Stamirski, Sgdeczyzna w roku 1629. »Rocznik Sadeckic, R. 3 :
Nowy Sgcz 1957. W pracy tcj zwlaszcza godna jest uwagi mapa.

14 Bibliot eka Jagielloiiska, rkps. 5378.
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]
zony w Zakladzie Dokumentacji Polskiej Akademii Nauk w Kra-
kowie. Nalezalo rowniez uwzglednié Lustracje z 1564 roku, gdzie
sa wyszezegolnione majetnosci klarysek oraz podana ich organi-
zacja gospodarcza.'®
7. drukowanych zrodet nie powinien Autor pominaé Akt
Grodzkich i Ziemskich," w kiorych znajduje sie bardzo duzo
dokumentow sadeckich. a miedzy nimi nieznany Autorowi przy-
wilej lokacyjny wsi klarysek Stowikowej Woli, zalozonej przez
klasztor na surowym korzeniu w roku (334.'" 7 tomow Liber
beneficiorum Dtugosza uwzglednit Wiatrowski w swojej rozpra-
wic tylko trzeci, zapominajac o tym, ze w tomie pierwszym
i drugim zawarte sy takze wiadomosci odnoszace si¢ do posia-
diosei klarysek 1 ze dopiero na podstawie tych trzech tomow
mozna mowic¢ o pelnej liczbie wsi oraz folwarkow w dobrach
klarysek w drugiej potowie XV wicku. Szkoda rowniez. ze Mo-
numenta Vaticana nie zostaly objete wykazem zrodel. One bo-
wiem uzupelnilyby prace wiadomosciami o rocznyeh dochodach
tego klasztoru w ciggu XIV wieku™. W XV wicku natomiast mo-
zna bylo obliczyé dochdd roczny na podstawie Liber beneficiorum
oraz zachowanych dyplomow, czego jednak Autor nie uczynil.
W koncu nalezy stwierdzi¢, 7e nawet podstawowy zespot
zrodlowy, dotyczacy dziejow gospodarczych latyfundium zakon-
nic ze Starego Sgeza. znajdujacy si¢ w czterech tomach Kode-
ksu dyplomatycznego Matopolskiego, w przeciwienstwie do tego.
co sam Autor o tym pisze (s. 93), nie zostal w pelni wykorzy-
stany. 7 cytowanych za§ dokumentow w pracy okazuje sie, ze
ich tre§¢ stabo byla Autorowi znana, czesto bowiem odnosil do
dziatalno$ci gospodarezej klasztoru takie przywileje. ktore z nig
nie mialy nic wspoéluego i dotyczyly débr prywatnych.

Te ogolne uwagi majg swoje uzasadnienie szczegilowe
w dowodach ponizej podanych, ktore réwnocze$nie wykazuja
braki. bledy oraz niedociggniecia omawianej rozprawy:

15 Lustracja débr hkrélewshich wojewddztwa krakowskiego z roku 1564.
Oryg. AGAD — XVIII 16, kop. AGAD — Bran 49/64, kop. AGAD — XVIII 17.

16 Akta Grodzkie i Ziemshkie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum
tak 00 Bernardyriskiego we Lwowie|...| Wyd. K. Liske. Lwow 1883, t.3,71i9.

7 AGZ t. 7, or 5.

'8 Monumenta Poloniae Vaticana. Wyd. ]. Ptasnik. Cracoviae 1913, t. 1, s.
120, 190 i t. 2, s. 319, 379, 390, 406, 427, 434.
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1) Zgodnie z zapatrywaniem Autora Olszana zostala zalozo-
na na surowym korzeniu w roku 1293. Ake¢ji tej nie nalezalo
jednak przypisywaé klasztorowi starosadeckiemu (s. 99). lecz ka-
pelanowi ksieznej Kingi — Mateuszowi. Jemu to bowiem Kinga na-
dala »titulo militali« obszar lasu, na ktorvm Olszana powstala."

2) Podoliniee 1stnial juz w roku 12442’ Nie mozna zatem
twierdzié, ze zostal on zalozony na surowym korzeniu dopiero
w roku 1288 (s. 99). Blednie Autor odnosi dokument =z r. 1288
do Podolinca, gdy tymeczasem jest to przywilej lokacyjny Druz-
bak.?® Wznowiony natomiast przywilej lokacyjny dla Podolinca
pochodzit z roku 1289.*

3) Gabonia niec mozna zaliczaé do dobr klarysek, gdyz sta-
nowil on zawsze wlasno$é rveerska. o czym $wiadezy preytocezo-
ne -dokumenty.® W roku 1295 Gryfina jako pani ziemi sadeckiej,
a nie przelozona klasztoru, kiora nigdy nic byla.** nadala Miko-
tajowi Paczkowi prawo niemieckie dla Gabonia.

1) Lokacja Kamienicy 2z roku 1297 musiala nie dojsé do
skutku® jezeli klasztor ja powtornie zakladal na surowym ko-
rzeniu wor. 13302

5) Podjeta proba zalozenia w roku 1333 nowej wsi w lesie
polozonym miedzy Gaboniem. Golkowicami. Skrudzing i Opalana
powiodlia sie wbrew temu. co sadzil o 1vm Autor (s. 99).%% Po-
wstala tam Gabonska Wola, znana z pozniejszveh dokumentow . ®
1 znowu niestusznie Autor zalicza t¢ akcje na konwo dziatalnosei
osadniczej klasztoru. gdy tymezasem przeprowadzila ja wraz ze
swoimi synami Malgorzata. wdowa po Mikolaju Paczku.

6) Powiodla si¢c rowniez lokacja z roku 1341.* Powstala
wtedy druga Moszezenica (prawdopodobnie -Nizna).

° Kd. Mip. ll, nr 524. A

* Kd. Mép. 1, nr 425. Dokument ten zresztg przytoczyl Autor w innym
miejscu (s. 98, przypis 20), lecz go nie pamietal, jezeli twierdzil, ze lokacja Po-
dolifica na surowym korzen iu nastapila w roku 1288.

2t Kd. Mip. 1l, nr 511; Zachorowski, o.c., s. 70, 75—76.

# Kd. Mtp. 11, nr 512.

3 Kd. Mtp. I1. nr 523, Kd. Mip. lIl, nr 813 i Kd. Mip. IV, nry: 1061, 1082.

# A, Semkowicz o.c., s. 704—766 i K. Dziwik, o.c.. 5. 338—343.

25 Kd. Mip. 11, s. XXXVL

¥ Kd. Mip. I, nr 60'.

* Kd. Mtp. 111, nr 632.

% Kd Mip. 11, nr 813 i Materialy do 5 1. Kd. Mip.

2 Kd. Mip. 111, nr 665.
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7) Dokument Elzbiety z roku 1373. zezwalajacy na przenie-
sienic wszystkich wsi klarysek z prawa polskiego na niemieckie
ma nr 854 a nie 853 (s. 100, przypis 28). Warto tutaj dodaé, ze
przywilej ten potwierdzit Wiadystaw Jagiello w rokn 14123

8) Zbikowice. Ujanowice i Strzeszyce klasztor nie »kupilc
w roku 1344 (s. 103), lecz wykupil z zastawu. Wsie ‘¢ byly bo-
wiem zastawione w roku 1328.# Regestr tego dokumentu uszedt
rownicz uwagi Autora.

9) Zachowaly sie jeszcze inne dokumenty, swiadczace o da-
rowiznach na rzecz zakonnic ze Starego Sacza (s. 103) : w roku
1456 niejaka Agnieszka nadata klasztorowi $w. Klary dom w Sta-
rym Saczu: w roku (460 Stanistaw Nietoperz nadal klaryskom
dom, pol fanu gruntu oraz ogréd; w roku 1466 Albert Jezowski
z Jezowa zapisal temu klasztorowi swéj folwark w Podlezu.?

10) Przypuszezenie Autora o zamianach i zastawach prze-
prowadzanych przez klaryski jest stuszne, jakkolwiek nie poparte
zadnymi dowodami zrédlowymi (s. 103). Swiadezy o tym zamiana
gruntow. dokonana w roku 1289 w Podegrodziu® oraz przyjete
w roku 1293 przez klaryski w zastaw 2 role niejakicgo Mikotaja,
syna Wawrzynca. za pozyczone mu 2 grzywny.*

(1) Autor podaje bl¢dne nazwy wsi. Bieniowa (takze Bienio-
wa Laka) nazywa Byniowa (s. 99). Sromowce — Sromowicami,
a Lubnie Lubinig (5. 103). Swiadcezy to o stabej orientacji
Wiatrowskiego w terenie, ktoryvm sie zajmowal.

12) Na s. 105 Autor podaje. ze w XV wieku klasztor posia-
dal (5 folwarkéw. a na s. 1153 za$ pisze, ze w dobrach klarysek
majdowalo si¢ tylko 15 folwarkow. Faktycznie w drugiej polo-
wie XV wieku klaryski posiadaly — jak to wynika z zestawu
zrobionego na podstawie Liber beneficiorum — 15 folwarkow.

13) W Podlezu nie caly areal rolny w XV wiecku byl obro-
cony na folwark (s. 105). Poza folwarkiem byt tam 1 fan kmiecy.®

Natomiast w Strugach istnial jedynie folwark klasziorny.®

30 Kd. Mip. 1V, nr 1136.

3 Kd. Mip. 11, s. XXXVI.

32 Dokumenty te znajdujg sie w zbiorze Materiatéw do 5 1. Kd. Mip.

3 Kd. Mip. 11, nr 513. =

34 Kd. Mip. 11, or 526.

% Liber beneficiorum, t. 3, s. 345 (natomiast w t. 1, s. 562, byly jeszcze
notowane 2 lany kwmiece).

3¢ Liber beneficiorum, t. 3, s. 345.
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14) Autor przytacza tylko jeden ze sporow. prowadzonych
przez klaryski, a mianowicie spor z Klarg Lednicky o Moszeze-
nice Wyzng (s. 103). Tymezasem zakouuice ze Starego Sacza pro-
wadzily szereg sporow i procesow. ktorych przedmiotem  byly
sprawy natury gospodarczej i wlasnosciowej i dlatego w rozpra-
wie swojej Wiatrowski nie powinien ich pomingé. Przede wszyst-
kim nalezalo uwzgledni¢ spor klarysck z miechowitami z lai
1303—1315 o patronat nad kosciolem w Lacku;* zatarg z nieja-
kim Czarnota z roku 1313 spor z Wladystawem Lokietkiem
o patronat nad koSciolem w Starym Saczu. rozstrzygany w roku
1322 przez Nankera. hiskupa krakowskiego;® proces 7 kanoni-
kiem sandomierskim — Czaderem o 15 grzywien 2 cta staro-
sadeckiego:'® spor z biskupem Bodzanta, a wlaSciwie z jego wio-
darzem. z roku 1358'! oraz procesy z Tomkiem 2~ Nawojowej, to-
czone w latach 1420—1427.12

15) Autor uwzglednit jedynic rozwoj posiadiosci ziemskich,
a pomingl zupetnie inne dobra. jak dochody z cla w Starym Sy-
czu posiadane przez klasztor od roku 1280.%* dochody z cla
w Rytrze, bedyce w rekach klaryvsek od roku 1312* i wreszeie
dochody z zup solnych. nadane klaryskom przez Waclawa 1l
w roku 12984

16) Problem dziesieciny w dobrach klarysek potraktowat
Wiatrowski bardzo ogélnikowo. w oparciu jedynie o literature
(s. 112—113), mimo ze do tego tematu zachowaly si¢ bardzo wazne
dokumenty z lat 1309,% 1331,*" 1361™ i 1362.** Wielkie znaczenie
posiadaja zwlaszcza dwa ostatnie, gdyz podajy one wartosé dzie-
sieciny, jaka przypadata biskupstwu krakowskiemu z majetnosci
ziemskich klasztoru w Starym Saczu. Wynosita ona 2000 florenow.

17 Kd. Mip. 11, nry: 541, 551, 552 i J. Syvganski, Arendy klasztoru staro-
sqdeckiego w XVI i XVII wieku. Lwow 1904, s. 134 —150.

38 Kd. Mip. II, nr 558.

3 Kd. Mip. 11, nr 583.

10 Kd. Mip. 11, nr 585.

11 Kd. Mtp. 1ll, nr 720 i 725.

2 Kd. Mip. IV, nry: 1186 i 1246.

4 Kd. Mip. 11, nr 487.

4 Kd. Milp. 11, nr 557.

45 Kd. Mtp. 1I, nr 536.

4 Kd. Mip. 11, or 548.

47 Kd. Mtp. 11. nr 603.

48 Kd. hat. krak., cz. 1, nr 222.

49 Kd. kat. krak., cz. 1, nr 226.
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W Swictle wykazanvceh brakow w zakresie literatury i zro-
det oraz wytknietych Dbledow i usterek, jak rowniez z powodu
stabego opanowania uwzglednionego materiatu Zrodiowego. wy-
daje si¢., ze rozprawa L. Wiatrowskiego, zwlaszcza w czesci
Sredniowiecznej — nawet gdy bedziemy ja traktowaé jako probe
nakreslenia zasadniczych tendencji rozwojowych latyfundium —
nie spefnita pokladanej w niej nadziei i wobec tego problem
monograficznego opracowania dziejow gospodarczyeh klasztoru
w Starym Sgczu. tak bardzo zastugujacy na uwage. stanowi
w dalszym ciggu kwesti¢ otwartg.

KNazimierz Dziwik

INFORMATOR ZIEMI SADECKIL]*

Redaktor odpowiedzialny : mgr inz. W. Ste ud e ra. Zespol
redakeyjny: mgr M. Bogaczyk., F. Czuchra. M. Danck.
dr A. Kozaczka. inz. A. Kotlarz. mgr M. Nowak,
dr . Pawlowski, inzz M. Plebanczyk, M. Styczynski.
mgr W. Tokarski). Polskie Towarzyswo Turystyczno-Krajoz-
nawcze QOddzial »Beskidew Nowymn Sgczu (1960). s. 108, nlb. 28.
3 mapy.

Informatory turystyczno-krajoznawcze to bardzo wazny, na
szezescie coraz  bardziej ostatnio doceniany rodzaj- publikacji.
W zwigzku ze wzmozonvm w latach powojennych ruchem turys-
tycznym w Polsce, konieczna jest jak najwicksza ilos¢ wydaw-
nictw tego typu dla wszystkich regionow naszego kraju. Wia-
domo przeciez. ze mitosnik Polski, wedrujagey z plecakiem po
miasicezkach 1 wsiach. musi w jakis sposob zdobyé informacje
o terenie. ktory ma oglydaé, powinien poznaé jego histori¢, wie-
dzie¢ doktadnie na co ma zwracaé szczegolng uwage. gdzie mo-
ze znalez¢ nocleg 1 gdzie sie zaopatrzyé w zywnosé. o tez
informatory znajdujay zawsze chetnych nabyweow.

* Komitet Redakcyjny, po wyczerpujacej dyskusji, zdecydowat
sie umicscié w Roczuiku niniejsza recenzje o Informatorze no-
wosgdeckim (nieco »kwasna« i niepelng — brak w niej opinii
o pozytywach Informatora). poniewaz uwagi autoréw krakow-
skich moga przyczynié si¢ do ulepszenia tresci przysziych wy-
dawnictw popularnych o ziemi sadeckiej.
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Od autoréw trzeba oczywiscie wymagaé. by ich informato-
ry czy tez przewodniki byly opracowane solidnie. by’ zawieraly
wiadomosci prawdziwe. by rzeczywiscie dobrze i wycezerpujgco
informowaty o wszystkich ciekawostkach danego regionu. miasta,
wsi.  Powstaje jedna wielka trudnos$é. Jeden czlowiek nie moze
zna¢ sie na wszystkim, a wice informatory turvstyezno - krajoz-
nawcze musi opracowyvwaé grupa osob reprezentujgca rozne dys-
cypliny naukowe (np. historia. historia sztuki, geografia, przyro-
da. jezykoznawsiwo itd.). Witedy dopiero mozemy mieé zaufanie
do podanyeh w nich faktow oraz informacji. | takie informato-
ry nalezy wita¢ z nickfamang radoScia.

Tym razem informator otrzymal jeden z najcickawszych
regionow Polski — Sadeczvzna. \ jest to region — jak wiado-
mo, — pelen uroku, peten piekna przyrody. wypelniony cieka-
wymi zabytkami sztuki. barwnymi zwyczajami i majacy za soba
szmat bogatych dziejow. llez przeszio przez t¢ ziemi¢ znanych
wydarzen. ilez postaci o historycznym znaczeniu. Wszystko to
winno przesuwaé sie jak kolorowy film przed oczami wedruja-
cego turysty.

W literaturze picknej i naukowej region sadecki juz nieje-
dnokrotnie zdobyl pidra. lata nagromadzily taky ilosé¢ ksigzek
i artykulow. ze urndno to wszystko przeczyta¢ dokladnie. trudno
poznaé wszystkie zagadnienia i skomplikowane problemy. Chege
wiec napisa¢ dobrv informator po tym regionie. trzeba mieé bar-
dzo dobre przygotowanie — jak to wyzej podkreslilismy —
2 roznych dziedzin wiedzy.

Ten ogolny postulat opracowywania informatora przez zes-
pol ludzi solidnie przygotowanych do tego rodzaju publikacji
odnosi sie w tvim wypadku do Informatora ziemi sadeckiej,
Kktory w r. b. ukazal si¢ na rynku ksiegarskim.

Celem ponizszych uwag bedzie wykazanie brakow i bledow
Informatora. Mamy nadziej¢, ze Autorzy nie wezma nam tego
za zle. choéby z tego wzgledu. ze idzie tu przeciez nie o uparte
krytykowanie i malkontenctwo, ale o dobry i nienaganny poziom
tego rodzaju wydawnictw.

* *
¥
Informator podzielony jest na 4 czesci: 1. Ziemia sgdecka.
2. Gorskie szlaki turystyczne. 3. Szlaki wodne. 4. Auto — mo-
tor — rower. Przy koncu znajduje sie bibliografia, reklamy i trzy

mapy: . Nowy Sacz, 2. Ziemia Sadecka. 3. Pieniny.
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Interesuje nas przede wszystkim cegse pierwsza. zawieraja-
ca wiadomosci z dziedzinv historii i historii sztuki i jej tez pos-
wi¢camy nasze uwagi.

Autorzy pisza na wstepic o granicach Sadeczyzny. a okres-
lajac jej terytorium opieraja si¢ na pracy Jana (nie Janusza)
Flisa: »Sadeczyzna i jej granice«, zamieszczonej w t. | Rocznika
Sadeckiego. Teren Sadeczyzny mozna bylo ujaé albo w grani-
cach historyeznych. np. w takich. jakie sa znane z rejestru po-
borowego z r. 1381, albo tez mozna bylo potraktowa¢ obszar
omawianego terytorium w ramach wspolezesnego administracyj-
nego powiatu nowosadeckiego. W pierwszym wypadku np. No-
wotarszezyzna wchodzitaby w sklad Sadeczyzny, w drugim nie.
Mozna tez byvlo oczywiScie nakreslié granice w oparciu o prace
Flisa, ale nalezalo to zrobié konsekwentnie. Poniewaz Flis rozpa-
truje granice Sadeczyzny w rozwoju historycznym. trzeba wiege
bylo zadeklarowaé si¢ o jakie granice i z jakiego czasu chodzi,
czego jednak Autorzy nie uczynili.

Ogolne wiadomosei o historii Sadeczyzny sg przedsiawione
w Informatorze za bardzo skrotowo. niewiele zostalo z jej tak
bogatych dzicjow. opracowanych juz zreszty w szeregu mono-
grafii. Ziemia sadecka —jak pisze Jan Wiktor —»na przestrze-
ni wiekow wypracowala takie skarby, ze wobec nich Skalne
Podhale 1o ubogi krewniak...«' Rowniez i historia poszczegol-
nych miejscowonsel. a zwlaszeza miast. zostala potraktowana zbyt
ogolnikowo.

W zwigzku z historig wielu miejscowos$el nasuwa si¢ sporo
krytyveznyeh uwag. Mozna tu znalezé szereg niescistosci w poda-
nych wiadomosciach wynikajacych z niesumiennego korzystania
ze zrodel oraz opracowan:

Ry tro (s. 23). Pierwsza pewna wzmianka historyczna
o Rywze pochodzi nie z r. 1240, ale z 1312 (przywilej Wladysta-
wa lLokietka).?

Gltebokie — Mlodaw (s. 20). Brak jakichkolwiek wia-
domosci historycznych. a przeciez o istnieniu Glebokiego wspo-
mina juz dokument lokacyjny Piwnicznej z r. (348.3

']. Wikter, Pienin-y i ziemia sqdecka. Krakow 1956, s. 320.
2 Kd. Mé#p. 11, nr 557.
3 AGZ 3, nr 3.
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Zegiestow (s. 31). Moma dodaé, ze zostal zalozony na
miejscu Diugiego Legu wor. 1575,

Krynica (s. 37). Perla polskich uzdrowisk posiada cieka-
wa przeszio§é historyezng, zwlaszeza 2 w. XIX. kiedy to z glu-
chej, zapadiej wsi gorskiej zaczeta sie przeksztalead w  miejsco-
wowosC letniskowq 1 uzdrowiskowa; winna wice znalezé w Infor-
matorze wiccej miejsca, tym  bardziej. ze posiada ona mono-
grafic.?

Nowy Sacz(s. 14). Nie podkreslono. ze byl osrodkiem
wladzy kasztelanskie]. starostwa grodowego oraz stolicg powiatu.
Nowy Sacz zatem jako glowny osrodek gospodarezo-polityczny
Sadeczyzny w ciggu dziejow winien bvé o wiele szerzej potrak-
towany w czeSel historyceznej. Nie nalezalo t oczywiscie pomi-

6

ja¢ monografii Nowego Sacza. piora J. Syganskiego.
Kamionka Wielka (s. 44). Nie mozna Kamionki. kto-
ra zostala zatozona w r. 1336 identyfikowac¢ z Kamionky, nale-
zacy do klarysek i wchodzaca w sklad klucza strzeszyckiego.
albowiem pierwsza lezy kolo Grybowa i stanowila wlasno§é kro-
lewska. pozniej wojtowska. a w XVI w. znowu krolewska. pod-
czas gdy druga Kamionka znajduje si¢ nad rzeka fLososing.
Petaszk owa (s. 45). Zachowal sie jej przywilej lokacyj-
ny. wydany przez Kazimierza Wielkiego w r. 1339.°
Grybow (s. 40). Ma monografie historyczng. wprawdzie
dzi§ przestarzala, ale jedynag, piora A. Stadnickiego. ktorg nale-
zalo bezwarunkowo uwzgledni¢ i chociazby w oparciu o nig
rozszerzy¢ nikle wiadomos$ci historycezne Informatora.®
Podegrodzie (s. 48). Parafia zostala wigczona do kole-
giaty nowosadeckiej w r. 1448. a nie znicsiona.”

+ WI. Bebynek, Starostwo muszyiiskie wtasnosc¢ biskupstwa krakow-

shiego. »Przewodnik Naukowy i Literackic, t. 42: Lwow 1914, s. 622—623.
y» 3 Zob. np. M. Zieleniewski, Krynica i jej zaklad zdrojowo-kgpielny,

Krakow 1874.

*J. Syganski, Historia Nowego Sacza od wstqpienia dynastii W azow,
Lwow 1901—1902, t. 1—3.

T Kd. Mip., 11, nr 729.

% A. Stadni cki, Krotki rys historyczny miasta Giybowa i starostwa gry-
bowskiego. »Biblioteka Warszawskac. [Il: 1855, s. 178 i n. oraz 8. 367 i n.

* Ks. J. Fiatkowski, Nowosqdecha holegiata. Cz. 1: Dzieje kapituly
mniejszej (1448—1791), »Studia Historico-Ecclesiastica« 11, Warszawa 1958, s.35.
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Maszkowice (s. 49). Jezeli chodzi o pochodzenie styn-
nego Zyndrama. to nie mozna uwazaé za pewnik, ze Maszkowi-
ce sadeckie sg jego rodzinng miejscowoscia, chociazby 7z tego
wzgledu. ze stanowily one zawsze wlasnosé klarysek starosgdec-
kich. ' Rownicz przecza temu badania archeologiczne. Prawdo-
podobnie Zyndrama nalezy wiazad z Maszkowicami lezgcymi
w Jasielskiem. gdzie tez znajdowaly si¢ jego posiadifosei’’ (temat
ten opracowuje Henrevk Stamirski).

Kroécien ko (s. 32). Posiada dokument lokacyjny z r.
1348, wydany przez Kazimicrza® Wielkiego. a zatem przypuszcze-
nie. ze istniato ono juz w Xl w. jest raczej bezpodstawne. 12

Wiceloglowy (s. 38). Leszek Czarny nie w r. 1787
(. pewnoscig blad drukarski). ale w 1287 nadal t¢ posiadlosé
Jerzemu z Szowar (nie Szonal). '* Pozniej jednak. prawdopodobnie
Juz wor. 12920 Wicloglowy wracaja do swoich pierwotnych wlas-
cicieli. potomkow Ottona. wojewody sandomicrskiego. z rodu
Stary Kon. W ich posiadaniu pozostaja przez nastgpne wieki. ™
Nic mozna zatem wierdzié. ze Wieloglowsey wywodza sie z rodu
Stary Kon i Gryf. Mogli pochodzié¢ z jednego albo z drugiego rodu.
faktveznie zas ci. o ktoryeh tu chodzi. pochodzy z rodu Stary Kon.

Czehow (s. 62). Nie byl nigdy  siedziby kasztelanii. byl
natomiast grodem wojskowym. Gdvby Autorzy uwaznie przeczy-
tali prace Langerowny. w ktorej wyjasnia ona ten problem. to
bi¢du tego oczywiscie by nie popelnili.

Roznow (s. 64). Nalezalo poswiecié¢ tej mieJscowaoset wig-
cej miejsca, jezeli chodzi o jej przesziosé historyezng. tym bar-

dziej. ze jest ona cickawa i bogata.' Roznow nim stal si¢ wla

Kk, Mip. I, nr 487; Lib. ben. t. 3, s. 349.

" Wi Semkowicz. Zyndram z Maszkowic. »Przeglad lHistorycznye.
t. 11: 1910.

'* Materiaty archiwalne wyjete gtownie z Metryki [litewshicj od 1348 do
1607, wyd. A. Prochaska, Lwow 1890, nr 1, s. 1.

* Kd. Mip., 1, nr 113.

W, Zychlinski, Ztota hksiega szlachty polskiej 1X, Poznah 1887.
s. 176—179.

4l lLanger 6 wna, System obronny doliny Dunajca w XIV w.. Kraké w
1929, s. 39—42.

' Starodawne prawa polshiego pomniki’.) wyd. A. Z. Helcel, Krakéw
1870, t. 2, zawieraja szereg doku mentéw zwlaszcza z XIV i XV w. dotyczacych
Roznowa i jego wiascicieli.
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noscia Zawiszy Czarnego. nalezal do Rozenow. herbu Gryl.
a pozniej do Kurowskich. h. Sulima i dopicro Piotr Kurowski.
kasztelan sadecki. sprzedal Roznow wraz 2z majetno$ciami don
nalezacymi  Zawiszy Czarnemu za 1.000 grzywien w r. 1420. 7
Nie mozna zatem twierdzié. ze dobra roznowskic znalazly si¢
w rekach Zawiszy Czarncgo »jako wiano jego zonye. llistorie
dobr roznowskich w XIV i XV w. oraz gencalogic Rozendow sq-
deckich omawia O. Balzer.™

Po macoszemu potraktowano w Informatorze przeszio§é
historyczng Naszacowic.

Kilka razy spotyka si¢ prawdziwy dziwolag terminologiczny:
sszlak grecko-rzymsko-Sredniowicesznve (np. s. 51). Przez Sade-
czyzne szedl szlak rzymski. a w Sredniowieczu prowadzifa tedy
droga handlowa z Polski na Wegry. Uwaznicjsze preccezytanie
cytowanej w bibliografii pracy St. Weymana pozwolifoby “unik-
naé tego bledu.

Przy wielu miejscowosciach Autorzy podaja. ze paralic
istnialy juz w pierwszej potowie XIII w.. gdy tvmezasem pewne
wiadomosei o parafiach pochodza dopiero z r. 1326.1

Na ogot wiadomosci dotyezgce poszezegolnyeh  wsi, ktore
zamieszcza Informator, pochodzy dopicro z r. 1629. Swiadezy to.
ze jedynym zrodiem wykorzystanym w tym celu byl Rejestr
z r. 1629. Gdyby Autorzy zadali sobie trud si¢gniceia do Iiber
beneficiorum Diugosza® i rejestru poborowego z r. (38(%, to mie-
liby wiadomo$ci pelfnicjsze i co waznicjsze siggajace swoja me-
tryka przynajmniej XV w. Skoro Autorzy cytuja w bibliografii
Kodeks dyplomatyczny Matopolski. to nalezalo dokumenty tam
zawarte wykorzystaé. czego jednak nie zrobili.

Druga staba strong opisow miejscowos$cei w Informatorze
to wiadomo$ci z zakresu historit sztuki. Autorzy — jak {o poda-
ja w bibliografii i co wida¢ w samym tekscie (czesto identyczne

17 [bidem, nry: 2053, 2054, 2055, 2087; Kd. Mip. IV, nr 1234.

' O. Balzer, Skarbiec i archiwum koronne w dobie przedjagiellotiskiej,
Lwow 1917, s. 479—538.

1" yetera Monumeanta Poloniae et Lithuaniae(..), wyd. A. Theiner, Romae
1860, t. 1, s. 248—249.

* |, Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, wyd. A. Przez-
dziecki, Cracoviae 1863—1864, t. 1—3.

1 Zrédta dziejowe, t. XIV. Polska XVI wieku pod wzledem geograficzno-
statystycznym, wyd. A. Pawinski. Malopolska, t.3. Warszawa 1886, s. 127-148,
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zdania). postugiwali si¢ wydanymi w r. 1951 zeszytami Katalogu
zabytk6éw sztuki w Polsce. a jednak mimo to nie ustrzegli sie
wiclu kardynalnych bledo w. Przejdziemy wige po kolei — jak
przy omawianiu historii — poszezegolne miejscowosei :

Stary Sacz (s. 21). Klasztor klarysek w obecnej pos-
taci zostal wzniesiony nic w L 1001—1665. lecz w latach 1601—
1603. % (Zapewne bigd drukarski).

Barcice (s. 23). KoSciol murowany w r. 1901. czego nie
podajy. 7 tekstu mozna blednie wnioskowadé, ze pochodzi z wie-

ku XVI i XVIL %

Nawojowa (s. 43). Autorzy widocznie nic uznajy daw-
nyeh plyt nagrobnych za zabytki. skoro po wymienieniu tychze
pisza w nasiepnym zdauiu: »W koScicle szereg zabytkow <.

Losie (s. 41). Cerkiew isnieje tu nie od r. 1858, ale od
1848, Autorzy — o czym jeszeze dalej — nie rozrozniaja
cpok stylowych i Zle umiejscowiajg je w danvm wieku. skoro
pisza, ze cerkicw posiada »bogate wnetrze barokowe z XV w.« (!).
W tym wypadku zresztg (cerkiew pochodzi z XIX w.) moze byé
mowa o barokowym wyposazeniu wnetrza. choé w rzeczywis-
tosci sy tu i przedmioty barokowe. poznobarokowe i rokokowo-
Klasycystyezne. !

Praszkowa (s. 45). Kosciol restaurowany nie w r. 1880,
leez w latach 1880—1885. Katalog zabytkéw podaje ottarz bocz-
ny z XVI w. a nie z XV

Grybow (s. 40). Ukrzyzowanie nie jest rzezba »w kolo-
rze szkoty Stwoszowskicj<. bo przeciez pochodzi z XVII w. 2

Kro$eienk o (s.51). Czytamy : »Oltarz got. barokowy« (!).
w rzeczywistodei: »oltarz gléwny 7 tabernakulum rokokowym.
Ottarz boczny wezesnobarokowy« 27,

2 Zob. Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 1, Woj. krakowskie. Pod. red.
doc. dra J. Szabhlowskiego. Zesz. 10. Powiat nowosadecki. Oprac. A. Mi-
sigg-Bochenshka. Miasto Nowy Sacz, oprac. T. Dobrowolski, Warsza-
wa 1951, s. 37.

2 0. c., zesz. 10, s. 1.

2 0. c., zesz. 10, s. 13,

#* O.c., zesz. 10, s. 30.

* 0.c., zesz. 10, s. 7.

3% O.c., zesz. 11, s. 12,
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Grywald (s. 52). Autorzy informujy. ze w kosciele znaj-
duje sie »oftarz gotycki wezesnobarokowy z XV w.« (jak wiado-
mo, barok zostal zapoczatkowany we Wloszech w drugiej polo-
wie XVI w. Trudno tu zreszta robi¢ caly wyklad o stylach
i 0 okresach ich panowania. Znalez¢ 1o mozna w popularnych
podrecznikach 1 encyklopediach). Wedlug Katalogu w kosciele
w Grywaldzie sa: oltarz glowny i boezny wezesnobarokowe.

Just (s. 61). Czytamy wiadomosé przedziwng: »Zachowa-
fa sie z tamtych czasow jedynie sygnaturka z X1 w.< (!). Jest .
owszem. wiezvezka na sygnaturke. ale z r. 1930,

Czcehdw (s. 62). Znowu czytamy : »oltarz gotveki z XVII w .«

Zbhyszyce (s. 67). \utorzy pisza o nagrobku Bardomieja
Kepinskiego z r. 1204 (1), gdy tymcezasem Katalog podaje wiado-
mosc o plycie nagrobnej Mikolaja Kempinskiego. zm. w r. 1490.°

Widzimy wiec na podstawie tych kilkunastu przy kfadow.
ze Autorzy. postugujac sie Karalogiem. inaczej »ocenili« zawarte
tam fakty z zakresu histori sztuki. Wykazali zreszta w kilku wy-
padkach duza ignorancje (przykiad: style). W oparciu o Ka-
talog mozna bylo tez uwzgledni¢ szereg innyvceh. ciekawych
zabvikow.

Przejdzmy wreszeie do rownie waznej cz
waipliwie bibliografia. Autorzy poswiecili jej jedna stronice
(s. 108). | w niestety nie ustrzegli si¢ oni bledow i brakow. Je-
zeli juz zamieszczali Dbibliogratie (ktora dla korzystajacego
7 Informatora jest rownie wazng rzecza. moze przeciez na jej
podstawie siegnac¢ do interesujacych go pozveji). o mogli  pos-
wieci¢ jeszeze jedng stronice, co by bylo tylko z pozyikiem dla
publikacji.

$ei. jakg jest nie-

Jezeli chodzi o braki. to wymienimy chociaz kilka waznicj-
szych. a pominietych tu wydawnictw. Brak wige takich. jak np.:

A. Hammerschlag, M. Marczak, |J. Wiktor
Hustrowany przewodnik po Pieninach i Szczawnicy, Krakow 1927
(bardzo ciekawie opracowany. z bibliografia materialow archi-
walnych i opracowan odnoszacych si¢ do obszaru zamieszkalego
przez gorali pieninskich).

% @.c., zesz. 10, s. 8.
#* Q.c., zasz. 10, s. 8.
3 0. c., zesz. 10, s. 50.
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H. Barycz Stary Sacz poprzez stulecia. Matopolskie Stu-
dia Historyczne, R. 1. z. 3 4: 1938. s. 67—84.

S. Zachorowski, Wegierskie i polskie osadnictwo
Spizu do polowy X1V wieku, Krakow 1909.

Nie ma tez w bibliografii tak waznych wydawnictw. jak:

Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw
stowiariskich. Warszawa 1880—1914.

Stownik geografii turystycznej Polski, Warszawa 1956 —
1959, . 1—2.

W bibliografii uwzgledniono tylko zeszyt (0 Katalogu za-
bytkéw, podezas gdy omawiaja rowniez micjscowoscl znajdujace
sie na terenie powiatu nowotarskiego i brzeskiego: zeszyt 3, (1.

Poza tym pierwsze wydanie ksiazki Jana Wiktora.
Pieniny i ziemia sqdecka. wyszlo w r. 1956 w Kkrakowie a nie
w Warszawic.

W Zadnym wypadku wydawnictwa cigglego tego typu. jak
Rocznik Sadecki nic mozna uwazaé za prace zbiorowg (n.h.
Autorzy powinni byli zaznaczyé dla informacji czytelnika, ze
w . 3 Rocznika na ss. 394-418 znajduje si¢ »Bibliografia Sade-
czyzny<« opracowana przez Kazimierza Golachowskiego).

Informator ziemi sqdeckiej ma tez jedna. bardzo powazna
usterke. ktora stanowi brak ukfadu alfabetycznego miejscowosci.
Jezeli juz Autorzy zastosowali geograficzny uklad tychze. 10 na-
lezalo zaopatrzy¢ Informator w indeks miejscowosci. aby ufa-
twi¢ szukanie czvielnikowi. Nalezato rowniez Informator zao-
patrzy¢é w spis treSci.

Nie najlepszy jest dobor zdjeé. Te. kiore zamieszezono,
weale nie pokazuja bogatego w pickno terenu sadeckiego, jego
zabytkow i krajobrazu. Brak np. charakterystycznyeh zdjeé
z Nowego i Starego Sacza, Kroscienka, Tylicza. Wieloglow itd.
Niektore, niezbyt cickawe rysunki. mozna bylo z powodzeniem
zastapi¢ zdjeciami zabytkéw. Zacheciloby to w niejednym wy-
padku wryste do ogladniccia ciekawszych obiektow 1 pieknych
gorskich krajobrazow.

Raza tez na wielu stronicach Informatora biedy jezykowe,
nie zawsze poprawne i trafne wyrazenia oraz do$¢ liczne bledy
korektorskic. Szkoda. ze 1 ta strona omawianej publikacji jest
staba.
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Powyisze uwagi nie sq wcale jakimé sadem nad Informa-
torem, podyktowala je jedynie troska o poprawno$é wydaw-
nictwa tego typu. Informator wydany jest w dos¢ wysokim
naktadzie (10.000 egzemplarzy), dotrze 2 pewnoSeig do wielu tu-
rystow 1 ludzi interesujacych si¢ ziemig sadecky. szkoda wiec.
ze zawiera szercg bledow, nicscisfosei 1 brakow. Cieszyliby$my
sie. gdyby nasze uwagi zostaly uwzglednione przy ewentualnych
dalszych wydaniach. Bo przecudna ziemia sadecka. wyposazona—
jak pisze . Wiktor — »w najszacowniejszy dar — w pickno.
skupione na niewiclkiej stosunkowo przestrzenic. warta jest prze-
wodnika. informatora, w ktorym nie zaginatby urok tej ziemi.
barwna jej historia. ciekawa architekiura. zwyczaje ludowe i zy-
we tetno wspolcezesnosci. Wszystkim przeciez wiadomo, 7Ze na
mapie gospodarczej Polski Ludowej ziemia sadecka awansowata
i zajela. stusznie nalezgce si¢ jej. jedno z pierwszyvceh miejsc.

Jézef Duzyk i Kazimierz Dziwik

JEDNODNIOWKI SADECKIL
W LATACH 1957—60

W I. 1957—60 wydano w Sadeczyznic z okazji jubileuszow
miast dwie jednodniowki (Stary Sacz i Grybow). z okazji zas
pietnastolecia PRL jednodniowke w Nowym Saczu. Poniewaz
prace te mogly uj$é uwadze zainteresowanych osob poza Sade-
czyzng, pokrotce scharakteryzuje je. gdyz nie miejsce w i pora
na szczegolowy recenzje.

1) Z okazji »Obchodu 700-lecia Miasta Starego Sacza« (data
lokacji miasta nie znana dokiadnie) »Komitet Organizacyjny
Obchoduc« wydal prace pt. Z dziejéw Starego Sacza, Stary Sycz
1957, ss. 05, z rycinami w tekécie i herbem miasta na okfadce
(opracowanie graficzne Czestaw lLenczowski, art. mal.).

Na tres$é jednodniowki zlozylo si¢ pi¢é prac o przesziosci
1 terazniejszo$ci miasta (nazywanego przez lud od wiekow:
»Stare Miasto«). .

Wiktor Bazielich. b. dobry znawca przesziosei St. Saceza.
omowil w swoim artykule p.t. »Rozwdj organizacji micjskiej Sta-
rego Sacza« (s. 1—3) najstarsze znane przywileje tego miasta. nie
podal jednak i tym razem przypisow do swego »skrotu odezytuc.
Wprawdzie artykuly w jednodniéwkach sg zwolnione od tego
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obowigzku. pod tym jednak warunkiem. ze maja charakter kom-
pilacyjny. Czytelnika cickawi np.. z jakiego czasu i »spod
czyjego« piora pochodzi ttumaczenie dokumentu z 1357. nota-
bene wolathby on naukowy analiz¢ jego pestanowien niz tresé¢ in
extenso. Zreszty czesto nic znane mu (czytelnikowi) sa takie
wiyrazyv. jak: szkojec. grzywna. komes. lektor i tp.

Jan Migacz jest autorem artykufu pt. »Rys  historyczny
oswiaty w
jaco i ze znawstwem przedmiotu. Napis na dzwonku szkolnym
jednak. 7 datg 11017, jeszcze niekoniecznie wyjasnia istnienie
kosciotka w St. Saezu w tych odleglych czasach. Zreszty data
ta jest zle odezytang'. jesli wymieniony w napisie $w. Roch. pa-
tron od zarazy. zmart dopiero w roku 1327. Szkoda. Zzc¢ autor.

vim Sgezuc (s. 4—30). Napisany on jest interesu-

niewatpliwie dobry znawca dziejow o$wiaty w Polsce. nie wy-
korzystal w swej pracy tak cennych zrodet do szkof parafialnych
Sadeczyzny. jak protokoly wizytacji parafii dla w. XVI — XVIII
i »Schematyzmy Gali¢jic dlaszkot triwialnyeh i ludowyeh ww. XIX.
I jeszcze male  sprostowanie: austriacki starosta nowosagdecki
w r. 1798. reorganizator szkoly w St. Saczu. nazywal si¢ Franci-
szek Tschirseh von Siegstetten. nie »Tschirsch Liegstetlere.

Marian Mikuta umiescit w jednodniowce swoj artykut pt.
»Z zycia spolecznego. kulturalnego i artystycznego miasta Starego
Saczac (s. 31—53). Nie dos$é wyraznie okredlit on jednak ramy
chronologiczne swej pracy. W ciekawym uje¢ciu i z duzg orien-
tacjg w terenie podal on w niej nazwiska dawnych starosadeczan.
poprzydziclat je do réoznych grup spotecznych, omowit owezesne
zwyczaje, obyczaje. zabawy. typy i przydomki mieszczan. cechy
ich charakteru. produkcje rzemieSlniczg. emigracje. patriotyzm
lokalny i narodowy, prace spoteczne. nazwiska wybitnych staro-
sadeczan w ostatnich pokoleniach. postulaty na przysziosé. Na
str. 53 mylnie okreslit on »Wielki Jubileusz Miasta...« jako »700-
lecie lokacji« St. Sacza.

Tadeusz Ziebpwicz napisat do jednodniowki artykut pt.
»Rzemiosto i rekodziefo starosgdeckic« (s. 54—9). w ktorym trafnie
uwypuklit wspanialy karte dawnego rzemiosta i spotdzielni pracy

' Od ksi¢dza dzickana, Antouiego Odziomka, proboszcza w Starym Sgczu,
dowiedzialem sie (18 lipca 1960 r.), ze interesujacy nas napis na dzwonku wy-
mienia rok »1401¢ (dzwonek ten znajduje sie obecnie na wiezyczce starosa-
deckiego kosciola purafialnego).
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w tym mie$cie. Szkoda. ze nie wyzyskal on w swych badaniach
zachowanych rejestrow poborowych i lustracji Starego Sacza.

Roman Cesarczyk. § p. zastuzony przewodniczacy
MRN w St. Saczu, w trosce o przyszlo§é miasta i 2z duzag znajo-
moscig potrzeb terenu, przedstawil w swym artykule pt. >Per-
spektywy rozwojowe miasta Starego Sgcza« (s. 60 — 63) palace
problemy jego rozbudowy: zagadnienie komasacji gruniéow na
przedmie$ciach ; przyjecia przez miasto  gruntow porzuconych
i nadlesnictwa, (niezbednych dla budowy waznych obiektow prze-
mystowych, skladowych, szkolnych i sportowych, blokéw miesz-
kalnych i drég objazdowych); upraw ogrodowych i sadow; hodowli
zwierzat futerkowych i zalozenia miasteczka letniskowego nad
Popradem.

2) Ziemia sqdecka w latach 1945 — 1959, jednodniowka
wydana nakladem »Powiatowego Komitetu Frontu Jednoéci Narodu
w Nowym Saczu¢, Nowy Sacz 1959 r.. s. 47 z mapka pt. >Powiat
Nowy Sacz. woj. Krakow« 1:300.000.

W tekscie jednodniowki zamieszcezono 5 rycin. nieszezegolnie
jednak dobranych, oraz triy wymowne kartogramy: »Elektryfi-
kacja wsi«: »Drogi w powiecie nowosadeckime«: »Szkoly w powie-
cie nowosadeckim«. Obwolute wykonal udatnie Stanistaw
Szafran.

Na trésé jednodniowki zlozylo sie 13 pozycji, wérdd kiorych
do najcickawszych naleza te, ktore podaja wiele nie znanego
materialu statystycznego dotyczacego rozwoju Sadeczyzny w mi-
nionym pietnastoleciu: »Druga mlodo§é miasta« Kazimierza We-
glarskiego i Janusza Pieczkowskiego (s.5—8) oraz »Abe-
cadlo pietnastoleciac< tychze autoréw (s.9—19); >Moje spostrzezenia
o XV-leciu zakladu« Jerzego Mroczkowskiego (s. 25—7):
»>Eksperyment, albo inaczej rozsadek dra Zbignicwa Gertycha
(s. 32—4); »Po sto stow o -wszystkim¢« (s. 35—7) 1 »Znasz li ten
kraj, gdzie jablon dojrzewa?< (s. 38—45) nieznanych autorow.

Caloéé opracowaliD. Kozubowai ). Michale wicz. Nalezato
jednak przesirzegaé zasady, ze tego rodzaju publikacje nie uwzgle-
dniaja przedrukéw wierszy. Cena broszury przystepna: 5 zi.

3) Grybéw — 600-lecie miasta, jednodniowka wydana
nakladem »>Komitetu Obchodu 600-lecia Miasta Grybowac.
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Krakow 1960, s. 20, z 11 ciekawymi rycinami w tekscie i barwng
oktadka z herbem Grybowa 1 datg: »19 — 26 czerwca 1960«
(na odwrocie), wg projektu Zofii Kalczyhskiej. Szata zewne-
trzna jednodniowki piekna. Na jej tresé sklada sig: skiad »Ko-
mitetu Organizacyjnego i Honorowego Obchodu« oraz Miejskiej
Rady Narodowej w Grybowie: przedmowa przewodniczacego
P.M.R.N,, Jerzego Gosiwickiego (s. 1); »Szkic historyczny«
(s.2-11) nieznanego autora; »Zasadzenie miasta«x Wlodzimierza
Olszewskiego, literacka transpozycja faktow historycznych
(s. 12—13) 1 »Grotiger w Giybowie« tegoz autora (s. 14); »Pers-
pekiywy rozwojowe miasta< (s. 14—16) oraz >krotki przewodnik
po zabytkach Grybowa« (s. 16) nieznanych autorow.

»Szkic historyezny« uzupetnito plastycznie faksymile doku-
mentu lokacyjnego miasta Grybowa. spisanego na pergaminie
w dniu 15 maja 1340 roku (s. 3) oraz sztych przedstawiajacy
rynek grybowski przed 100 laty. Artykul ten ujmuje poprawnie
pod wzgledem rzeczowym przeszio§é Grybowa, ale oczywiscie
wobee ubdstwa materialu zrédlowego (fatwiej dostepnego) posiada
luki w syntetycznym ujeciu dziejow miasteczka, lezgcego ongis
na waznym szlaku wiodacym do Bardiowa. Nie mozna zgodzié
si¢ tylko z autorem co do wczedniejszego istnienia osady, przed
datg wystawienia dokumentu lokacyjnego dla Grybowa. Tresé
przywileju mowi wilaénie o czym$ przeciwnym. Przed rokiem
1340 nie bylo w tych stronach innych miejscowosci, jak Siotkowa,
Biata Nizna i Wyzna i zapewne one to posiadaly rzemieslnikow
wiejskich produkujacych sukno, dla ktorego Hanko pragnal wybu-
dowaé folusz.

Dokument lokacyjny z r. 1340 nazywa miasteczko: »Grin-
berch«. nie »1Tymberche.

Oczywiscie Grybéw nalezal od poczatku swego istnienia do
powiatu sgdeckiego i w tym wzgledzie »miejsce nadania (mu)
pierwszych praw i przywilejow« (Biecz) o niczym nie mowi. To,
ze niekiedy wplacal on pobér w niedalekim Bieczu a nie w No-
wym Sgczu, tez nie Swiadczy jeszcze o jego przynaleznosci do
Biccza (poréwnaj ostatniag prace autora recenzji p. t. Powiat
horodelski w roku 1472, s. 39, przypis 21).

Przedmowa jednodniéwki w zasadzie dobra, wymagala je-
dnak »przed drukiemc« staranniejszej poprawy (niezgrabne okres-
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lenia: »wiekszym bilansem lat«. »w ktorym mineto owe 600 latc.
»wspofezesno$é wytyczona w latach najblizszyche, »do ktorego
Grybow predystynuje jego polozenie historvezne (ss), geograficzne
i klimatyczne«, »$§wiadomo$é tego stwarzas...).

Glownie jednak dzigki wlasnie temu Autorowi obchad  600-
lecia Grybowa mial tak imponujacy przebieg.

Henryk Stamirshi
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P. T. 11. ODDZIAL W NOWYM SACZU
W LATACH 1958 — 1959

W dniu 31 grudnia 1959 r. Oddzial liczyl 78 czionkow (34
nauczycieli, 8 prawnikow, 6 inzynierow. 1 archiwiste. 2 bibliote-
Karzy. 27 innych).

W okresie sprawozdawczym odbyly sie dwa walne zebrania
i 20 zebrai zwyczajnych. Na miesigcznych posicdzeniach wygla-
szano referaty o przesziosci Sadeczyzny (60 odezytow), poza tym
oprowadzano wycieezki w imponujacej liczbie 35.

Przy Oddziale znajduje si¢ specjalny zbior materialow histo-
rycznych. w ktorym gromadzi sie: afisze, odezwy, czasopisma
lokalne itp.. czyli wszystko to, co jest zwigzane z przesziosciag
Sadeczyzny. Do koica roku 1939 zebrano 106 teczek materia-
tow (2 mb).

Przy Oddziale istniejy takze dwie sekcje:

a)  Ochrony Zabytkow. ktora inwentaryzuje wszystkie obiekty
historyezne na terenie miasla i powiatu oraz wspolpracuje
2z P'I'TK 1 Wydzialem Kultury P. P. RN

b) Sckeja Fotograficzna. ktora prowadzi Henryk Dobrzanski.
W r. 1959 opracowal on pickny i bogaty album fotograficz-
ny pt. >Przeszio$é. zabytki. pieckno Sadeczyzny<. Album
liczy 80 zdje¢. Za wykonanie tego albumu Prezydium
M. R. N. wyrazilo mu serdeczne podziekowanie, na kon-
kursie fotograficznym za§ otrzymal on pierwsza nagrode.

W roku 1938 ukazal si¢ staraniem Oddziatu trzeci tom
Rocznika Sadeckiego.

Przewodniczacy Oddziatu wyglaszal czesto referaty z przesz-
fosci Sadeczyzny na rejonowych konferencjach nauczyecielskich.

Niektorzy czionkowie Oddzialu utrzymuja staly kontakt
2 redakcja Polskiego Slownika Biograficznego w Krakowie oraz
opracowuja na wlasny uzytek zyciorysy tych sadeczan, ktorzy
polozyli duze zastugi dla rozwoju Sadeczyzny (opracowano juz
21 zyciorysow). W kolejnych tomach »Rocznika« beda one pu-
blikowane.

Profesor Golachowski zorganizowal w b. r. dwa kota PTH:
w dniu 15 maja 1960 r. w historycznym Szezyrzycu (12 czlou-
kow), 27 pazdziernika 1960 r. w Limanowej (18 czlonkow).
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JUBILEUSZE MIAST. WSI I LICEOW
W SADECZYZNIE

Zblizajace si¢ uroczystosci Tysigclecia Panstwa Polskiego
natchnely sadeczan mysla o lokalnyvch jubileuszach starveh miast.
wsl, instytucji i zakladow.

Na pierwszy ogien poszedl Stary Sacz w kiorym zor-
ganizowano w roku 1957 »>Komitet Obchodu 700-lecia  lokacji
Miasta Starego Sacza« i urzadzono w dniu 17 i 18 sierpnia
1957 r. uroczyste obchody z tego tyvtutu 1z okazji 600-lecia na-
dania Saczowi praw miejskich przez ksieni¢ Konstancje. b. ksigz-
ne glogowska. kitéra w dniu 28 kwiewmia 1357 r. wystawila mu
przywilej prawa miejskicgo. zatwierdzony przez Kazimicra Wiel-
kiego 7 czerwea 1358 r.

Nie bylo natomiast uzasadnionej przyczyny obchodu »700-
lecia lokacji miasta<. jesli nie wiemy ani kiedy. ani jakim doku-
mentem to sie stalo.

Uroczystosci jubileuszowe w St Sgczu  mialy  imponujgey
przebieg 1 bogaty program. W przeddzien wlasciwych uroczys-
tofci (L7 sierpnia 1937 r.) odbyl si¢ w Starym Saczu wyscig ko-
larski. raid motocyklowy. spivw kajakowvy. pokazy lotnicze oraz
apel poleglych. zlozenie wiencow na grobach ofiar hitleryzmu
i zastuzonych starosadeczan (ks. Jézef Leopold Kmietowicz,
Szczesny Morawski, Wojciech Wrébel i dr Teodor Pawlicki)
i wreszcie zapalenie symbolicznych zniczy na okolicznych
gorach.

W dniu I8 sierpnia t.r. natomiast: 1) fanfara 700-lecia i sal-
wa honorowa z bistorycznveh mozdziezy miejskich; 2) podnie-
sienie na maszt proporca 700-lecia St. Sacza: 3) wypuszezenie
symbolicznych golebi; 4) okolicznosciowe przemoéwienic mgra
Mariana Mikuty (przewodn. Kom. Organ.): 5) odslonigcie tablic
pamigtkowych 1 otwarcie Domu Zabytkowego »Na Dotkachc:
6) odezyt prof. dr Henryka Barycza p.t. Z dziejow
Starego Sqcza; 7) otwarcie wystawy »700-lecia Starego Sacza«
w liceum pedagogicznym; 8) uroczysta sesja MRN w sali kina
»Poprad«. Po poludniu tegoz dnia nasigpito spotkanie miejsco-
wych rzemieslnikow z reprezentantami wladz i dziennikarzami.
festyn w lasku na Miejskiej Gorze, a wieczorem widowisko re-
gionalne na rynku pt. Staromiejskie zrekowiny w opracowaniu
M. Mikuty z muzyka Rudolfa Malca oraz Podegrodz-
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kie Wesele. wykonane przez zespol regionaluy »Podegrodzie«
pod kicrownictwem Tomasza latki.

Skromny. ale podniosty jubileusz (12-lecie istnienia zakladu
oraz 10-lecic pierwszego egzaminu dojrzatosei). obchodzito 28
czerwea 1958 r. Panstwowe Liceum Ogolnoksztal-
cgce dla Pracujacychw NowymSagczu. Na pro-
gram uroczystosci zlozyly sie micdzy innymi: przemowienie dy-
rektora zakladu, Bronislawa Zielinskiego: pamiatkowa fotografia
uczestnikow ; spotkanie absolwentow z wychowawcami; zwiedza-
nie  wystawy szkolnej: zabawa w auli licceum I w N. Saczu
(Zeromskicgo 16). 7 okazji zjazdu absolwentow wydano pozy-
teczng jednodniowke pt. 1948—1958.

* *

W roku (939 uroczystosei jubileuszowe zainaugurowal w Sa-
deczyznie najstarszy zaklad szkolnictwa $redniego ogolnoksztat-
cacego w Nowvm Sgczu — zastuzone Liceuwm 1 im Jana
Diugosza. »Komitet Obchodu 140-lecia | Liceum  Ogolno-
ksztatcaeego w Nowym Saczu. przygotowal na dzien 13 czerwca
1959 r. uroczysity obehod. w czasie ktorego nastapifo w obec-
nym gmachu szkolnym odstoni¢cie tablicy pamiatkowej ku cza
wychowankow zaktadu. ofiar wojny i okupacji 1939—45, poprze-
dzone uroczysiym apelem poleglyveh i pomordowanyceh (58 naz-
wisk). W czasie »Akademii Jubileuszowejs« wyglosit okolicznoscio-
wy referat mgr Antoni Sitek. w ktorym poruszyl nastepujace
zagadnienia: 1) uruchomienie 6O-letniego gimnazjum ¢ listopada
1818 r.: 2) prrekazanie zakladu jezuitom w r. (838: 3) nawrot
do sSwieckiego Kierownictwa zakladu w r. 1848: 4) kreowa-
nie 8-letniego gimnazjum w r. 1867: 3) rozkwit gimnazjum przed
rokiem 1914 0) upadek w 1. 1915—18: 7) odrodzenie w I. 1919—39
i czeste zmiany organizacyjue zakladu; 8) gehenne w latach
okupacji niemieckiej z jednej strony — bohaterskie tajne nau-
czanic z drugiej: 9) otwarcie zakladu w r. 1945 (nie notowana
frckwencja, brak pomieszczenia i pomocy naukowych). Nauczy-
ciele liceum wydali z tej okazji okolicznosciowa jednodniowke
pt. 140-lecie istnienia (tylko maszynopis, z powodu trudnoéci
wydawniczych). Jednodniowke opracowali: dyrektor I ran-



208 Kronika

ciszek bLapka i mgr mgr Zotia Oleksy. Feliks
Rapf. Antoni Sitek. Mieczvstaw Wieczorek,
Antoni Woll

® * %,

W dniu 19 lipca 1959 r. pickne uroczystosci jubileuszowe
odbyly si¢ rowniez w malowniczo polozonej wsi podsadeckiej
Ptaszkowej, ktora uroczyécie obchodzita 600-lecie swego
zalozenia (dokument lokacyjny Kazimicrza Wielkiego z dnia 22
maja 1359 r.). Program obchodu urozmaicity wystepy zespotow
regionalnych Sadeczyzny.

* *

a

Najuroczysciej jednak obchodzil swoj jubileusz »600-lecia
Miasta« Gry b o w (i znowu niezgodnie z data dokumentu l,ka-
cyjnego tego miasta: >15 maja 1340 r.<). W skiad -Komitetu
Organizacyjnego Obchodu 600-lecia Miasta Grybowa« wchodzito
51 osob, zastuzonych dla rozwoju Grybowa. z przewodniczacym
Jerzym Gostwickim na czele. WiaSciwe uroczystosei odbyly sie
w dniach 19 — 20 czerwea 1960 roku. Wzieli w nich udzial:
premicr Jozel Cyrankiewicz i inni przedstawiciele wladz partyj-
nych i rzadowych. Na ich program zlozyly si¢: przemarsz
uczestnikow  obchodu pod pomnik ofiar faszyzmu: odstoni¢cie
tablicy pamiatkowej 600-lecia na budynku MRN; uroczysia sesja
MRN w sali kina »Biala<: imprezy artystyczne teatru »Lalek<«
z N. Sacza. »Spolecznego« i szkolnych z Grybowa. wystepy
zespolow: »Lachyv« z N. Sgcza. »Lacko<. “Koronka< z Bobowej
oraz »Siolkowa«; filmy. pokazy strazy pozarnej i zawody spor-
towe, ciagnienie »Lajkonika< oraz zabawy. .

Nowy i Stary Sacz oraz Grybow wydaly z tywlu swoich
uroczystosel okolicznosciowe jednodniowki.

ODSLONIECIA POMNIKOW

W dniu 27.wrzesnia 1939 r. odbylo si¢c w Grybowie
uroczyste odstoniecie pomnika ofiar faszyzmu. Na program tej
podniostej uroczystosei zlozyly sie : przemarsz uczestnikow z pro-
chami ofiar faszyzmu pod pomnik: apel poleglych: okolicznos-
ciowe przemowienia i zlozenie wiencow. W sklad »Spolecznego
Komitetu Budowy Pomnika< wehaodzito 29 czlonkow »>Komitetu
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Honorowego< i 31 czionkow »Prezydium Komitetu Organizacyj-
nego« sposrod micjscowych b, wiezniow Oswiecimia i dziataczy
spotecznych.

%

Dla upamietnienia bitwy grunwaldzkiej Prezvdium MRN
w Piwnicznoej zainicjowato budowe pomnika przy pamiet-
nym obelisku »Grunwald< z 1910 r. Uroczystosci grunwaldzkie
w tym miasteczku zagail w dniu 22 lipca 1960 r. przewodniczacy
prezydium MRN. Bolestaw  Wisniowski. ktory dokonal przy
dzwickach hymnu panstwowego rowniez odsfoniecia pomnika
(wg projektu Jana Zyczk owskiego) po czym Jan Zyczkowski
wyglosit okolicznoéciowe przemowienie. W uroczysto$ei wzielo
udziat okoto 1500 osob. wsrod nich eztonkowie kolonii polskiej
z Frangji i harcerze krakowscey. wypoczywajacy w Piwnicznej.

*DNI SADECZYZNY «

Prezydium Komitetu Organizacyjnego Dni Sadeczyzny« (33
0s6b) zorganizowato w dniach 18— 22 lipca 1959 r. w Nowym
Sqczu uroczystosé z okazji 15 rocznicy PRI Na program pierw-
szxeh *Dui Sgdeczyznye zlozylo sie wicle imprez. wystaw
i atrakeji. w o szezegolnosei sze$é roznych wystaw. przemarsz

i wystepy zespotow regionalnych na boisku sportowym »San-
decjic. koncert orkiestr detych na plantach, imprezy harcerskie.
sportowe 1 zabawy ludowe.

Rownolegle 2z bogatym  programem uroczystosci w Nowym
Saczu podnioste obchody »Dni Sadeczyzny« przygotowaly row-
Grybow. Kleczany. Krynica. Muszyna, Piwniczna. Ptaszko-
wa. Ryiro. Stary Saez i Zegiestow.

niez:

Ogromnym  powodzeniem cieszyly si¢c w Nowyvm Sgczu :
1) wystawa obrazow zastuzonego artysty malarza. Bolestawa Bar-
barckiego. w lokalu Towarzystwa Przyjaciol Sztuk Pieknyeh (Ja-
giellonska 34); 2) wystawa obrazow sadeckich plastyhow ama-
torow (w sali przy ul. Jagiellosiskiej (4); 3) wystawa strojow lu-
dowych w miejscowvimmn muzeum; 4) wystawa fotografii arty-
stveznej p.t. »>Piekno Ziemi Sadeckiej<  (tamze);  3) wystawa
plansz p.t. »Teatr Sadecki w 13-leciuc (Aleje Wolnosei 23) oraz
b. cickawa wystawa rzemiost w oduowionej sali obrad M.R.N.
w ratuszu.
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Dnia 22 lipca t.r. zostala zorganizowana w ramach »>Dni«
na boisku »Sandecji« popularna »Zgaduj Zgadula« (z udzia-
fem zespolow artystycznych) na temat znajomosci Sadeczyzny.
- ktora wykazala stabg orientacj¢ mlodziezy w tematyce mikro-
regionu sadeckiego.

Lacznie z tymi uroczysto$ciami Zwiazek Bojownikéw o Wol-
no$¢ i Demokracje w Nowym Sgczu oraz Oddzialy PI'TK w No-
wym Saczu i Krynicy urzadzily takze w dniach 21—22 lipca tr.
popularng impreze turystyczng pod hastem »Szlakami Partyzan-
tow Ziemi Sadeckiej. Zgodnie z programem odbyly sie wicc
wedrowki turystyezne do slawnej stanicy partyzanckiej na Prze-
hybie i otwarcie na niej' 22 lipca >Biwaku Partyzanckiego«. po-
faczone z rozpaleniem symbolicznego ogniska. okolicznosciowym
przemowieniem. odstonieciem tablicy pamigtkowej na schroniskn
PTTK. zrzutami spadochronowymi. bogatym programem arty-
stycznym i wspolnym obiadem partyzanckim.

* *
*

Podobnie obfity program posiadaly i drugie z kolei »Dni
Sadeczyzny« w dniach 21—24 lipca 1960 r. | tvin razem Nowemu
Sqczowi dzielnie sekundowaly bogatym programem: Barcice. Gry-
bow. Krynica, Lacko, Muszyna, Piwniczna. Ptaszkowa. Roznow,
Rytro. Stary Sacz. Tegoborze i Zegiestow.

W Nowym Saczu do najcickawszych punkiow programu
nalezaly: wystawa obrazow p.t.. »Sadeczanie we wspolezesnej
plastyce« (Jagiellonska 34). »Wystawa Grunwaldzka« w sali »Do-
mu Kultury Kolejarza< w N.Saczu oraz produkeje wokalno-
muzyczne chorow i orkiestr nowosadeckich. wreszeie wysiepy
zespolow regionalnych.

W Krynicy waznym punktem programu bylo otwarcie
wystawy obrazéw Nikifora w lokalu Prezydium MRN; w M u-
szynie montaz sceniczny z zycia dawnej Muszyny (Stary Dom
Zdrojowy) i raid turystyczny »Szlakiem Grodzisk«; w Piwnic z-
nej odsfonigcie pomnika z okazji uroczystosci grunwaldzkich
i koncert orkiestry mandolinistow »Echo« w sali teatralnej;
w Starym Sgczu uroczystosci jubileuszowe 80-lecia Ochotni-
czej Strazy Pozarnej: w legoborzu zawody sportowe na je-
ziorze oraz ciagnienie »Krakowskiej Gry Liczbowej lajkonik«.
Niemal we wszystkich wymienionych miejscowo$ciach odbywaly
si¢ rOwnoczesiie wystepy poszezegolnych zespolow regionalnych
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7z N. Sacza. Lacka, Podegrodzia i Barcic, przede wszystkim
jednak zespolu estradowego »Natr¢tc 1 zespolu pieéni i tanca
slachy< (obu z N. Sacza).

“DNIL KWITNACKE) JABLONI W LACKU«

Znane sa w calej Malopolsce sady fackie, ogromma ich po-
wierzchnia. znakomite gatunki owocéw. ich pickno w okresie
kwitnigcia. By spopularyzowaé je jeszcze szerzej i umozliwié
ogladanie ich w okresie kwiwmienia, »Spoleczny Komitet Prezy-
dium PRN w N. Saczu 1 GRN w Lacku« (razem 77 osob) zorga-
nizowaly w lLacku w dniach od 9 do 10 maja 1959 r. »>Dni
Kwitngcej Jabloni«. W  programie uroczystosci uwzgledniono
konferencj¢ gospodarcza. poswiecony sadownictwu w Sadeczy-
znie. pokazy lotnicze, wystepy zespolow regionalnyceh i sporto-
wych oraz raid turystyczny PTTK i zabawe ludowa. Wobec po-
pularnosci tych »Dnic w Sadeczyznie. powtorzono je i w roku
1960 (w dniach 14 1 15 maja).

Oprécz  konferencji sadowniczej 1 zwiedzania sadow. pro-
gram >Dni«< wypelnily w t.r.: okolicznosciowe przemowienia, prze-
marsze  barwnych grup ludowych. rozpalenie symbolicznych
ognisk. raid turystyczny. przelot samolotow Aeroklubu Podha-
lanskiego. imprezy sportowe. wystepy artystyczne (wokalno-
muzyczne) regionalnych zespolow i zabawy ludowe. Uroczystosci
wykorzystano takze do ciggnienia »Krakowskiej Gry Liczbowej
lajkonik«.

WYSTAWY

>WYSTAWA POKONKURSOWA SZTUKI LUDOWE]
SADECZYZNY«

Wydzial Kultury WRN w Krakowie i PRN w N. Saczu
urzadzity po raz drugi (pierwszy w r. 1951) w naszym mieScie
w dniach od 29 listopada do 19 grudnia 1959 roku konkurs
iwystawgsztukiludowej ziemi sadeckiej. Przedmio-
ty przystane na konkurs poddano ostrej selekeji, uzupelniono
za§ wystaw¢ eksponatami muzeum nowosadeckiego. W sklad
Komisji Kwalifikacyjoej wchodzifo o$miu przedstawicieli Krako-
wa i Sacza. miedzy innymi jej kierownicy: dyrektor muzeum
sadeckiego. Zbigniew Borowski 1 jego zastgpca. Andrzej Zabo-
rowski, kiory opracowal rowniez wyczerpujacy katalog wystawy.
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Ieksponaty obejmowaly nastepujace galezie tworezosei ludo-
wej: 1) hafciarstwo sadeckie (3 picknych przedmiotow haf-
tu bialego. + kolorowego i 4 koralikowego — glownie z Pode-
grodzia, Gostwicy. Lacka 1 Swierkli): 2)ubiory (8 z Lacka. St
Sacza. Brzeznej i Zabrzezy); 3) wyroby z gliny ze St. Sacza
(15 eksponatéw [6zefa Bilinskiego. 10 Ludwika Wilusia i 3 Pawla
Plaziaka — wszystkich ze St.Sacza): 4) wyroby 7 drzewa
(5 cksp. Jana Fiuta z Brzeznej): 3) przedmioty obrzedowe
(4 palmy wielkanocne oraz rézdzki imieninowe i weselne Stefanii
Siatkowskiej ze St. Sacza. rozdzka weselna Ratarzyny Sikory
7. Podegrodzia. turon Anny Lesniak 2z Gostwicy i gwiazda Woj-
ciecha Zarabskiego z tejze wsi).

“'S'slawa miata duze znaczenie dla  propagandy rzetelnej
sztuki ludowej. jesteSmy bowiem $wiadkami obumicrania trady-
cyjnej sztuki i panoszenia si¢ tandety w Sgdeczyznic.

WYSTAWA pa. >PRZESZLOSC 1 ZABYTKI NOWEGO SACZA«

W ramach »>Dni Sadeczyzny < znany w Sadeczyznie uczesinik
konkursu artystyveznej fotografii. llenrvk Dobrzanski. zorganizo-
wal w lipcu 1960 r. w N.Saczu specjalng wystawe swoich zdjeé
p-t. »Przesztosé¢ i zabytki Nowego Sacza . (250 zdjeé: herbow, pla-
now. widokéw i zabytkow sztuki starego miasta). Zwiedzanie
atrakcyjnej wystawy uzupetniaty prelekcje jej tworey o dawnej
Sadeczyznie i jej martyvrologii w latach 1939—45. W ramach arcyv-
stycznego konkursu. dzieki tvm eksponatom. Dobrzanski otrzvmal
piecrwsza nagrode Nowego Sacza za rok 1960.

WYSTAWA GRUNWALDZKA W NOWYM SACZU

Archiwum Panstwowe M. Krakowa i Wojewodztwa Kra-
kowskiego w Krakowie oraz Oddzial Archiwum Panstwowego
w Nowym Saczu i Sekcja Krakowska Klubu Ziemi Sadeckiej
zorganizowaly w Domu Kultury Kolejarza w N. Saczu wystawe
archiwalng p.t. .3530-lecie bitwy grunwaldzkiej.” Otwarcie wystawy
poprzedzit w dniu 17 lipca 1900 r. odezyt dra Henryka Dobro-
wolskiego natemat: .Grunwald i Sadeczyzna.” Na wystawe spro-
wadzono dokumenty pergaminowe (w oryginatach i fotografiach).
kromiki i akta. ktore zawieraly teksty z opisem bitwy grunwaldz-
kicj lub posrednio dotyezyly wojny z zakonem krzyzackim.
Punktem wyjscia w ekspozycji byt tekst kroniki Diugosza. mo-
wigey o pobycie krola Wiadystawa Jagielly w Nowym Syczu
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w czasic od 6 do 19 kwietnia 1410 r. i spotkaniu z w. ks. litew-
skim Witoldem, powracajagcym ze zjazdu z krdolem wegierskim
Zygmuntem  w Kiezmarku. Liczne dokumenty mowily o rycer-
stwic ziemi sadeckiej. ktore bronito  poludniowej granicy, lub
uczestniczylo w wyprawie grunwaldzkiej. Jan z Szczekocin. h.
Odrowaz. starosta sadecki. mial czuwaé w czasie wojny z Krzy-
zakami nad hezpieczenstwem ziemi sadeckiej w razie napadu
Wegrow (Zygmunt Luksemburski byl sprzymierzencem zakonu).
Inne uwzgledniaty osobe Zyndrama z Maszkowic — bohatera
Crunwaldu. Zygmunta z Bobowej. h. Gryf. wajta grybowskiego
i in. Wystawa obfitowala w stare sztychy i drzeworyty, piecze-
cie i herby. Uzupelnialy jg materialy zwigzane z udzialem m. N.
Sacza w uroczysio$ciach odstonigeia pomnika  grunwaldzkiego
w Krakowie' w r. 1910 oraz literatura naukowa i czasopisma
traktujace o Grunwaldzie.

WYSTAWA PTTR W NOWYM SACZU

Razem 2 calag Polskg i Sadeczyzna obchodzita uroczyscie
10-lecie PTTK. Oczywiscie najakiywniej wlgcezyl sic w te uro-
czy3to§¢ zastuzony w naszyvm miescie 1 powiecie Oddzial PTTk
»Beskide. Bardzo atrakeyjnym punktem programu tego obchodu
byta okoliczno$ciowa wystawa jubileuszowa PTTK w Nowwvm
Saczu w salach CBWA przy ul. Jagiellonskiej nr 34, ktora meto-
dycznie i pogladowo zobrazowata prace i osiggni¢eia czionkow
PTTK w ziemi sadeckiej w minionym 10-leciu.

Na caloi¢ wystawy zlozyly si¢ liczne albumy i luzne foto-
gralie. dyplomy, kroniki, ksi¢gi protokotow, legitymacje. afisze.
odznaki, znaczki. plansze itp. przedmiory.

Wsrod eksponatow  zwracal uwage pickny proporzece wre-
czony futejszemu zarzadowi PTTK (przew. Oddziatu inz. Wia-
dystaw Stendera) w r. 1950. z okazji 50-lecia istnienia tej organi-
‘zacji w naszym mieécie, oraz wymowny dyplom uznania dla no-
wosadeckiego Oddziatu, wr¢ezony zarzadowi przez Prezydium
PRN w N. Saczu.

Cenng inicjatywa organizatorow wystawy byfo umieszezenie
na niej portretow zasfuzonych dziataczy wrystycznych i seniorow
PTTK: profesorow [ozefa Bogusza. Feliksa Rapfa i Witolda Tokar-
skiego oraz dr Adama Kozaczki. Stanistawa Cholewy. Francisz-
ka Dabrowskiego. Stefana Krajewskiego i Leona Szwenika.
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Eksponaty wystawy grudniowej ilustrowaly zwiedzajacym
wspanialy dorobek nowosadeckiego Oddziatu P'I'TK : 1) wyznacze-
nie szlakow letnich w Beskidzie Sadeckim tgcznej dtugosci 600 km:
2) budowa 138 km nartostrad: 3) zorganizowanic kola przewod-
nikow (25 cztonkow w r. 1960): 4) uruchomicnic w Sadeczyznie
10 punktow GOPR: 35) powickszenie liczby czionkow z 580 w r.
1950 do 1256 w r. 1960: 0) imponujgcy dorobek poszezegolnych
sekeji 1 komisji Oddzialu. w szezegolnosei Sckeji Fotograficznej
(17 wystaw fotograficznyveh od r. 1957. 3 konkursy fotograficzne.
wykonanie wspaniatego albumu artystycznego p.t. »Ziemia Sa-
decka<. 4 odezyty i liczne nagrody na wystawach i w konkur-
sach — przew. Henryk Dobrzanski) oraz Komisji Ochrony Za-
bytkow (4 wystawy od r. 1958. 8 odezytow i wykonanie ozdo-
buyeh tablic z historia wazniejszych zabytkow w Sadeczyznie):
7) wydanie oczekiwanego Informatora ziemi sqdeckiej: 8) rzaopa-
trzenie miejscowego rynku w fotowidokowki (7 tematow — 20.000
sztuk); 9) otwarcie w N. Saczu »llotelu Turvstycznego« i Biura
Obstugi Ruchu Turystycznego (»>ORT<): Rynek nr 6: 10) wybudo-
wanie w ostatnich latach: a) schronisha na Hali Labowskiej (r. 1957),
b) schrouiska na Przehybie (oddanie do uzytku w r. 1938) 1 Obi-
dzy (r. 1939). ¢) stanicy wodnej w Znamirowicach (glownie z ini-
cjatywy Stendery).

W dniu 10 gruduia br. otrzymali z okazji tegoz jubilenszu
Ztote Odznaki PTTK wyprobowani dzialacze tej organizacji:
Mieczystaw Bogaczyk. Franciszek Czuchra. [Fmil Homecki. An-
toni Kotlarz. Jerzy Mroczkowski. Kazimierz i Wiadysfaw Sten-
derowie.

Fotoamatorzy: Henrvk Dobrzanski i Roman Stramka otrzy-
mali liczne dowody uznania czionkow 1 sympatykow PTTK
w Nowym Saczu za pickne zdjecia krajobrazu sadeckiego na
wyslawie.
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