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PRZEDMOW A

Obecny tom »Rocznika Sqdeckiego« stanowi wydawnictwo
jubileuszowe. Wiqze on nasz udzial w obchodach Milenium, czci
réwniez 670 rocznice lokacji Nowego Sqcza. ktéra przypada na
8 listopada 1962 r. Ponadto tom ten jest takze uczczeniem XX-lecia
Polskiej Partii Robotniczej w Sqdeczyznie. 0 tych doniostych
wydarzeniach nalezy przypominaé spoleczeiistwu, aby na przy-
kladzie przeszloéci mozna bylo wyciqgaé wnioski na lepsze jutro
naszej Oiczyzny).

Warto wspomnieé¢ o tym. ze 8 listopada 1942 r. mineta 650
rocznica zalozenia Nowego Sqcza. Rocznica ta przypadata w okre-
sie okupacji. kiedy to terror hitlerowski przybieral na sile.
44 'opmcowanéj wtedy przez R. Kesselringa monografii Nowego
Sacza udowadniano, ze rozwéj miasta, jego zdobycze gospo-
darcze i kulturalne, nalezy zawdziecczaé naplywounej ludnosci
niemieckiej. Byt to jeszcze jeden dowdéd falszu historycznego,
ktérym tak chetnie postugiwat sie hitleryzm, negujqcy wszedzie
i wszystho co polskie. Usitowrano nawet wtedy zmontowac uro-
czysto$¢ dla udowodnienia niemieckiego pochodzenia miasta. Te
usilowania zostaly jednak zbojkotowane przez spoleczeristuo.
ktére znajac historie Nowego chzb, pamietato dokladnie, ze
przeciez mala grupa kolonistéw niemieckich nie miata specjalnego
wplywi: na ksztattowanie sie przesztosci historycznej tego miasta.
Wykopaliska archeologiczne, zabytki kultury narodowej. twér-
czo$¢ naukowa i artystyczna, $wiadczq bowiem wyraznie o pol-
sko$ci miasta i regionu sqdeckiego.

W odleglej, jak i niedalekiej przeszlo$ci, sadeczanie akcen-
towali swéj patrioryzm czynem zbrojnym. W czasie najazdu
szwedzkiego w r. 1655 mieszhkaricy naszego miasta jedni z pierw-
szych w kraju powstali przeciw Szwedom, likwidujqc zaloge
szwedzkq. W okresie okupacji Nowy Sqcz i powiat sqdecki na-
lezaly do najbardziej aktywnych osrodkéw walki z najezdicq
hitlerowskim.

Aktywnoéé¢ swojq przejawiali sqdeczanie takze w zyciu co-
dziennym przy budowie nowego jutra Polski Ludowej. I przemia-



ny. jakie nastqpity w Saqdeczyinie w ciqgu 17 lat powojennych.
nie majq sobie réwnych w przeszto$ci. Popularnos$c Sadeczyzny
jest duza w catym kraju, a to dzieki »eksperymentowi«< gospo-
darczemu, kiéry uzyskat poparcie Rady Ministréw w uchwale
Nr 151,58 z dnia 9 maja 1958 r. Chociaz wiec wspétczesny rozwéj
Nowego Sqcza i powiatu sadeckiego poszedt daleko naprzéd, to
nie nalezy takze zapominaé o dziejach minionych. Bezprzeczny
jest bowiem wplyw czynnikéw historycznych na rozwdéj uspét-
czesny. Nalezy wiec wiqzaé przeszto$c z terazniejszoéciq i wska-
zywaé na te jasne i dobre punkty z przesztosci, ktére sq pozy-
teczne dla czaséw wspétczesnych. Temu celowi winno tez w dal-
szym ciqgu stuzyé poziyteczne wydawnictwo: »Rocznik Sqdeckix.
Bytoby celowe, aby w Roczniku publikowano prace, dotyczace
wspoétczesnej problematyki miasta i powiatu. a m. in. prace
z zakresu badari socjologicznych, ktére mialyby duze znaczenie
w szukaniu dalszych drég rozwojowych tego regionu Spoteczeri-
sturo sqdeckie i zwiekszajqca sie z kazdym rokiem rzesza tury-
stéw oczekuje ponadto na popilarnqg monografie historycznq
Nowego Sqcza oraz nu rzetelny informator o zabytkach histo-
rycznych Sqdeczyzny.

Witajaz gorqco inicjatywe wydania obecnego, jubileuszo-
wego tomu »Rocznika Sqdeckiegox, trzeba wreszcie wyrazié sto-
wa uznania prof. Kazimierzowi Golachowskiemu za trud i wy-
sitek w organizowaniu wydawnictwa oraz podziekowaé auiorom,
ktérzy zgodzili sie drukowaé swoje prace o Sadeczyznie w tymze
wydawnictwie.

RYSZARD WOLNY
Z-ca Przewodniczqcego PMRN



Gabriel LENXCZYK

Badania w Podegrodziu pow. N. Sacz

Podegrodzie juz przez swg nazwe, polozenie niemal na-
przeciw Starego 1 Nowego Sacza oraz przez znajdujace sie na
jego terenie dwa grodziska: Grobla i Zamczysko zwracalo na sie-
bie uwage badaczy, szczegilnie archeologow!. Zwiedzil je prof.
Demertrykiewicz®. po nim J. Zurowski?, G. Lefczyk,* A. Zaki i inni.
Na Grobli zbierano liczne okazy ceramiki wczesno$redniowiecznej,
skladano je w Muzeum Archeologicznym w Krakowie, ale badan
nie przeprowadzano. Te odwiedziny naukowcéw, rozmowy z lud-
no$cig ugruntowaly u podegrodzian przeSwiadczenie o istnieniu
nad Dunajcem »rzymskiej drogic, a to wzmoglo zaciekawienie
i zaostrzylo uwage w czasie rob6t ziemnych oraz spowodowato
dorywcze. amatorskie poszukiwania.

W 1936 r. bawil tu w czasie wakacji szkolnych obo6z krajo-
znawczy pod kierunkiem prof. J. Staéki. Uczestnicy tego obozu
z sekcji prehistorycznej czynili przez kilka dni z rzedu poszu-
kiwania na Zamczysku, ale »nic nie znalezli<, chociaz w czasie
orki wydobywala sie tu »cegla, koéci i popioly<®. O tej akcji nie
powiadomiono ani konserwatora ani Muzeum w Krakowie.

Nad potokiem, oddzielajagcym grunta Podegrodzia od wsi Ju-
raszowa, kopala ludno&é¢ piaskowiec na podmuréwki i dziwila sie,
ze kamienie lezg »jakby je kto wymurowal«. Zaciekawiony tym
zjawiskiem 6wczesny katecheta szkolny ks. Karol Mazur poro-

''S. Morawski, Sedeezyzna, Krakow 1863, t. 1, s. 100 i t.2,s. 195, lgczy
nazwe Podegrodzia z poteznym grodem w pobliskich Naszacowicach.

2 Zob., Materialy antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne PAU, T.6:
1903, s. XIIL

3 Zob., Wiadomosci Areheologiczne, T. 9: 1924/1925, s. 333.

*G.Lenczyk, Drugie sprawozdanie z inwentaryzacji i planowania
grodzisk w woj. krakowskim w r. 1933, »Sprawozdanie z czynno$ci i posiedzen
PAU, T. 39: 1934, or 3. s. 32.

5 Podegrodzie, zarys monografii wsi, Krakow 1937 (Odb. z »Orlego Lotuc,
R. 18), s. 11—12.
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zumial si¢ w sierpniu 1938 r. z kapitanem Wojsk Polskich Czer-
winskim z Nowego Sacza. Czerwinski polecil Zoinierzom wyko-
naé¢ na polu Jakuba Drozdza dwa wkopy: 5x1 m, gl. 2.40 m i 2x1 m.
gl. 0.80 m. W dnach wykopéw natrafiono na regularnic ulozone
bryly piaskowca. W przypuszczeniu, ze to »rzymska droga« zlo-
zyl kpt. Czerwinski o odkryciu meldunek w starestwic nowosy-
deckim. ktore przestalo zgloszenie do konserwatora, a ten prze-
kazal je Muzeum Archeologicznemu w Krakowie. z ramicnia
ktorego wyjechal we wrzesniu tegoz roku G. Lenczyk do Pode-
grodzia. Po ogladni¢ciu zbocza. brzegéw i dna potoka. gdzie wy-
stepowala skala piaskowcowa. odkryto zasypane juz cze¢sciowo wy-
kopy i stwierdzono w obu jednakowe nawarstwienia: 0 — 30 c¢in
261ty if. 50 — 50 cm it bialawy. 50 — 130 cm it z6ity z warstewkami
itu sinego, 130 — 150 c¢m warstewki cienkiego tupku piaskowco-
wego. pod nimi poziome warstwy piaskowca 20 ¢m grube. spe-
kane na regularne czworoboczne plyty. ponizej 2 m zalane woda.
Dawalo 1o istotnie zludzenie ukladanej z plyt nawicrzchni dro-
gowej, ale naturalne i nie naruszone w uktadzie zloza ilu. zu-
pelny brak w nich $ladow pracy ludzkiej oraz wystgpowanie
takich samych pokladow w dnie i brzegach potoka wskazywaly
niezbicie, ze mamy do czynienia z dzielem przyrody a nie
czlowieka.

W tym samym roku kierownik szkoly podstawowej Alfred
Przyby$ 1 wspomniany juz ks. K. Mazur, w zwigzku ze Zjazdem
Gorskim, wykonali na Grobli dwa wkopy na krawedzi potudrio-
wej i wschodniej. We wkopie poludniowym natrafiono na warstwy
gorne, zrujnowane przez wojska austriackie w crasie pierwszej
wojny $wiatowej. pod nimi wystapita jasna glinka. Wykop na
krawedzi wschodniej odstonil w gleboko$ci 40 ¢m  warstwe oto-
czakow ze $ladami ognia. zaScielajaca wal usypany z glinki
Czesé¢ skorup »ciekawszyche zabral kpt. Czerwinski. reszta znaj-
dowata si¢ u ks. Mazura: przewazaly tu skorupy garnkow
wezesnosredniowiecznych. toczonych na kotku i kilka skorupek
latenskich. Wszystkie te zabytki zaginety. utrzymala si¢ jednak
w Podegrodziu swiadomosé »rzymskiej drogi« oraz zabytkowej
warto$ci obu grodzisk. co w rezultacie okazalo si¢ korzysine.

W 1953 r. otrzymal bowiem inspektor-rzeczoznawca mgr Adam
Krauss zawiadomienie. ze na polu Ignacego Ciagly, wlasciciela
miyna pojawiaja si¢ w czasie orki liczne skorupy. Przeprowa-
dzone tegoz roku przez A. Kraussa badania sondazowe wykazaly,
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ze istnicje tam rozlegle stanowisko z okresu wplywow rzymskich.
A. Krauss wykonal przy sposobno$ci pomiary Grobli i Zamezyska.
na ktérym przeprowadzil row sondazowy (Tabl. ) i natrafil
w warstwach na ulamki ceramiki »tuzyckiej«.

Wystepowanie na poszcezegolnych stanowiskach w Podegro-
dziu nielicznych ulamkow ceramiki kultury tuzyckiej, ich nasile-
nie z okresu wplywow rzymskich i wezesnego $redniowiecza za-
decydowalo o podjeciu badan zwiadowcezyeh w 1955 r. Szio bo-
wiem o to. aby natralié na stanowisko o ciagloSci osadniczej,
a szcezegolnie o faczno$ei okresu wplywow rzymskich z okresem
wezesnosredniowiecznym.  Rozpoznajemy bowiem dosé dobrze
material zabytkowy z pierwszych wiekéw naszej ery oraz za-
bytki kulturowe od X w. poczawszy.natomiast wielki znak zapytania
jest symbolem owych 500 lat dzielycych te dwa okresy. W tym bo-
wiem czasie ludno$é ziem potudniowej Polski przezywala zupeinie
inne dzieje anizeli ludnos$é Polski $rodkowej i poéfnocnej. Fale
stepoweow. poruszone z koficem [V w. naszej ery przez wedrowke
Hunéw, po nich Awaréw, wreszcie Madziarow. znachodzily gléwne
swe ujécie w wielkiej kotlinie karpackiej nad Dunajem i Cisa.
Fale te opadaly i uspokoily sie dopiero z koncem X w. W ciagu
owych 500 lat ich kregi dalsze musialy przecickaé przeleczami
karpackimi w doliny rzeczne Polski potudniowej, lecz my dotad
ich gladow jeszcze nie rozpoznajemy. Nie natrafiliSmy jeszcze na
taki zabytek, kiory wykazywalby ciaglo$é osadnicza od [V w.
po wiek X wlacznie, a wiec ktory by zawicral znaleziska o ce-
chach charakterystycznych. umozliwiajacych Scislejsze datowanie
nawarstwich w porzadku chronologicznym, a nawet rozroznienie
wytworéw ludnosei tubylezej od wytworéw obeych. Possukiwanie
takiego zabytku bylo celem wyprawy pracownikoéw naukowych
Muzeum Archeologicznego w Krakowie do Podegrodzia w 1955 r.
w skladzie: dr G. Lefnczyk. mgr Kaz. Bielenin i student Antoni
Kunysz.

Podegrodzie (tabl. 1) rozbudowalojsie na terasie dunajeckiej. roz-
czlonkowanej tu poprzecznymi wawozami na 5 konczyn: Koci
Zamek, Grobla, wzniesienie koscielno - plebanskie, wzniesienie
ogrodowe i Zamczysko. Przy wstepnym ogladaniu terenu stwier-
dziliSmy: 1) przy skrzyzowaniu drog nizej koSciola, u wejscia na
konczyne ogrodowa, w dole wybranym na wapno wystepowala
w gleboko$ci 80 em dawna préchnica, w ktorej tkwily skorupki
z okresu wplywow rzymskich; 2) przy drodze na konczynie

@
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w urwisku wschodnim wygrzebaliémy w usunietej ziemi cze$é
misy i ulamki wielkich amfor re¢cznie lepionych, niektére z nich
przepalone na gaybczasto tak, ze w czasie mycia plywaly po wo-
dzie; 3) niemal naprzeciwko tego miejsca, w rowie wybranym
kolo domu, widoczny byl przekrdj jamy wypeinionej ciemng zie-
mig z domieszkg skorup roéwniez z okresu rzymskiego. Byl to
wiec fancuch archeologicznych stanowisk. taczacych grodziska na
Grobli i Zamezysku, a wigc §wiadectwo licznego osadnictwa pod-
grodowego w owym czasie. Do badan zwiadowczych wybrano
przede wszystkim Groble, poniewaz tu stwierdzono juz przed-
tem, ze wéréd skorup naczyn wczesno$redniowiecznych wyste-
puje rowniez domieszka ceramiki fuzyckiej, tysige lat wezesniej-
szej od ceramiki wplywoéw rzymskich.

Badania zwiadowcze na Grobli (tabl. 2) trwaly od 17 — 30. 1X.
1955 r. Wybor miejsca byl ograniczony z powodu obsiania oziming
dwu czesci platformy grodziska:; mozna bylo prowadzié badania tylko
w pasach wolnych miedzy rzedami drzew owocowych, a wiec za
pomocg przekopow. W czasie pierwszej wojny Swiatowej wyko-
paly wojska austriackie rowy strzeleckie wzdluz krawedzi po-
ludniowej i wschodniej na stoku nad doling. W drugiej wojnie
$wiatowe], na rozkaz Niemcow, wykopano réow wzdluz krawedzi
poinocnej 1 wschodniej, cztery stanowiska pod karabiny maszy-
nowe i row lfgcznikowy przez $rodek grodziska. Przy kopaniu
rowow — wedlug opowiadan ludnoéci — natrafiano wszedzie na
bruki i zwaly otoczakéw. Miedzy kamieniami w bunkrze zachod-
nim tkwil nieuszkodzony szkielet ludzki w postawie siedzgcej,
a 0 3 m dalej lezaly na wznak dwa inne szkielety. Na liczne
skorupy naczyn i kosci zwierzece kopacze nie zwracali uwagi,
znaleziony jaki§ pierscien zabral nadzorujacy prace Niemiec.
Rowy te zasypal wiasciciel Grobli Jan Bodziony z przydomkiem
Kubaliczka, mieszkajacy tuz pod Grobla, a na calym grodzisku
zalozyl sad.

Przekop 1, zwiadowczy, przedluzony z rozwojem badan
do 25 m, (,20 m szeroki poprowadzono przez obnizong nieco
cze$¢ poludniowq grodziska réwnolegle do krawedzi wschodniej.
W jego przedluzeniu na grzbiecie platformy wykonano przekop Il
w miejscu wyorywanych kamieni, a na krawedzi péinocnej
przekop III. Przekop I dal wyniki nieoczekiwane, gdyz na
powierzchni nie bylo zadnych $ladéw umocnien w postaci rowéw
czy waléw. Przy krawedzi platformy, opadajacej niegdy$ pod



katem 13° ku poludniowi. natrafiono na wal czterokrotnie odbu-
dowywany i podwyzszany (Tabl.3). Wall. przektadkowy, znajdu-
jacy si¢ obecnie w glebokosci 3 m, zostal doszczetnie spalony;
zweglenia bierwion ukladaly sie poprzecznie do biegu watu. prze-
sypke stanowila ziemia i otoczaki. z jakich zbudowana jest cala
terasa w Podegrodziu, co stwierdzi¢ mozna w odkrywkach tak
u podndza, jak na grzbietach konczyn i zaplecza pod warstwa
glinki. W calcu gliniastym i przyleglej don warstewce kulturowe;j
wystypily nieliczne skorupy garnkoéw z brzegiem wywinietym,
szyja mocno wgietq, z brzuScem w calosci bez ozdob albo zdo-
bionym pod szyja naktuciami, linig falista pojedynczyq lub grze-
bieniowa, nizej okreznymi i rownoleglymi rowkami (Tabl. 4).
Garnki lepione byly z gliny schudzonej drobnym piaskiem i to-
czone na kotku garncarskim, wypal ich czarny, szary lub rdza-
wy, powierzchnia szorstka, Zgliszcza walu 60 cm wysokie zascie-
laly trzymetrowy pas przy wale. Wal II, zalozony na owych
zgliszczach, mial nasyp z gliny wysoki 1 m. W nasypie znaleziono
skorupy z okresu latenskiego, a wiec ziemie na nasyp brano
z garbu platiormy przy krawedzi polnocnej, gdzie owa ceramike
stwierdzono. Przy wewnetrznym skionie watu zachowaly sie zweg-
lenia pionowych stupéw, wypalona na grzbiecie walu ziemia wska-
zuje na istnienie jakicj§ drewnianej nadbudowy. Zywot walu
drugiego musial by¢ diugi, gdyz warstwa osadnicza don przy-
nalezna miata 60 cm miazszoséci, zalegala przy wale pas 16 m
szeroki, bruk z otoczakéw 1 m szeroki zalozono w odleglosci
8 m od walu. Liczne ulamki garnkow w tej warstwie majg brzeg
wzmocniony listewka, dna plaskie lub lekko wklgste. w jednym
tylko wypadku ze znakiem na krzyz. Wyréb, zdobienie i wypat
garnkow jak w warstwie przynaleznej do walu I. Wal IIl wznie-
siono na wale Il przez podwyzszenie go nasypem z gliny o 80 cm.
Na jego powierzchni wystepujy réwniez Slady pozaru. a wige do-
wod na istnienie drewnianej nadbudowy. Warstwa osiedlencza
dof przynalezna o przecietnej migzszosci 80 cm wykazuje w ukia-
dzie dwa okresy zaznaczone brukami: bruk starszy 1,20 m sze-
roki u podnéza walu i bruk mlodszy na nasypie 1,70 m szeroki,
zalozony w odleglosci 5 m od grzbietu walu. Na warstwie mlod-
szcj miedzy 10 a 11 m od walu znajdowalo si¢ palenisko wystane
otoczakami. Ceramika z tej warstwy w formie, zdobnictwic i wy-
pale niczym nie rézni si¢ od ceramiki z poprzednich warstw.
Wal [V oddziela od walu III tylko cienka warstewka dawnej
prochnicy. Nadsyp z gliny wynosi 60 cm. Warstwa kulturowa
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przynalezna do walu IV wypelnia cale zaglebienie migdzy grzbie-
tem walu a grzbietem platformy. Bruku z otoczakéw w tej warst-
wie brak, natomiast od 12 m wystepuja $lady palenisk. poroz-
rzucane otoczaki, $lady pali i wglebione w calec jamy. Jama
plerwsza miedzy 17 a 19 m ma po obu stronach $lady pali od-
legle od siebie 3 m: zdaja sie one wskazywac na szeroko$é chaty,
w ktorej jama byla piecem. gdyz wypelnia ja popidl, sproszko-
wany wegiel, rozrzucone kamienie. grudki wypalonej ziemi, kosci
zwierzece i skorupy. Podobny material wypelnial jame druga
miedzy 21 a 23 m od walu. Ceramika w jamach i warstwie 13-
czgcej sie z walem IV jest dalszym ciagiem wyrobow z warstw
poprzednich. Na jednym dnie garnka, jako znak, wystapila swas-
tyka. Kilka skorupek polewanych, nowoczesnych znaleziono tylko
w glebie do 40 em gleboko. Nie napotkano w tej warstwie sko-
rup z okresu wplywow rzymskich czy wezeSniejszych, zatem
warstwa ta nie powstala przez zorywanie gleby na grzbiecie, ale
tworzyla si¢ w ciagu przeszlo 700 lat po upadku grodka do na-
szych czasow 1 osiagnela przy wale 1,70 m migzszo$ci jako warst-
wa osadnicza. W odpadkach kuchennych wystapily licznie kosci
bydlece, §winskie, a jako domieszka ko$ci zubra, rogi jelenie,
szczeki sarnie i bardzo nieliczne koSci  zwierzat mniejszych
1 ptactwa.

Przekop II-wykonano na przedluzonej linii przekopu [
migdzy 35 a 41 m od walu, w miejscu gdzie w czasie orki natra-
fiano na kamienie. Po usunieciu gleby okazalo si¢; ze w calcu
wykopane zostaly dwa lejowate wglebienia o gornej $rednicy f m
i 3 m oraz glebokosci 60 cm i 1 m. Dna zaScielal popiol, mial
weglowy, okruchy wypalonej ziemi, skorupy oraz duze kosci
bydlece z réznych osobnikéw. Paleniska zawalono potem otocza-
kami. Na otoczakach w wigkszym leju znaleziono polozone blisko
siebie: nozyce, ostroge, krzesiwo, ulamki nozy zelaznych. (Tabl. 6
rys. 1 — 4).

W przekopie Il na garbie przy krawedzi potnocnej od-
kryto w gleboko$ci 25 ¢m jednowarstwowa wyscioltke. drogowa,
starannie wyloZzong z otoczakéw na calcu glinkowym. Bieg wys-
ciolki kierowal sie ku narozu zachodniemu, gdzie znajdowalo sie
wejscie na grod, a w przeciwnym kierunku prowadzit do domostw
zgrupowanych w czesci poludniowej i wschodniej grodka. Wérod
wysciolki znaleziono siekierke tulejkowa (Tabl. 6, rys. 7) uzyta
jako otoczak, a wiec juz wowczas byla zardzewiala i pokryta



gling. Mi¢dzy droga a krawedziag pdélnocna majdanu nie stwier-
dzono rozrzutu otoczakow. natomiast w glebie i glinkowym pod-
glebiu wystepowaly malte grudki wypalonej ziemi, pochodzace
zapewne ze zniszczonego na tej linii walu. Przy krawedzi natra-
fiono na slabe palenisho bez wyscidlki, ale z licznymi skorupami
z okresu latenskicgo kultury grobow jamowych: czesé misy, dwa
ulamki czarek. z tych jedna o tvpie luzyckim, dwa fragmenty
duzyvch naczyn (Vabl. 5. rys 2—6).

Z powyiszych odkryé wynika, ze w koncowych wiekach
przed naszy ery istniala na Grobli osada. zapewne umocniona,
na co wskazuje naturalna obronnosé miejsca. Z okresu wplywow
rzymskich nie napotkano w $ladow osadniezych. dopiero z kon-
cem wezesnego Sredniowiecza. przypuszezalnie w X w. powstal
tu grodek otoczony walem drewniano-ziemnym o konstrukeji
przekladkowej. zabudowany w nastonecznionej czesei poludnio-
wej. gdy cze§é pofnoena byla majdanem. Caly grodek ulegl trzy-
krotnemu pozarowi i trzykrotnie zostal odbudowany. Odpadki
kuchenne $wiadezgq o dostatnim pozywieniu mieszkancow. Pierw-
sza wiadomosé o Podegrodziu znajdujemy w aktach z drugiej
polowy XUI w., lecz nie ma w nich wzmianki o grodzie. »tad
wnosi¢é mozna, ze grodek na Grobli juz wowczas nie istnial.
Warstwy kulturowe prs

yvnalezne do walu drugiego i trzeciego
majq lacznie (.40 m migzszo$ci. Jezeli warstwa $mietnisk w Rynku
Glownym krakowskim, a wiee na ruchliwym placu largowym
kolo drewnianych jeszeze Sukiennic spietrzyla sic od pierwszego
napadu Tatarow do Kazimierza Wielkiego, a zatem w ciggu stu
lat. do 80 cm, to trzykrotnie odbudowywany grodek na Grobli
istnial co najmniej 200 lat, a zatem przez wiek X1l i X1. Pomewaz
nastapila jeszcze czwarta odbudowa, wige powstanie grodka mu-
simy cofngé do X w. Siekiera z warstwy [l wskazuje na wiek XI.
(Tabl. 6. rys. 6). Datowanie ceramiki z koncowej fazy wczesnego
sredniowiecza wystepujacej na grodzisku trzeba zamknaé w ra-
mach X do XII w., chociaz sprawno$é technicznagarucarzy iich
zmysl artyvstyczny w prymitywnym niby zdobieniu naczyn znie-
walalyby nas do pdzniejszego datowania.

Zamczysko podobnie jak Grobla oddzielone jest od za-
plecza siodlowatym obnizeniem, ktore w czasie budowy grdodka
jeszeze poglebiono, a uzyskanym materialem nadsypano i posze-
rzono gorng platform¢ nad rowem i od strony poludniowej.
W okresie mi¢dzywojennym trapezowata platforma Zamczyska



8

byla polem uprawnym, w czasie drugiej wojny Swiatowej wyko-
pano na rozkaz Niemcéw trzy bunkry i prowadzace do nich
rowy lagcznikowe (Tabl. 1). Wykopy po wajnie zasypano, pozostaly
jednak zaglebienia, wiec przejsciowo Zamczysko bylo pastwis-
kiem, obecnie zajelo je znowu pod uprawe. Na grzedach wa-
rzywnych pod zboczem poludniowym znachodzi si¢ odlamy wy-
palonej giiny, ktore lud zowie cegla: opadly one z walu - grodo-
wego po jego spaleniu i zniszezeniu. Przy polnocnym narozniku
zalozono przed kilkunastu laty mala cegielni¢c na wlasny uzytek.
Wedlug opowiadania miano woéwcezas dostrzee na ile glinianej
Sciany czarng plame ziemi, jakby w ksztalcie drzwi: w ziemi
wypelniajacej 6w wykop znalazly si¢ ulamki misy fuzyckiej
i pare skorup innych naczyn.

Badania na Zamczysku trwaly tylko dwa dni. w ciagu kté-
rych wykonano pi¢é wkopoéw sondazowych na micjscach nie
zrujnowanych przekopami wojennymi (Tabl. 1). Wykop [, 4xt m
nad rowem od zaplecza wykazal nasyp 1.20 m wysoki. W war-
stwach prochnicy, naniesionej z gling wykopana na zapleczu.
tkwily drobne skorupki tuzyckie. Wykop Il na krawedzi polud-
niowej dal taki sam obraz. Wykop 1II, 2 x 1 m nie natrafil na
warstwe kulturowa, Wykop IV, 6x1 m w narozu poludniowo-
wschodnim odstonil niezréznicowana warstwe¢ kulturowa barwy
brunatnoszarej, lezaca mna calcu gliniastym, warstwowanym.
w ktorym wystapily $lady dwoch wkopow o plaskim dnie, wy-
konane zapewne pod slupy, zagl¢hione w calec do 40 em. a od-
legte od siebie 2 m. Miedzy palami w glebokosci 60 em znajdo-
wal sie w warstwie kulturowej §lad ogniska, a w nim skorupy
z okresu wplywow rzymskich z domieszkg skorup wezesnoérednio-
wiecznych (Tabl. 5, rys. 1 a — d), ulamek noza 1 podkowka
(Tabl. 6, rys, 12—13). Wykop V. 5x1 m przeprowadzono obok
miejsca, gdzie przy kopaniu wglehienia pod dzialo natrafiono —
wedlug opowiadania — na popioly 1 »cegly«. W wykopie V
(Tab. 3) odslonigeto bruk 1,70 m szeroki, ulozony z otoczakow
w trzech warstwach. Przy krawedzi zewngtrznej bruku wystapit
§lad pala, wkopanego w calec 80 em glg¢boko, za nim ku krawe-
dzi platformy ciagnela si¢ warstwa okruchéw wypalonej ziemi,
40 cm gruba. zazebiajaca sie z brukiem jako pozostalo§é z walu
przekladkowego, a przechodzaca ku poludniowi w warstwe¢ wegli
i popiotu. Od strony wewnetrznej warstwa kulturowa przy bruku
byta 80 em gruba; przy jej dnie znaleziono skorupy tuzyckie
i z okresu wplywow rzymskich, a to: ulamek krawedzi (Tabl. 5,
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rys. 0). cz¢S¢ naczynia dwustozkowego i rowkowanej czarki (jak
rys. 3), cze$é dolng naczyinka toczonego na kole i utamek brzusca
(rys. 7—9). Pod warstwy wystapil §lad drugiego pala. wkopanego
w calec do 40 em, odleglego od stupa zewnetrznego o 3,50 m.

Na podstawie znalezionej ceramiki. zlaczonej z umocenieniami
obronnymi. stwierdzi¢ mozna. ze grodek na Zamczysku istnial
i byl ezynny w okresie wplywow rzymskich. W przeciwienstwie
do Grobli mieszkania pobndowano tu gléwnie wzdluz poinocnej
i wschodnicj krawedzi grodka, przy czym glowne zabudowania
znajdowaly si¢ w polnocno-wschodnim narozu; eze$é potudniowa
byta majdanem. przez kiory prowadzila rowniez droga wykladana
otoczakami, wyorywanymi w czasie uprawy. Procz ceramiki
fuzyckiej i z okresu wplywow rzymskich wystepowaly tu row- -
niez liczne skorupy wezesnoéredniowieczne jak na Grobli z kon-
cowej fazy. wice znowu brak ‘powiagzania bezposredniego obu
okresow. Przyja¢ mozna, ze grodek zostal spalony w czasie we-
drowek ludow, nie zostal odbudowany i dopiero w okresie
wezesnosredniowiecznym byto tu jakie§ osiedle, ale grodek obron-
ny zalozono wtenczas na dwa razy obszerniejszej Grobli.

Na podstawie osiggni¢tych wynikéw badan zwiadowezych
mozna przyjaé¢: 1) na terenie dzisiejszego Podegrodzia istnialo
osadnictwo juz w picrwszym tysigeleciu przed naszy ery poczaw-
szy od okresu halsztackiego kuliury fuzyckicj. przez okres la-
tenski po okres wplywéw rzymskich. w ktorym zbudowano gro-
dek na Zameczysku, spalony zapewne w V w. naszej ery, gdy
Hunowie zatozyli oboz nad Cisg i stad czynili fupieskie wypady;
2) az do [X w. wigcznie ludno$é okoliczna chronita si¢ zapewne
w poteznym, sasiednim grodzie w Naszacowicach, oddalonym
4 km od Podegrodzia. gdyz tam wystepuje starsza ceramika
wezesno$redniowieezna, ktorej w Podegrodziu nie stwierdzono;
3) najpozniej w X w. zalozono na Grobli grodek obronny. ktory
wimo trzykrotnych pozaréw przetrwal odbudowywany do XII w.
wiacznie.






Zenon WOZNIAK

Z najdawniejszej przeszlosci Podegrodzia

1

W naszej wiedzy o najdawniejszej przeszlosei Ziemi Sg-
deckiej, pominio znacznej intensylikacji badan w ostatnich latach,
pozostaja weiaz jeszcze powazne luki. Z uwagi na wielkie zna-
czenie Kotliny Sadeckiej. przez ktorg szla glowna droga z Polski
na Wegry. zastapienie biatlych plam, mozliwie jak najwszech-
stronniej odtworzonym obrazem dziejow jej dawnych mieszkaincow,
jest palgca koniecznoScig'. W chwili obecnej zasadniczg rolg
w postepie znajomo$ci historii Sadeczyzny we wezesnym Srednio-
wieczu musi odegraé archeologia, ktora ma moznosé pozyskiwania
weigz nowveh zradel, podezas gdy prawdopodobienstwo odkrycia
nowych zrodet pisanych jest nikle. Bacdania archeologiczne na
terenie Ziemi Sadeckiej nie byly jeszcze prowadzone na szeroka
skalg. ale juz obecne wyniki nie mogg by¢ pomijane w dyskus-
jach historykow.

Jedna z miejscowosci. ktore od pewnego czasu zaczynajay
budzi¢ zainteresowanie historykow i archeologow — ze wzgledu
na wymowng nazw¢ i odkrycie tam dwoch grodzisk? — jest wies
Podegrodzie. Na powazne znaczenie Podegrodzia we wczesnym
sredniowieczu wskazujg takze zrodla pisane®, a czeSciowo nawet
samo polozenie wsi (labl. I 1 w pracy G. Leficzyka).

' A. Zaki, Weztowe zagadnienia archeologii Sqdeczyzny. »Sprawozdania
z posiedzen Komisji« (Oddzialu PAN w Krakowie) za styczein — czerwiec 1961,
Krakow 1961, s. 64 (streszczenie referatu). Podobne uwagi przedstawia tenze
badacz w pracach, cytowanych, w przyp. 4 i 1L

? Zob. nizej, przyp. 7.

* Wykazal to A. Zaki w pracy cyt. w przyp. 4. Poprzednio historycy
badz to nie dostrzegali tych zrédel w ogole (np. S. Morawski, L. Bial-
kowski, H. Barycz), badz cze$¢ ich, np. znang zapiske o kasztelanie sa-
deckim z r. 1224, wigzali ze Starym Saczem, przyjmujac tam nawet bezpod-
stawnic istnienie grodu (np. H. Langer 6w n a, System obronny doliny Dunajca
w X1V w., Krakow 1929, s. 38).



Podegrodzie lezy na lewym brzegu Dunajca, okolo 5 km na
polnoc od Starego Saceza 1 10 km na poludniowy zachod od No-
wego Sacza. Zabudowania wsi znajduja si¢ czeSciowo w zalewo-
we] dolinie Dunajca i wchodza takze na zbocza pasma wzniesien
otaczajagcych Kotling Sadecka, ktore w Podegrodziu posiadaja
bardzo bogate rozczlonkowanie w postaci kilku cypli poprzedzie-
lanych szerokimi wawozami. Jeden z takich cypli w $rodku wsi
stanowi »Grobla¢, drugi na polnocnym krancu — »Zamczyskog,
odleglo$é miedzy nimi wynosi okolo 600 m. Na nich znajdujq si¢
nieduze grodziska; »Grobla« ma tylko okolo 0,3 ha, »Zamczysko«
— ledwie okolo 0,15 ha. Oba grodziska posiadaja $wictny wglad
w teren w kierunku poludniowym i wschodnim oraz blokuja
droge wzdiuz Dunajca 7 tych wszystkich wrgledow na grodzi-
skach tych prowadzono juz kilkakrotnie prace wykopaliskowe
o charakterze zwiadowczym lub sondazowym. Ostatnio wreszcie
w czerweu 1961 autor tych uwag przeprowadzil z ramienia Kar-
packiej Stacji Archeologicznej PAN, przy cze¢$ciowej wspolpracy
Muzeum Archeologicznego w Krakowie, nieduze prace. majace
dostarczy¢ przede wszysthim rozeznania stratygralicznego obiektow
i bedace wstepem do systematycznych badan. przewidzianych na
lata nastgpne. Zachetg do tych badan, poza wzgl¢dami nauko-
wymi, bylo takze glebokic zainteresowanie dziejami tej miejsco-
wosci ze strony jej mieszkancow podsycane przez grono naudzy-
cielskie Szkoly Podstawowej 1 grupe dzialacey kulturalnych.
W niniejszym artykule wyniki tych badan zostang przedstawione
szezegolowo 1 skonfrontowane z rezultatami poprzednich prac
oraz z niektorymi ogoélniejszymi koncepcjami. dotyczacymi dzie-
jow Sadeczyzny. Wstepny stan opracowania materialow i takiz
charakter prac wykopaliskowych powoduja oczywiscie, ze nie
jest mozliwe autorytatywne rozwigzanie wielu zagadnien, ale ce-
lowe wydaje si¢ byé bodaj robocze sformulowanie wnioskow.

Przed zreferowaniem wynikéw naszych prac pozwolimy
sobie pokrotce przypomnieé stan wiedzy o dziejach Podegrodzia
i rezultaty dawniejszych prac archeologicznych.

Pierwsza wzmianka o Podegrodziu, a méwiac Scislej: pojawie-
nie sie w zrodlach pisanych nazwy Podegrodzie, kiora mozna
powigzaé z omawiang miejscowoscia, sicga dopiern drugicj polo-
wy w. XIII, mianowicie r. 1273'. Wowezas to Podegrodzie bylo

4 A. Zaki, O polozeniu wczesnosredniowiecznego Sqcza, »Rocznik Sa-
decki«, t. 4: 1960, s. 35 i passim.
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wslg, rzadzaca sie prawem niemieckim (soltys Pysz). nalezaca do
Kingi. zony Bolestawa Wstydliwego®. Poniewaz wiadomo, ze Bo-
lestaw Wstydliwy darowal Kindze Ziemie Sadecka w r. 1257, stad
wniosek. ze poprzednio ziemia ta — a wraz z nig teren Pode-
grodzia — nalezata do posiadiosci ksiaze¢cych®. Dzieje wezesniejsze
sa niejasne. Nie byly onc do niedawna przedmiotem specjalnych
badan historykow. Milezaco zwykle przyjmowano. ze lezata tu
we wezesnym  Sredniowieczu (a moze takze w czasach staro-
zytnych) jedna z licznych osad wiejskich. ciazacych ku centrumn
zycia gospodarczego, politycznego i kulturalnego. ktorym byt
Stary a pozniej Nowy Sacz. Zabytki archeologiczne, skoncentro-
wane przede wszystkim w dwu grodziskach. na wzgoérzach »Gro-
bla< i »Zamczysko«, odkryte zostaly stosunkowo niedawno, ho
dopiero z poczatkiem w. XX. Natrafit na nie WL Demetry-
kiewicz i zasygnalizowal w r.19027. Dalsze, na ogél niewielkie
poszukiwania archeologiczne prowadzili w roznych czasach:
J. Zurowski, G. Lenczyk, A. Zaki, A. Krauss oraz roz-
maici badacze-amatorzy®. Publikacji doczekaly sie jedynie bada-
nia G. Lenczyka (w krotkim artykule archeologicznym?®
i A. Zakiego (w pracy historyczno-archeologicznej'® oraz w paru
mniejszych artykutach'!).

Whioski, dotyczace wicku i funkeji tych grodzisk, a zara-
zem znaczenia Podegrodzia w czasach starozywych i w $rednio-
wieczu, byly jednak nieco rézne u obu badaczy. Wedlug G. L en-
czyka na obu grodziskach istnialy osady w okresie poznola-
tenskim (na obu stwierdzono materialy celtyckie), a na »Zam-
czysku¢« — takze w okresie rzymskim.

5 Tamze, s. 40—43, 50.

¢ Tamze, s. 18.

# »Materialy antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne«, t. 6: 1903, s. XIII.

8 Wzmianki o tych pracach podaje A. Zaki, op. cit, s. 20 i in.

9 G. Lenczyk, Na sladach miejsc obronnych, »Dawna Kulturac« 1956,
z. 2. s. 123—125. Obszerniejsze sprawozdanie z poszukiwan tego badacza za-
mieszczone jest w niniejszym tomie. Za wczesniejsze udostepnienie mi do wgla-
du maszynopisu tego artykulu skladam autorowi uprzejme podzigkowanie.

1© Por. przyp. 4.

v A, Zaki, Naszacowice — Podegiodzie — Stary Sacz, »Acta Archaelogica
Carpathicac, t. 1: 1959, z. 2,s. 219—22; te nze, Karpacka Ekspedycja Archeolo-
giczna w r. 1956, »Sprawozdania Archeologicznes, t. 7: 1959, s. 62; tenze, Nie-
kicre problemy archeologii Karpat polskich, »Sprawozdania z posiedzen Komisji«
za rok 1957 odb., s. 4; tenze, Wezlowe =zagadnienia archeologii Sqdeczyzny
(por. przyp. 1).
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Wezesnoéredniowieczny grod na »Groblic posiadaé ma zda-
niem G. Lenczyka S§lady czterokrotnej przebudowy watu
o konstrukeji drewniano-kamienno-ziemnej. Chronologia jego za-
wiera si¢ pomiedzy w. VIII a XI'? lub X a XII'™ Wieku nie-
licznych materialow  wezesno$redniowiecznych  z »Zamcezyskac
G. Lenczyk nie podaje. Stwierdza natomiast. z¢ na obu gro-
dziskach znaleziono niezbyt liczne zabytki kultury tuzyckiej'.

A. Zaki widzi na grodziskach w Podegrodziu kulture lu-
zycka. celtycka wzgl. puchowska', emawia je jednak pobieznie,
skupiajac uwage na okresie wczesnoéredniowiceznym. Datuje on
grodzisko »Grobla< na swlecia: X XI — XIIl, a »Zamczyska«
(poczatkowo) na w. XIV—XV'5. Taka chronologia grodzisk oraz
wyniki analizy Zrodel pisanych stanowia podstawe pieciu zasad-
niczych argumentow, na ktorveh opiera autor koncepeje, iz teren
Podegrodzia. a nie Starego Sacza odgrywal wowezas — po upadku
grodu w Naszacowicach -— rolg centrum Sadeczyzny?™. Tu znaj-

dowala si¢ — zdaniem A\. Zakiego — siedziba pierwszych kaszte-
lanow sadeckich, ‘tu lezal po prostu Sacz. W drugiej polowie
w. XII grod podegrodzki upada (byé moze w wyniku swiadomej
polityki Kingi). a c¢ze$¢ jego uprawnien przejmuje $wiezo loko-
wane nad Popradem miasto Sacz (niestusznie potem zwane Starym),
choé¢ pozbawione grodu (moze znowu w rezultacie polityki ksiecia).
Pozniej. na przelomie w. XII i XIV. powstaje miasto i grod-
zamek Nowy Sacz, ktory znaczeniem swym usuwa w ciefl zarowno
o$rodek podegrodzki. jak (staro) sadecki. Wegetujacy przez czas

2 G. Lenczyk, Op. cit, 125—125.

' To nowe datowanie podaje autor w publikowanym obecnie sprawo-
zdaniu (dane wg maszynopisu laskawie mi udostepnionego).

"] w.

» Por. przyp. 1 oraz wzmianki w pozostalych publikacjach. W komuni-
kacie, cyt. w przyp. 1, wprowadza tenze badacz pojecie »latenu podegrodzkiegoc,
ktorego blizej w streszczeniu nie precyzuje.

% A Zaki, O polozeniu wczesnosredniowiecznego Sqcza, s. 22 — 23 i 50.
W kwestii datowania »zamczyskae nie wypowiada si¢ tenze badacz wiazaco.
Dostrzegajac tam materialy z w. XIV—XV (s. 25) pisze jednak, iz »nie jest wy-
kluczone, ze wieksze prace wykopaliskowe moglyby te tymezasowa chronologie
nieco skorygowaé. np. na w. XIII—XIV—XV...« Jakoz istotnie, w rezultacie ba-
dai A. Zakicgoi WL Morawskiego w r. 1960, pozyskano fragmenty
ceramiczne, starozytne i wezesnosredniowieczne, ktore A. Z a8 ki datuje roboczo
glownie na okres latenski i »ok. w. Xl¢ tinformacja ustna).

1A Zaki, O polozeniu wczesnosredniowiecznego Sqcza, passim, szcze-
golnie zas s. 31 i 50.
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jaki§ grod na »Groblic« chyli sie ostatecznie ku upadkowi. nie
zamiera natomiast roziozona u jego podnéza osada podgrodowa.
czyli podgrodzie — podegrodzie, ale i1 nie przeksztalca sig
w miasto: istnieje tez przez czas jakié (do w. XV?) maly grodek
na »Zamezyskue, kiorego roli A. Zaki nic precyzuje'.

Trzeba tu jeszeze dodaé, ze na polach na pofnoc od »Zam-
czyska< odkryto w r. 1950 Slady osady poznorzyvmskiej'™, nicco
dalej. juz na terenie Gostwicy znaleziono przypadkowo w 1959 r,
zlota moncete (aureus) cesarza Tacyta z roku 275,276. To osiatnie
znalezisko jest bardzo ciekawe ze wzgledu na fakt rzadkiego
wysi¢powania monet rzymskich z tego czasu na ziemiach polskich,
a takze dlatego, iz jest to prawdopodobnie pieruszy cgzemplarz
monety cesarza Tacyta na ziemiach polskich?.

]

Grodzisko *Grobla< posiada ksztalt trojkauny. Na obszavze
grodziska jeszeze dzisiaj istnieje dosé silny spadek terenu w kie-
runku wschodnim i — bardziej — poludniowym. Spadek w tym
kierunku byl dawniej wickszy. poniewaz wedlug G. Lenczyka?
cale¢ znajdowal si¢ tam na gl¢hokosei 3,5 m od obecnej po-
wicrzehnio podezas gdy w innyeh punkiach wystepuje na pozio-
nmie okolo 1 m. Stoki wzgorza sy bardzo sirome, kat ich nachy-
lenia wynosi okolo 30 stepni z tym, ze od poludniowego wschodu
roznica poziomu krawedzi grodziska i plaskiego terenu u jego
stop wynosi ponad 20 m. Grodzisko jest stosunkowo najdostep-
niejsze od potnocnego zachodu, to jest w partii najwyzszej, gdzie
tylko o kilka metrow wznosi si¢ ono ponad przylegly teren. Tam
tez musialo znajdowad si¢ pierwotne wejscie do grodu (tabl. Il
w pracy G. Lenczyka).

R )W s 43—44.

" Wg lashawej informacji mge A. Kraussa oraz przyp. 56 na s. 247,
w pracy A. Zakiego, dotyczacej Naszacowic (por. przyp. 27).

“ A. Kunisz Ztota moneta rzymska z Podegrodzia, pow. Nowy Sqcz
»Acta Archac ologica Carpathicac, t. 2: 1960, s. 131—133. Jak wykazaly ostatnio
dokladne wywiady terenowe w kwestii pochodzenia tej monety zostala ona
znaleziona w Gostwicy, niedaleko od granicy Podegrodzia. Korekta ta, oczywiscie
jest dla badan osadnictwa okresu rzymskiego w Sadeczyznie zgola drugorzedna.

2 Por. przyp. 9.
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Na »>Croblic zalvzono w r. 1961 dwa wykopy. Mniejszy
(wykop C) o powierzchni 12 m? wykonano w poblizu rogu pot-
nocno-zachodniego, w partii sasiadujacej od potudnia 1 pdtnocy
z miejscem przypuszczalnego przebiegu walu obronnego. Po zdje-
ciu warstwy ziemi ornej odstonieto na calej prawie przestrzeni,
na glebokosci 10 — 20 em (wyjawszy parte przy rogach wykopu),
zwarty »bruk« kamienny z r6znej wielkosciotoczakow, kilkuwarst-
wowy, grubo$ci przeci¢tnie 30 cm (tabl. VII 4). Posrodku zuajdowal
si¢ koniec zaglebienia. siegajacego do glebokosci 140 ¢cm, wypelnio-
nego do glebokosci (25 em kamieniami, stanowigeymi jak gdyby
dolng cze$é sbrukuc. W parti wschodniej »bruk<« byl zniszczony
przez wkop na dwa obok siebie ulozone nowozytne (?) groby
szkieletowe bez wyposazenia. Szkielety spoczywaly na réznych
glebokosciach 1 byly zorientowane wzdluz osi W—7Z, glowa na
zachéd. Warto podkresli¢, ze w najblizszym sasiedzwie w okresie
wojny odkopano trzy groby szkieletowe. Tak wiec mozna sie
liczyé z istnieniem tu niegdy$ cmentarza. Drugim obiekiem nie-
ruchomym jest fragment jamy, ktory uchwycono w potudniowo-
wschodnim rogu wykopu; siggala ona do glebokosci 160 cm.

Pod warstwg ziemi ornej, pomiedzy kamieniami »bruku« za-
legata brunatnoc;iarna prochnica koiczaca sie przecietnie na gle-
bokosei 30 ¢cm, a opadajgca do gl¢bokoSei 60 ¢m ponad jamg
i 140 cm we wglebieniu z kamieniami po$rodku wykopu. Proch-
nica spoczywala na z6ltej glinie. Na pograniczu tych dwoch’
warstw wystepowaly liczne wkladki czerwonej, przepalonej gliny
i szczegolnie liczne wegle drzewne ($lad pozaru?). Przepalenie
ziemi bylo szczegdlnie silne w czeéci pétnocno-zachodniej wykopu,
prawdopodobnie w poblizu walu, a moze bramy grodu. Wzmian-
kowana warstwa gliny ma przecietnie okolo 10 cm grubosci
i jest do§é silnie przesycona weglami drzewnymi. Warstwa ta
wydaje si¢ byé przecieta przez Srodkowe wglebienie z kamienia-
mi, w ktéorym tez wystepuja liczne smugi czerwonej, przepalonej
ziemi. Warstwa gliny podnosi si¢ w rogu poludniowo-zachodnim,
gdzie zalega na glebokosSci 10-70 em. Na jej spagu stwicrdzono
tam $lady dwoch zweglonych belek drewnianych o S$rednicy
15 cm. Belki te byly ulozone réwnolegle do stoku. Mozna je
uznaé¢ za ostatnie belki przekladkowej konstrukeji drewniancj
walu; zalegajaca ponad nimi glina to prawdopodobnie resztka
bardzo powaznie zniwelowanego walu, ktéory w tym tak newral-
gicznym dla obrony grodu punkcie musial byé szczegdlnie po-
tezny. Zalegajaca na prawie calym terenie wykopu warstewka
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gliny to prawdopodobnie zmyw walu starszego (?), poniewaz na
niej spoczywa warstwa prochnicy wezesno$redniowiecznej i »bruk«.
Pod z6lta gling zalega na calym terenie, ua glebokosci 30—70 cm,
warstwa szarawej glinki o migzszc$ei 10—20 cm, ktora wystepuje
réwniez pod przypuszczalnymi resztkami walu i stanowi wypel-
nisko wspomnianej wyzej jamy, przytykajacej bezposrednio do
przypuszczalnego, pozniejszego walu. Warstwa ta stanowi prawdo-
podobnie pozostalosé osady otwartej sprzed powstania na »Grobli«
grodu lub tez jest warstwa najstarszego grodu, posiadajacego
wezsze waly (tabl. VIII 4).

Drugi wykop zostal podzielony na dwie czesci (wykopy A 1 B).
Zalozono go w poblizu péinocno - wschodniego rogu grodziska,
mial on powierzchni¢ ca 30 m2 Jego wschodnia czeéé zostala
niestety bardzo powaznie zniszczona przez réw lacznikowy oraz
stanowisko bojowe ckm z czaséw ostatniej wojny®2, w czeSci za-
chodniej jednak na szczeScie warstwy byly nienaruszone. Po
zdjeciu warstwy ziemi ornej grubo$ci 20 cm odstonieto na wyko-
pie B (czesé zachodnia) duza liczbe luzno lezacych otoczakow
i przy znacznej czeSci polnocnej granicy wykopu (od zachodu)
zwarty bruk kamienny (tabl. V1L 5). Bruk ten opadal prawie pionowo
ku potudniowi i wschodowi a jego kontynuacje stanowil poziomo
ulozony, miejscami zwarty, miejscami uszkodzony bruk, zajmujacy
cala prawie powierzchni¢ wykopu. Bruk ten zalegal na glebo-
kosci 40—70 cm. Précz tego na glebokosci 110 cm, posrodku
wykopu znajdowal sie jeszcze jeden maly bruczek, stanowiacy
jakby dolna cze$é poprzedniego, spoczywajacy bezpoSrednio na
calcu. Ziemia znajdujaca sie¢ ponad brukiem nie rézni sie cecha-
mi przyrodniczymi od ziemi, zalegajacej pomiedzy kamieniami
bruku i pomiedzy brukiem gérnym a dolnym. Posiada ona rézno-
rodng konsystencje. Po bokach wykopu bardzo czeste sa wkladki
czystej gliny, czasem o grubosSci do 20 cm. Reszte wypelniska
tworzy ziemia préchniczno-gliniasta w réznych odcieniach koloru
szarego, brunatnego, a miejscami posrodku, zwlaszcza przy dnie,
smolistoczarnego z wielka iloScia wegli drzewnych; obok tych
miejsc wystepuja nieduze skupienia przepalonej na czerwono
gliny. Te ostatnie mozna réwniez uznaé za $lad pozaru. Cala

22 Na terenie «Groblic w czasie 1 i II wojny Swiatowej zbudowano po-
zycje obronne — szereg stanowisk ogniowych i rowy lacznikowe. Zostaly one
ulokowane gléwnie przy wschodniej i pélnocnej krawedzi wazgérza, lecz takze
miejscami przecinaly jego plaszczyzng¢. Réwniez »Zamczyskos zostalo pocigte
okopami w czasie obu wojen.
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ta warstwa jest typowa warstwa zsypowo-zmywowa (tabl. VII 3,
VIII 1—2).

W cze¢éei potnocnej, pod partiag bruku najwyzej wyniesiona,
znajdowala sie warstwa gliny, réznigca sie nieco od calca, ktéra
moze stanowié resztke walu, gdyz na jej stropie znaleziono frag-
ment belki poprzecznej do stoku wzgérza. Miazszo$¢é jej wynosi
30—35 cm. Bruk, warstwa gliny i §lad belki wskazywalyby, ze
wal posiadal konstrukcje drewniano-kamienno-ziemna.

W cz¢éei wschodniej wykopu znajdowalo sie niewielkie
wgl¢bienie, wypelnione szarobrunatng gling z weglami drzewnymi,
siegajace do glebokoéci 110 em. Poziom calca, ktéry na obu gro-
dziskach podegrodzkich tworzyla glina lessopodobna, byl nie-
rowny. Wglebienia w cze$ci srodkowej wykopu powstaly prawdo-
podobnie wskutek brania ziemi na budowe walu.

Nieco odmienna sytuacja miala miejsce na odcinku wschod-
nim (wykop A), w niewielkich partiach, ktore nie zostaly znisz-
czone przez przekopy wojeune. Po zdjeciu ziemi ornej odkryto
tu w cze$ci polnocnej zwarty bruk kamienny tkwiacy w czarno-
brunatnej prochnicy. W czeSci potudniowej pomiedzy brukiem,
wystepujacym tu na glebokosci 50—70 cm, a ziemia orna, znaj-
dowala si¢ jeszcze warstwa czarnej prochnicy z domieszka duzej
ilosci wegli drzewnych oraz grudek przepalonej gliny. Pod nia,
a ponad brukiem wystapila jeszcze cienka warstewka zéltej gliny.
Bruk w cze$ci polnocnej spoczywal prawie bezposrednio va calcu,
a w poludniowej na warstewce brunatuej gliny. Pod nia odstonigto
maly fragment jamy wypelnionej szarobrunatng gling, a zawiera-

_jacej materialy péznolateniskie. Jama ta wykonczyla sie dopiero
na glebokos$ci 150 cm,

Wykopy te, lacznie z odcinkami rowéw, wykonanymi przez
G. Leficzyka w partii centralnej i potudniowej grodziska, daja
rozeznanie w stratygrafii i migzszoSci nawarstwien kulturowych
i1 w ten spos6b mozna uzna¢ wstepny etap prac za zamkniety.
Trzeba podkreslié, ze w wykopach z 1961 r. nie stwierdzono §la-
déw wczesnosredniowiecznej zabudowy mieszkalnej, ktéra znaj-
dowala sie w bardziej centralnych partiach »Grobli« 1 zostala
uchwycona w 1956 r. przez G. Lenczyka.

Materialy pozyskane w 1961 r. pochodza prawie wylacznie
z warstw préchniczych. Sa to niestety, poza dwiema osetkami,
nozem (tabl. XIII 4) i fragmentem sierpa (tabl. XIII 5), wylacznie
fragmenty naczyn i koSci zwierzece. Te ostatnie byly szczegdlnie
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liczne w wykopach A i B. Po oznaczeniu ich przez zoologa po-
zyskamy ciekawe dane do poznania hodowli zwierzat domowych
we weczesnoSredniowiecznej Sadeczyznie oraz jej roli w gospo-
darce, jak rowniez znaczenia myS$listwa. Tak wiec podstawa da-
towania wydobytych materialéw moze byé tylko ceramika. Dosé
duzy zas6b wigkszych partii naczyn ulatwia to zadanie. Calo$é
ceramiki zostala wykonana na kole garncarskim, jest do§é silnie
obtaczana. Wéréd najmiodszych okazéw spotyka sie cienkoscienne
naczynia prawdopodobnie nadtaczane. Masa ceramiczna wszystkich
naczvi byla przygotowana przypuszczalnie wedlug identycznych
lub zblizonych receptur. Glina jest w olbrzymiej wiekszo$ci silnie
schudzona domieszka drobno-i $rednioziarnista piasku lub tlucz-
nia. Takze formy wiekszoS$ci naczyn sa podobne.

Najmlodsze sa nieliczne fragmenty naczyf wezesnogotyckich,
(tabl. XIT 12 — 13), w tym tez polewane. Wyznaczaja one koniec
zamieszkiwania »Grobli« na czas nie wcze$niejszy niz druga po-
fowa XIII w. W gérnych warstwach wystepuje obok ceramiki
typologicznie nieco starszej, duza liczba fragmentéw cienko$cien-
nych, doskonale wykonanych, rézowawych naczyn z péznym
typem krawedzi. Byly one zdobione wylacznie poziomymi bruz-
dami (zaréwno rzadko jak i gesto rozmieszczonymi) i pod kra-
wedzig ornamentem przecinkowym (np. tabl. XI 1, 5). Te grupe
ceramiki mozna pewnie datowaé na w. XIII. (»zaawansowany«).

Liczniej od oméwionych wystepuja fragmenty naczyn o iden-
tycznym ksztalcie i zdobnictwie, ktére byly prymitywniej wyko-
nane, glina z grubsza domieszka schudzajgca, S§cianki grubsze.
Krawedzie sa z reguly profilowane. Bardzo czeste sa rowki na
pokrywe, listewki od dolu i wypustki na krawedzi. Czasem spo-
tyka sie krawedzie z kolnierzem. W grupie tej wyrdzniajg sie
okazy mlodsze z ornameniem przecinkowym i starsze — bez
tego ornamentu, zdobione niekiedy dodatkowo, obok poziomych
bruzd, liniami falistymi. Cze$¢ z nich posiada bardzo ciekawy
typ zdobienia pod krawedzig, a mianowicie po wykonaniu po-
ziomych bruzd wyryto na gornej partii brzu$ca jeszeze dodatko-
wo jedna linie lalista przecinajaca poziome bruzdy. Ten czesty
w Podegrodziu typ zdobienia stanowi regionalng ceche zdob-
nicza, gdyz nalezy do rzadkich w innych regionach Malopolski.
Naczynia omawianej tu grupy posiadaja silnie rozchylony zwykle
brzeg, szeroki wylew, krotka szyjke 1 bardzo wysoko umieszczong
najwieksza wydeto§¢ brzu$ca, ktory stozkowato zweza sie ku

-
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mafemu dnu. Dna tych naczyin sa bardzo czesto wkleste 1 zaopa-
trzone w réznego typu znaki garncarskie. Ta grupa ceramiki po-
chodzi z XI, XII i w mlodszych wersjach z XIII w.? (tabl : X—XII).
Do tejze grupy ceramiki przynaleza pod wzgledem technicznym
i chronolegicznym fragmenty dwéch naczyn szerokootworowych
o podobnym zarysie brzuSca, posiadajace cylindryczne szyjki.
Byly one réwniez ozdobione poziomymi bruzdami a jedno takze
dwoma pasami sko$nych nacieé u nasady szyi (tabl. X1l 1—2).
Naczynia tego typu naleza w Malopolsce do rzadko$ci*.

W materiale z badan w 1961 r. wystapilo niewiele okazow
prawdopodobnie starszych od oméwionej tu zasadniczej grupy ce-
ramiki z »Grobli« (tabl.IX.1-6). Sa to okazy naczyn przypuszczalnie
esowatych, o prostych krawedziach lub sporadycznie zblizonych do
tzw. krawedzi jedynkowych, typowych dla X w. Technika ich
wykonania nie rézni si¢ od oméwionej przy poprzedniej grupie
ccramiki. Okazy te mozna datowaé na lata okolo przelomu X
i XI w. Tak wiec najstarsze okazy ceramiki wczesnosrednio-
wiecznej z badan w 1961 r. mozna datowaé, wedlug obowigzu-
jacych obecnie systeméw chronologicznych, na przefom X i XI w.,
wigkszo$é reprezentuje formy XI — XII w., a spora cze¢§é pocho-
dzi z XIII w., w tym tez z drugiej polowy XIII w. Zwazywszy,
ze podstawa datowania jest znaczna liczba duzych fragmentéw
naczyn, chronologia nawarstwien w naszych wykopach wydaje
si¢ byé doéé pewna. Oczywiécie z uwagi na fakt, zc wykopy
znajduja sie¢ poza partia bedaca niegdy$ pod zabudowa, istnieje
mozliwo$é, iz ramy chronologiczne grodu moga by¢ nieco inne,
niemniej jednak nie powinny zbytnio odbiega¢ od podanych
wyzej. Mnozace sie ostatnio przestanki, wskazujace na wezeéniej-
sze niz przyjmowano dotad datowanie ceramiki w Malopolsce,
kaza liczyé si¢ z mozliwoScia nieco wczeéniejszego datowania
poczatkéw grodu, jednak réznica nie moze byé w naszym wy-
padku zbyt duza.

Przyjete tu ramy chronologiczne grodu na »Grobli« umacnia
fakt, ze ceramika z badan A. Zakiego, i G. Lenczyka nie wyka-
zuje roznic z ceramika omdéwiong wyzej. Rowniez ostroga i topor

2% Datowaniem wczesnoéredniowiecznej ceramiki malopolskiej zajal sie
ostatnio J. Machnik (Wyniki badan w latach 1953 — 1954, (w) Ieotomia
I. Osada wczesno$redniowieczna, »Prace Komisji Archeologicznej Oddzialu PAN
w Krakowies, Nr 2: 1961, s. 66).

2 J.Machnik, op. cit, s. 61.
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z badan G. Leficzyka naleza do form datowanych na XI—XIII w.
Tak wiec sformulowane tu na podstawie ceramiki datowanie
grodu na »>Grobli« uzyskuje dodatkowe oparcie w chronologii
tych jedynych datownikéw sposréd zabytkéw metalowych. Trze-
ba tu podkresli¢ bardzo wyrazna zbiezno$¢ serii profili, ornamen-
tyki i niektorych cech technicznych naczyn z Podegrodzia z ce-
ramika grupy I[ J. Machnika z wczesnosredniowiecznej osady
w Igolomi, pow. Proszowice, datowanej na XI. XLl i pierwsza
polowe XIII w.® Mozna zwréci¢ uwage takze na nieduza liczbe
Scistych analogii formalnych do ceramiki z »Grobli« w ceramice
z mnajlepicj zbadanego grodziska podkarpackiego Wietrzno-Bobrka,
pow. Krosno datowanego na koniec X w. ew. pocz. XI w. Po-
réwnanie ceramiki z tych dwéch grodzisk wskazuje, ze wiekszo$é
materialu z grodziska podegrodzkiego jest pozniejsza niz materialy
z Wietrzna-Bobrki**. Mamy takze mosliwo$é poréwnania naszego
materialu z nieliczna serig ceramiki z Naszacowic, pow. Nowy
Sacz, ktéra posiada odeni zdecydowanie starszy charakter?.

Rozwazania powyzsze pozwalaja do$é $ciSle datowaé budo-
we osady grodowej na przelom X i XI w. lub XI w. (pierwsza
polowe). Teren »>Grobli« byl zamieszkany jeszcze w drugiej po-
fowie XIII w. Zwazywszy, ze w 1257 r. gréd nie zostal wymie-
niony w dokumencie darowizny dla ksieznej Kingi, ani w po6z-
niejszych dokumentach, jest prawdopodobne, iz znajdowal sie on
juz w upadku, a moze nawet zaczela sie jego ruina 1 centrum
zycia stanowila osada podgrodowa, ktéra nadala nazwe obecnej
wsi. Niemniej jednak teren grodu musial byé jeszcze zamieszkaly
przez jaki§ czas. Tak wiec sluszna jest w zasadzie chronologia
grodu podegrodzkiegd podana przez A. Zakiego®. Réznica w po-
danej tu chronologii grodu ze sformulowaniami G. Lefczyka wy-
nikla ze zasugerowania sie¢ tego badacza »prymitywniejszymg,
mniej eleganckim wygladem ceramiki podegrodzkiej, anizeli
wspolezesnej ceramiki z pélnocnej czeSci Ziemi Krakowskiej.

» Tenze, op. cit., s. 57 i n. tabl. VII—X, XVI—XVII, XXI—XXIIL

® A. Zaki, Wietrznéw — wczesnosredniowieczny gréd graniczny w $wietle
badan lat 1952—53, »Wiadomos$ci Archeologicznec, t.14:1957,s. 1—-36. W kwestii
dokladniejszego sformulowania chronologii grodziska Wietrzno - Bébrka patrz,
Z. Wozniak i A. Zaki, Dalsze elementy zabytkowe grodziska W ietrzno-Bébrka:
pow. Krosno, »Acta Archaeologica Carpathicac, t. 1: 1938, z. 2: s. 120—122.

2 A. Zaki, Wyniki wstepnych badari w Naszacowicach, pow. Nowy Sqcz,
>Wiadomosci Archeologicznes, t. 20: 1934, s, 239—251, ryc. 7—9.

# A. Zaki, O poloeniu wczesnosredniowiecznego Sqcza, s. 30 i in,
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Zjawisko to obserwujemy jednak niemal na wszystkich stano-
wiskach podkarpackich i nie jest ono dowodem réznic chronolo-
gicznych?®.

Na wtérnym zlozu w warstwach wezesnosredniowiecznych i we
fragmencie jamy stwierdzono takze nieduza ilo§¢ ceramiki starszej.
Luznie znaleziono fragment czerpaka z taSmowatym uchem i jedna
skorupe czerniona, zdobiong szerokimi, pionowymi bruzdami (tabl.
X1V 2, 1). Fragmenty te i dalsze nieliczne z badan G. Lenczyka
wskazuja, ze na »>Grobli« istniala osada (?) kultury luzyckiej
w koncu epoki brazu lub raczej w okresie halsztackim?®.

Liczniejsze byly skorupy z naczyn lepionych recznie, nieco
po6zniejsze, o jednolitych cechach technicznych (iabl. X1V 3, 7). Po-
wierzchnia ich byla wygladzona, choé czesto ulegala zniszczeniu.
W masie ceramicznej wystepuje duza domieszka $rednio- i gruboziar-
nista thucznia kwarcytowego. Wéréd nielicznych wiekszych fragmen-
tow wystapila cze$¢ duzego naczynia prawie cylindrycznego. Szcze-
golnie ciekawe sg fragmenty duzego, doskonale gladzonego na-
czynia baniastego z wyraznie wyodrebniona, zwezajaca sie ku
gorze szyjka 1 zgrubialg, rozchylong krawedzia. To ostatnie bylo
zdobione tuz ponizej nasady szyjki kilkoma malymi, nalepionymi
guzkami, Wéréd licznych fragmentéw naczyn zasobowych znale-
ziono tez ulamek silnie wydetego naczynia baniastego z »pézno-
latensko« wysunietg krawedzia. Fragmenty te wskazuja, ze takze
w p6znym okresie latenskim »Grobla< byla zamieszkala. Ce-
ramika uzywana przez jej mieszkancow odbiega jednak nieco od
znalezisk podkrakowskich. Zaréwno technika wykonania, jak
i forma naczynia z guzami wykazuje silne wplywy péznotuzyckie.
Za przyjetym tu datowaniem przemawia odkrycie na »Grobli¢, przez
G. Lenczyka, typowej. poznolatenskiej, celtyckiej ceramiki gra-
fitowej. Mozna przypuszczaé, ze O6wczesna osada byla réwniez
osada obronna, gdyz chyba tylko takie wzgledy mogly sklonié
do zasiedlenia tak trudno dostepnego wzgorza jak »Groblag, choé
nie znamy tu obecnie umocnien z tego czasu. Trzeba jeszcze raz
podkreslié, ze ceramika, jaka pozostawili 6wczeSni mieszkaicy.
jest dos¢ zagadkowa i jedynie poszerzenie bazy zrédlowej moze
wyjasni¢ kwestie jej przynaleznosci kulturowej.

Nasze wiadomo$ci o grodzisku »Zamczysko« byly dotad bar-
dzo skape. Zajmuje ono niewielki, waski cypel odciety od za-

2 Por. np. ]. Machnik, op. cit, s. 71,
% Por. przyp. 9.
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chodu, od sasiedniego, wielkiego wzgérza, »fosa« o glebokosci
okolo 3 m, ktéra nie wydaje si¢ byé naturalng (tabl. I 2 w pra-
cy G. Leniczyka). Powierzchnia grodziska jest réwniez pochyla
i opada lekko w kierunku wschodnim. Pozostale stoki wzgorza
sg bardzo strome z tym. ze od pdlnocy i poludnia, posuwajac sie
w kierunku wschodnim, réznica pozioméw ro$nie. Na wschodzie
wynosi ona okolo 15 m. Stoki sg tu strome, spadek wynosi okoto
30 stopni. Dodatkowy czynnik obronny stanowig na wschodzie
podmokie 1aki, jeszcze niedawno bagna, znajdujace sie bezposred-
nio u stop wzgorza.

Na »Zamczysku« zalozono tylko jeden wykop o powierzchni
16 m?, polozony w przykrawednej partii plaszczyzny grodziska. po-
Srodku jego czeci poludniowej. W péinocnej czesci wykopu odsto-
ni¢to niestety réow lacznikowy z okresu [ wojny Swiatowej.
W partii nienaruszonej, na glebokosci 15—20 e¢m, odslonieto bruk
kamienny szeroko$ci okolol m, idacy rownolegle do stoku wzgorza
(tabl. VI[ 2). W czeSci wschodniej byl on szerszy, kilkuwarstwowy,
omigzszo$cido 30 cm, w czedci zachodniej jednowarstwowy. Pomie-
dzy kamieniami znajdowala si¢ ziemia czarna, prochniczna. Na
reszcie obszaru pod ziemig orng odslonieto warstwe jasnobrunat-
nej ziemi gliniastej, a w rogu poludniowo-wschodnim, na zewngtrz
od bruku, czerwonawa warstwe gliniasta silnie przesycona sproszko-
wanymi, bardzo mocno przepalonymi piaskowcami (?). Warstwa
ta miala migzszo§¢ 50—60 cm, im glebiej tym byla silniej prze-
palona, miejscami tkwily w niej jeszcze pojedyncze, lekko prze-
palone kamyki. Mniejsza wkladka tej warstwy znajdowala sie
ponad zachodniag cze$cig bruku. Na spagu warstwy jasnobrunatnej
gliny, w rogu poludniowo-zachodnim wykopu, odsloni¢to niewiel-
kie zgrupowanie kamieni. Warto podkreslié, ze w warstwie prze-
palonych kamieni stwierdzono §lady dwoéch drewnianych belek
lezacych rownolegle do stoku wzgérza. Przy jednej z belek tkwil
wezesno$redniowieczny grot strzaly. Warstwa ta moze byé warstwa
destrukeji walu. Pod brukiem, jasnobrunating ziemig gliniastg
i warstwg z przepalonymi kamieniami, na gleboko$ci 60—100 cm,
odstoni¢to na znacznej czeSci wykopu gliniasta warstwe ciemno-
brunatng z wegielkamni drzewnymi, opadajaca w kierunku stoku
wzgorza. Warstwa ta migzszo§ci 10—20 cm spoczywala na calcu
wystepujacym tu na glebokosei 70—110 em, a w rogach tworzyla
niewielkie zaglebienia (jamy). W warstwie tej wystapily wylacznie
materialy z okresu rzymskiego (tabl. VII 1, VIII 3).
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Warstwa kulturowa na »Zamczysku¢ zawiera o wiele mniej
zabytkow anizeli na <Grobli«. Szczegdlnie rzadkic sa zabytki
wczesno$redniowieczne. Znamy tu nieliczne fragmenty naczyn
podobne do okazéw typowych dla »Groblic, lecz takze, liczniej,
fragmenty zblizone do najstarszych z nich lub starsze od nich.
Cze§¢é ceramiki ma tylko slabe $lady obtaczania, krawedzie sa
proste lub skosnie $ciete (tabl. XIV 12 — 16). Ceramika ta jest
jednak mlodsza od ceramiki z sasiednich Naszacowic®. Précz
tego znaleziono tu prze¢$lik gliniany, dziwny przedmiot zelazny
podobny do prymitywnego $widra i wzmiankowany juz groi
strzaly z trzpieniem i rombowatym lisciem (tabl. XIII 2 — 3).
Warunki odkrycia tego ostatniego zdaja sie sugerowaé, ze dos-
tal sie on na miejsce znalezienia w czasie obl¢zenia grodu,
Wskazywaloby to, ze we wczesnym $reniowieczu istnial na »Zam-
czysku« niewielki grédek. Niestety zbyt mala seria ceramiki nie
pozwala na precyzyjne okreslenie jego wieku i stosunku do grodu
na »Groblic. Male nasycenie wczesno$redniowiccznej warstwy kul-
turowej zabytkami sugeruje, ze zywot grédka nie byl zbyt dlugi.
Poprzednie rozwazania pozwalaja ustali¢ ramowa chronologi¢ gréd-
ka na »Zamczysku¢ na X -— XI w32 Data ta jest jednak tylko
orientacyjna.

Na »Zamczysku¢ o wiele liczniejsza byla starsza ceramika
lepiona recznie, pochodzaca z okresu rzymskiego, tworzaca czysty
zespol w cienkiej warstwie ponad calcem (tabl. X1V 8-11). Znaczna
jej 1lo§é wystapila takze na zlozu wtérnym we warstwach gérnych,
wezesno$rednivwiecznych. Ceramika ta wykazuje szereg podo-
biefistw technicznych z pézZnolateniskimi znaleziskami z »Groblig,
lecz z drugiej strony réwniez z ceramika z pdl na pélnoc od »Zam-
czyska« (ze znalezisk przypadkowych i badan A.Kraussa), ktéra
dzieki wystepowaniu tam fragmentéw zasobnicy z kryza trzeba
datowaé na poézny okres rzymski. Ceramika z »Zamczyska< po-
chodzi raczej z okresu rzymskiego (wczesnego?), chociaz znale-
zienie przez G. Lenczyka celtyckiej ceramiki grafitowej zdaje
si¢ wskazywaé, ze poczatki osady si¢gaja péznego okresu la-
tenskiego.

Podobienstwo do péznolateniskiej ceramiki z »Grobli« wyraza
si¢ tym, ze calo§¢ ceramiki z »Zamczyska« posiada w glinie duza

3t Por. przyp. 27.

32 Wérod matertalow z badan poprzedniego roku {por. przyp. 16) znajduja
si¢ réwniez okazy, ktére — wg informacji A Zakiego — mozna datowaé
na »ok. w, XL«
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ilo§¢é domieszki $rednio- i gruboziarnistej. kwarcytowej. Czesé
naczyn byla wygladzona, znaczna partia jednak nie byla gladzo-
na. Powierzchnie licznych skorup robig wrazenie silnie zmytych,
co wydaje sie by¢ rezultatem specyficznego ich traktowania przy
obrébce. W materiale tym reprezentowane sa nastepujace formy:
misa stozkowata z ostro zalamanym do wewnatrz brzegiem, gar-
nek jajowaty z minimalnie rozchylonym brzegiem, garnek lekko
beczultkowaty i zasobnica z lekko pogrubionym i silnie rozchylo-
nym brzegiem. Nie sa to formy, ktére mozna zbyt precyzyjnie
datowaé, niemniej jednak naleza one do wezesnego i Srodkowego
okresu rzymskiego, czyli pochodza sprzed polowy III w. Do
tego tez czasu musimy chyba odnie$é fragment bransolety z bra-
zowego preta zdobiony delikatnymi doleczkami, ktéry niestety
nalezy do formy atypowej, nie nadajacej si¢ do chronologizo-
wania (tabl. XIII 1). Oméwiona ceramika, podobnie jak péznolatenska
z »Grobli«, wykazuje pewne réznice w stosunku do wspoétezesnych
znalezisk z terenow podkrakowskich. Sa to pewne odmiennosci
techniczne oraz brak szeregu najtypowszych dla tego czasu form
ceramiki. Tak wige i w tym wypadku zachodzi mozliwo$¢ istnie-
nia pewnej odmiennosci kulturowej.

111

Na podstawie referowanych tu i dawniejszych badai mozna
wiec w sposOb nastepujacy rekonstruowaé najdawniejsze dzieje
Podegrodzia. Pod koniec epoki brazu lub w okresie halsztackim
Halsztat (C?) — okolo polowy 1tysigclecia przed n.e. po raz pierw-
szy Podegrodzie zostalo zamieszkane — przez ludno$é kultury
tuzyckiej. Zalozyla ona prawdopodobnie nieduza 1 krétkotrwala
osade na »Grobli«<. Réwniez na »Zamczysku« znaleziono (badania
G. Leficzyka i A Zakiego) troche materialu z tego czasu. Warto
dodaé, ze w tym okresie po raz pierwszy Kotlina Sadecka zostala
intensywniej zasiedlona. Znamy tu kilka grodzisk, cmentarzyska
oraz szereg skarbow®. Wszystkie te znaleziska wskazuja na
znaczng role Kotliny Sadeckiej w tym czasie. o

# Por. J. Zurowski, Skarby halsztackiego okresu z doliny Dunajca,
Krakéw 1927; Z. Durczewski, Grupa gérnoslgsko-matopolska kultury tuzyc-
kiej w Polsce, Czes$é 11, sPrace Prehistoryczne Slaskie« Nr 6: 1946, s 208 — 211;
A. Zaki, Poczqtki rozwoju kultury tuzychiej w dorzeczu gérnej Wisty, Lublin
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Po dluzszej przerwie, w péznym okresie latenskim (I w.
przed n. e.) na »Grobli« zostala zalozona osada. Jej mieszkancy
uzywali nieduzej liczby ceramiki grafitowej, celtyckiej oraz le-
pionej recznie, rbéznigcej site nieco od wspélczesnej ceramiki
z regionu podkrakowskiego. Niedostepno$é »Groblic wskazuje, ze
zasadniczym powodem wyboru miejsca na osade byly jego wa-
lory obronne. Jest wiec prawdopodobne, ze osada ta miala cha-
rakter obronny. Réwniez zapewne jeszcze w poznym okresie la-
tenskim powstala osada (obronna?) na »Zamczysku«. Istniala ona
jednak przede wszystkim w poczatkowych fazach okresu rzym-
skicgo. Obserwuje sie tu kontynuacje odrebno$ci ceramiki od
znalezisk podkrakowskich oraz istnienie pewnej tradycji miejsco-
wej w technice garncarskiej.|Z czasow nieco pozuniejszych (pézny

okres rzymski — III—IV w.) 'znamy osade polozong na polach
na pélnoc od »Zamczyska«, w ktérej poblizu znaleziono bardzo
rzadka monete — aureus cesarza Tacyta z r.275/276. Znalezisko

to wskazuje na znaczng role osady podegrodzkiej. Nie mozna
wykluczaé, ze wszystkie, trzy osady zostaly zalozone przez jedna
grupe ludzka przenoszaca swoje zabudowania z »>Groblic na
»Zamczysko« i nastepnie na pola polozone bardziej na péinoc.
Material z »Grobli« i »Zamczyska« wskazuje na pewng odreb-
no$¢ kulturowa mieszkancéw Sadeczyzny od mieszkancéw regionu
podkrakowskiego. Podobnie przedstawia sie sywacja na innych
stanowiskach (np. Biegonice i Dabréwka, pow. Nowy Sacz). Na-
suwa sie przypuszczenie o istnieniu w tym czasie odrebnej grupy
kulturowej (plemiennej?) w zachodniej czesci Podkarpacia uzywaja-
cej swoistej ceramiki i budujacej osiedla w miejscach naturalnie
obronnych (grody?) w przeciwienistwie do ludno$ci reszty ziem
polskich. Materialy sa jeszcze niestety zbyt nieliczne, aby roz-
strzygnaé definitywnie ten problem, jak réwniez ustali¢ stosunek
naszych materialéw do znalezisk z terenu, Slowacji, gdzie budo-
wano w tym czasie grody, przynaleznych do wspoéiczesnej naszym
zabytkom kultury puchowskiej. Problemy te naleza do ciekaw-
szych w archeologii Malopolski.

We wcezesnym $redniowieczu powstal najpierw grodek na
»Zamczyskuc, gdzie§ w X—XI w. Czas jego powstania zbiega sie
mniej wiecej z okresem schylkowym istnienia lub czasem upadku
grodu w Naszacowicach. Nieco pézniej, moze dopiero po upadku

1950; tenze, Wezlowe zagadnienia archeologii Sqdeczyzny, »Sprawozdania
.z posiedzenn Komisji« (Oddzial PAN w Krakowie), Krakéw 1961, s. 64,
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grédka na »Zamczysku«, powstaje grod na »Crobli«, gdzie§ na
przelomie X 1 XI w. lub w XI w. Grdd ten upada w drugiej po-
towie XIII w. Woké! grodu musialo istnieé podgrodzie. z ktérego
powstala obecna wieé. Takie ujecie chronologii grodzisk pode-
grodzkich, oczywiscie w niektorych punktach oparte jeszcze na
wattych podstawach, przemawia za stusznoscig hipotezy A. Za-
kiego (w ogoélnych zarysach) dotyczgcej przesuwania sie central-
nego o$rodka Sgdeczyzny z Naszacowic do Podegrodzia(siedziba
kasztelan6w sadeckich?), Starego Sacza i wreszcie Nowego Sgcza®.
Poniewaz nie znamy w Kotlinie Sadeckiej innych, poza »Grobla«
w Podegrodziu, grodéw mogacych w XIII w. pelnié¢ funkcje gro-
dow kasztelanskich®. role te musimy przypisywaé obiektowi,
ktorego ruing jest nasze grodzisko. Niemmniej jednak pelniejsze
poparcie tych hipoiez moga przynic§é dopiero dalsze badania,
ktére pozwola lepiej rozpoznaé chronologi¢ i zabudowe obu gro-
déw. ustala micjsce, wielko$é i znaczenie gospodarcze podgrodzia.
Dalsze badania wykopaliskowe mogy takze dostarczyé zabytkow
lub pozwola odkryé obiekty, ktdére swoim niepospolitym charak-
terem moglyby dobitniej wskaza¢ na kasztelanski charakter gro-
du na »Groblic.

* Negatywne wyniki badah na terenie Starego Sacza referuje A. Zaki
(por. przyp. 4 i 11) oraz M. Trzepacz - Cabalk a, Badania sondazowe
w Starym Saczu, pow. Nowy Sqcz, »Acta Archaelogica Carpathicac, t. 1: 1959,
z 2, 5. 227—230,
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Z kulturalnego almanachu
Nowego Sacza



U poczatkéw kultury umyslowej w Nowym Saczu:
Frowinus, pierwszy literat nowosadecki

Laskawy czytelnik nie wezmie mi za zle, ze na sam pocza-
tek traktuje go dziwacznym na pozér nazwiskiem, znanym rze-
czywiscie tylko szczuptemu gronu zawodowych historykéw kultury.
Z postacig Frowina wigze si¢ pierwsze wystapienie Nowego Sacza
na kartach kultury polskiej, i to wystapienie bardzo wezesne, bo
juz w pierwszej ¢éwierci wicku XIV, a wiec w dobie, kiedy Polska
zrywala si¢ dopiero do szerszego wzlotu intelektualnego, kiedy
jeszcze dorobek pi$mienniczy jej byl bardzo skromny. Innymi
slowy ta tajemnicza, o niezwyczajnym nazwisku osobisto$é¢ za-
pewnia Nowemu Saczowi piekny start w dziedzinie twérczosci
literackiej i daje mu legitymacje dawnoéci kulturalnej.

Przewaznie rodowéd intelektualny danej miejscowo$ci wy-
znacza czas zalozenia szkoly, jeéli chodzi o wieki $rednie, szkoly
parafialnej. W naszym wypadku wybitna osobistoéé intelektualna
wyprzedza prace szkoly, o ktorej zreszta pierwsza poswiadczong
wiadomos$¢é posiadamy dopiero z poczatku wieku XV (1412)".
Watpié nie mozna, ze powstala ona zapewne daleko wczeséniej,
niemniej faktem pozosianie. ze przez dlugi czas nie potrafila ona
rozwingé szerszej owocnej dzialalnosci.

Musimy powiedzieé¢ sobie otwarcie, ze Nowy Sacz jak cale
Podgérze karpackie pozostajace daleko od ruchliwych punktéw zy-
cia umyslowego takich jak Krakéw, Sandomierz, Bochnia stanowit
mimo przebiegajacych przezen szlakéw osadniczych, a zwlaszcza
handlowych typowy teren pograniczny, prawdziwg w czasie od
XIIT do XV wicku okraine ze wszystkimi wlasciwymi takim zie-
miom ukrainnym zjawiskami niesprzyjajacymi rozwojowi kultury
umysfowej 1 wytwarzaniu zainteresowan intelektualnych wyzszego
rzedu. Wlasciwy rozkwit tych ziem, tego szerokiego pasa pod-
gorskiego o swoistej problematyce spoleczno-ekonomicznej, za-
ludnionego elementami dzielnymi, kipiacymi energia dzialania, ale

' ]. Syganski, Historia Nowego Sqcza od wstgpienia dynastii Wazéw
do pierwszego rozbioru Polski, Lwéw 1901, t.2,s.105—106orazA. Karbowiak,
Dzieje wychowania i szh6t w Polsce, Lwow — Warszawa — Krakow 1923, t. 3,
s. 116 — 117,
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tez odznaczajycymi si¢ szorstkoécig obyczajow i bycia, mato po-
datnymi na kulturalng kontemplacje i powaby zycia umyslowego,
nastapil znacznie p6zniej niz innych dzielnic i regionéw polskich,
bo dopiero pod wplywem ozywczego pradu Odrodzenia, kiéry
zdotal porwaé, ol$nié i przykué do swego rydwanu te pierwotne
natury i zapewni¢ tym osiedlom podgérskim rozglos. Tacy pi-
sarze i dzialacze jak Grzegorz z Sanoka, poeta Pawel z Krosna,
Marcin Kromer, pézniej Wactaw Potocki z Biecza wraz z szere-
giem pomniejszych poetéw humanistycznych tego miasta, Stani-
staw Orzechowski z Przemy$la, Grzegorz Czuj (Vigilantius) z Sam-
bora wprowadzili dopiero na karty literatury i kultury polskiej
swe rodzinne czy przyrodzinne miasta, nadali im swg twérczoScig
nobilitacje umystowa.

Nowy Sycz — jak z tego przegladu widaé — zablysnal
wezeéniej, bo juz w pierwszej éwierci wieku XIV, a wige w trzy-
dziesSci lat po swym zalozeniu wydaniem niepospolitego, na miare
europejskg talentu, autora jednego, drobnego, ale wzigtego w §rod-
kowej Europie poematu Antigameratus. Ale tez na tym korczy
si¢ na czas dluzszy wkiad Nowego Sgcza do kultury umystowej
Polski. Po nieznacznych objawach pielegnowania zycia umysto-
wego w ciggu wieku XV przez niektore postacie, zwigzane z Uni-
wersytetem Krakowskim, dopiero w dwieécie lat po Frowinie
zablyénie Nowy Sgcz na firmamencie kultury narodowej nowym
wielkim nazwiskiem Jana Sandeckiego Maleckiego.

Frowinus byl do konca ubieglego stulecia wlasciwie postacig
na pol legendarny, a 1 dzisiaj stanowi do pewnego stopnia oso-
bisto$¢ zagadkowy. Odkryl i ustalil jego rzeczywisto$é historyczng
oraz koleje zycia réowne siedemdziesigt lat temu Aleksander
Briickner, znakomity wskrzesiciel naszego piSmiennictwa $rednio-
wiecznego. Dalsze, nieliczne przyczynki polskich i obeych uczo-
nych dorzucily do tego podstawowego zrebu ustalefi DBriicknera
nowe szczegély, rozjasniajace droge Zyciowy tej ciekawej postaci,
zwigzanej pochodzeniem i sprawowanym urzedem ko$cielnym
z Nowym Saczem®.

e

2A. Briickner, Sr zna poezja tacirfisha w Polsce, sRozprawy
Wydzialu Filologicznego AU«, t. 16: 1917, nr 3, s. 27 — 34 T. Tyc, Z Malo-
polshki Kazimierzowej, »>Rok Polski«, t. 2: 1917, nr 3, s. 27 — 34; tenze, Na
marginesie Antigamerata. Studia staropolskie. Ksiega ku czci A. Briicknera, Kra-
kow 1928, s. 300—311; R. Pollak, Ztota — Frowinus, Studia z dziejéw kultury
polskiej, Warszawa 1949, s. 972 — 103; A. Birkenmajer i R Pollak
Frowinus. Polski Stownik Biograficzny, t. 7, s. 153—154.
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Wiele klopotéw 1 zmartwien nastreczalo jego niezwykle
i rzadkie imie¢ oraz okreslenie zawodu spolecznego. Niezrozumiale
imi¢ prowadzilo do licznych znieksztalcenn (Vrowius, Vidvinus.
Vrowinus lub Wrawinus, nawet z polska brzmigce Wroblinus).
ktérych dokonywali kopiSci jego utworu. Z tego niezrozumienia
plyneta dalsza omylka: przydawanie do uznawanego za nazwisko
Frowina imienia Jana, niekiedy takze Mikolaja. Dzi§ przyjeta
jest jako poprawna i wytlumaczalna etymologicznie lekcja Fro-
winus pochodzaca wedle niektérych badaczy od stowa Frohwein.
Ukoronowaniem tych pomylek bylo przypisywanie samego dzietka
naszego Frowina biskupowi krakowskiemu Janowi.

Co mwozemy powiedzieé¢ o samym Frowinie? Wedle wszelkie-
go prawdopodobiensiwa byl on nowosadeczaninem w drugim po-
koleniu ludnosci tego miasta. Byl synem Didwina, jak wolno
chyba bez bl¢du przypuszczaé. Niemca, nalezacego do pierwszego
rzutu osaduikow nowozalozonego miasta, ktory przybyl doii moze
z pobliskich miast spiskich.

Niezwyczajne, powiedzielibySmy nawet egzotyczne imie ojca
Frowina Didwinus nasuwa podejrzenie, czy nie mamy tu do czy-
nienia z jakim$ znieksztalceniem wzglednie ze zlym odezytaniem
go w pierwotnych zapiskach klasztoru starosadeckiego dokonanym
przy redagowaniu zabytku hagiograficznego Vita et miracula
s. Kyngae, w ktorym Didwin wystepuje. W szczegolnosci nasuwa
si¢ przypuszczenie, czy przypadkiem: ten zagadkowy Didwinus
nie jest identyczny ze znanym z dokumentéw z przelomu XIII
1 XIV w. (1299—1312) zamoznym przedsiebiorcq czyli zasadzca
i obywatelem sadeckim Janem zwanym Divem ezyli Bogaczem
(Joannes civis de Sandecz qui cognominatur Diues). Zajmowal si¢
on osadzanicm i kolonizowaniem terenow w ziemi sadeckiej; m. i.
w r. 1299 na mocy dokumentu lokacyjnego pani sadeckiej,
ks. Gryliny, otrzymal obszar 100 lanéw nad rzeczka Lubinka
w celu skolonizowania go na prawie magdeburskim. ZasadZtwo
stanowilo w rodzinie Jana Divitisa zajecie niemal zawodowe.
Sladami ojca poszedi bowiem jego syn Hanko (Jan), ktéry w r. 1340
zajal si¢ lokacja Grybowa.

Warlo zaznaczyé, ze Jana Bogacza laczyly bliskie stosunki
z klaryskami. Jako mieszcezanin starosadecki (jeden z pierwszych)
preed swym przeniesicniem sie do Nowego Sacza przyczynil sie
on walnie do wzniesienia klasztoru. pod ktorego budowe odsta-
pil swe grunta. Wiemy tez, ze za zycia Kingi spelnial stanowisko
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wlodarza ich débr, a jeszcze w r. 1312 wystapil w charakterze
Swiadka w dokumencie Wladystawa l.okietka nadajacym kla-
ryskom prawo poboru cta w Rytrze.

Pozycja spoleczna Divesa lacznie z powigzaniem z klaszto-
rem starosadeckim tumaczylaby nam zaréwno niezwyczajng
i blyskawiczng kariere naszego Frowina, jak i mozno$é odby-
wania dluzszych studiow. a wreszceie czynitaby zrozumiatym pa-
nujacym w cej rodzinie kult ksieznej Kingi.

Przyjmowana data urodzin Frowina — rok 1295 — wymaga,
jak sie zdaje. colnigcia o kilka lat wsteez. Poprawke te opieramy
na fakcie zlozenia przezen w r. 1307 przysi¢gi, do ktorej wedle
pojeé sredniowiecznych wymagane bylo posiadanie skonczonych
czternastu lat.

Pierwszym dowodnym wydarzeniem w zyciu Frowina byfa
ciezka choroba, jaka przebyl we wspomnianym r. 1307 i wigzace
sie z tym odbycie razem z rodzicami pielgrzymki do grobu nic-
dawno zmarlej ksi¢znej Kingi.?

Umystowo$é Frowina podobnie jak jego utwor, stanowia nie-
watpliwie produkt atmosfery szkolnej, dlugoletniego obracania si¢
w jej kregu. Nie sposoh jednakze usialié, jakiej szkoly czy szkot
byt wychowankiem. Byé¢ moze, ze pierwsze elemeniy wiedzy
zdobyt w Nowym Sgczu: po dalszg nauke powedrowal zapewne
do ktérejs z wyzej postawionych szkol. moze do Krakowa lub
Sandomierza. Czy jednak na tym sie skonczylo? Przydawany
Frowinowi uporczywie od r. 1325 az do zgonu w r. 1351 tytul
magistra przy réznych okazjach nasuwa myél, czy nie byl w0
tytul naukowy zdobyty w ktéryms$ z uniw ersytetow zagranicznych,
we Wloszech lub wParyzu, trudno bowiem przypuscié, byt on tylko
okresleniem majacym przypominaé poczaikowa faze jego kariery
zyciowej, zwigzang z pelnieniem urzedu szkolnego.

Kierownictwo szkoly otwarlo zapewne z kolei [Frowinowi
droge do kariery koscielnej, normalnej w tym czasie dla stanowisk

3 Monumenta Poloniae Historica, Lwow 1864—18 2, t. 4, s. 733.
Do dzialalnosci Jana przezwiskiem Bogacz (Diues) i iego rodziny zob. Kodeks
Matopolski t. I, nr 132, t. I, nr 557, {.11], nr 662; Szcz. Morawski, Sqdeczyzna,
t. I, Krakéw 1863, s. 189. J. Syganski, Historia Vowego Sqcza od wstqpienia
na tron dynastic Wazéw, t. I, Lwéw 1901, s. 32. Por. takze | Ptaénik, Studia
nad patrycjatem krakowskim wiekéw srednich, odb. z Rocenika Krakowskiego,
t. XV, Krakéw 1913. s.58—59. Za zwrécenie uwagi na uderzajace podobienstwo
miedzy imieniem Didwinus a Divesem (Bogaczem) czy Divitesem skiadam na
tym miejscu serdeczne podziekowanie p. dr Kazimierzowi Dziwikowi.
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nauczycielskich. Jednym z pierwszych jej szczebli byla zwiazana
Sci$le z funkcjami oswiaty koScielnej scholasteria przy kolegiacie
skalmierskiej. Byla to pierwsza godno$é Frowina, z ktora spoty-
kamy si¢ w zrodlach w r. 1322. Byé moze, ze wtedy to, miedzy
r. 1322 a 1325, w ktorym znowuz si¢ z nim spotykamy, odbyt
studia uniwersyteckie. Czeste wystgpowanie w roznego rodzaju
sprawach sadowych 1 spornych, piastowanie stanowiska oficjala
biskupiego (1334) wskazywaloby na wyksztalcenie prawnicze.
Dodajmy, ze Frowinus posiadal duze zrozumienie i $wiadomosé
znaczenia prawa. W utworze swym pisal:*

Si gravis est qua res, a doctis dogmata queres

(Jesli jaka sprawa jest ciezka, zasiegnij nauki u uczonych [w prawie)).

Szybkie promocje kosScielne Frowina, jakich jesteSmy $wiad-
kami w latach 1320 do 1333, od stanowiska scholastyka skalmier-
skiego poprzez probostwo kosciola $w. Piotra w Sandomierzu
(co najmniej od maja 1325) i kanoni¢ w tamtejszej kolegiacie
Najsw. Panny Marii (jako tzw. canonicus gracjalista, ktora
zachowal do zgonu), probostwo w rodzinnym Nowym Saczu
uzyskane w latach 1327—1330 oraz kanonig spiska (1331) po kanonie
katedralng krakowska (1333) i oficjalat biskupi (1334), a byé moze
kanonie wroclawska, zawdzieczal niewatpliwie poparciu biskupa
krakowskiego, potem wroclawskiego, Jana Nankera, z ktérego
osoba zwiagzana jest cala jego blyskotliwa kariera. Bliska
faczno$¢é z postacia Nankera najpierw w okresie jego rzadow
diecezjy krakowska. a potem wroclawska, wyroznianie go
przez biskupa i powierzanie mu przezenn waznych spraw nie jest
pozbawione gl¢bszej wymowy. Dowodzi ono niezbicie jednego,
ze ten Niemiec z pochodzenia przedzierzgnal siec w narodowo
my$lacego Polaka. Trudno bowiem przypuécié, by w otoczeniu
Nankera, $wiadomego szermierza polsko$ci, (ktérego imieniem
nazwano dzisiaj jeden z placéw miasta Wroclawia), mogl przeby-
waé 1 dzialaé jako bliski wspéipracownik, Niemiec. Utrzymanie
S$wiadomo$ci narodowej, potrzebe rozwijania patriotyzmu w sobie
zalecal wyraznie Frowinus w swym utworze:

Pro patria pugna, tunc fit iustissima pugna

(Walcz za ojczyzne, bo wtedy jest najstuszniejsza walka).

Frowinus prowadzit zywot ruchliwy. Przebywal w réinych
stronach kraju. najwiccej w Krakowie, na Slasku, w Warszawie,

* Nowe wydanie »Antigameratac zawdziegczamy E. Habelow i (Der Anti-
gameratus des Frowinus von Krehau. Studien zur lateinischen Dichtung des
Mittelalters, Dresden 1931, t. 1, s. 60—77.

3%
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ocieral sie o spor polsko-krzyzacki®. Mimo rozwijania dzialalno$ci
i czestego przebywania w metropoliach biskupich i stolicach daw-
nych ksiestw uczuciowe wezly wigzaly go zrodzinng miejscowo$cia.
Byé moze, ze to bylo powodem zamiany probostwa sandomier-
skiego na sadeckie, ktére zatrzymal do zgonu mimo zdobycia
zaszezytniejszych stanowisk i godnosei.

Ze stosunkow Frowina z rodzinnym miastem zachowala
przeszio§é jeden tylko epizod: diugotrwaly jego spér. toczony
z woéjtami nowosadeckimi, Jerzym i Mikolajem, o miyn w Syczu,
nalezacy do uposazenia 6wcezesnego probostwa sadeckiego pod
wezwaniem $§w. Wojciecha. Sprawa ulegla takiemu zaognieniu
i wywolala tyle »gniewow i nienawisci«, ze wreszcie wdali si¢
w nia: pani sadecka. Jadwiga Lokietkowa, biskup Jan Grot
i kapitula krakowska. W r. 1337 doszlo w Dabréowce za posred-
nictwem proboszcza katedry krakowskiej Zbyszka oraz mieszczan
sadeckich: Patermanna i Ulmanna jako przedstawicieli miasta do
zawarcia ugody. Frowinus odstapil miastu mlyn w zamian za
trzy sklepy sukiennicze. dwie lawki szewskie, jedng jatk¢ rze-
znicza i jedng izbe kramarska, nalezace do wojtostwa. ze wszy-
stkimi ptynacymi z nich korzy$ciami i dochodami oraz wieczy-
stym zawarowaniem bezplatnego mielenia w tymze mlynie zboza
dla wypieku chleba i sporzadzenia zacieru do browaru plebanskie-
go dla uzytku wiasnego i swych domownikow.

Frowinus — jak to czesto bywalo w $redniowieczu — byt
autorem jednego tylko utworu, niewielkiego poemaciku liczacego
429 wierszy. Stanowil on typowy produkt 1 odzwierciedlal w for-
mie niezwykle kunsztownej i sztucznej jako tez w tresci morali-
styczno-etycznej (z zabarwieniem zresztg satyrycznym) kulture
literacka epoki z jej erudycyjnymi zamilowaniami, mala orygi-
nalnoécia, gorowaniem pierwiastkow dydaktycznych nad elemen-
tami fantazji 1 uludy poetyckiej. Wigzal sie on niewatpliwie
z piastowanym przez autora zawodem szkolnym. Na jego prze-
znaczenie dydaktyczno-szkolne wskazuja dwie wypowiedzi za-
warte w utworze:

Hos morum flores si carpseris, ut rosa flores

(Jesli te kwiatki ocbyczajow zerwiesz, rozkwitnicsz jak réza)

oraz

Haec etenim scripta, tibi sunt pro dogmate scripta

(Ten bowiem utwoér napisany jest dla ciebie jako nauka)

5 Litines ac res gestae inter Polonos ordinemqgue Cruciferorum, Posnaniae
1855, t. 1, s. 100, 130—131.
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Szkolne znamiona wyznaczaja date napisania poematu:
powstal on okolo r. 1320 w okresie sprawowania przez Frowina
rektorstwa szkoly. Dziwacznv iytul poematu: Antigameratus — do-
sfownie: »Przeciw nierzadowi, gamractwu, dandysostwuc po trosze
myli. gdyz w rzeczywisioSci tresé jego jest znacznie obszerniejsza.
Zawicrala ona typowy kodeks przepisow moralno-obyczajowych
oraz kanon obowigzkéw dla roznych standéw spolecznych: du-
chownych. ksiazat. se¢dziéw, miodziezy, malzonkéw, stug, rolni-
kéw. W pewnym sensie utwor daje przekrdj owczesnej spolecz-
no$ci polskiej, obraz jej przywar i zdroznosSci z jednej strony.
ujecie jej zadan i idealnych celéw z drugiej. Odbija on realny
uklad stosunkéw, panujacych w koncu epoki Wladystawa Fokiétka
i u $witu epoki kazimierzowskiej. Jak zauwazono. jest on wyra-
zem tendencji mieszezanskich, wypowiadajacych sie w postulatach
zaprowadzenia ladu spolecznego, wytepienia zbdjnictwa, raubrit-
terstwa. dania mieszczanstwu moznosci ekonomicznego rozwoju,
dalej wyplenienia naduzyé¢ w sadownictwie. zaprzestania usta-
wicznych wojen:

Ut pax sit bella, cum iustis non gere bella

(Aby pokéj byl piekny, z sprawiedliwymi nie prowadz wojny).

Z nauka moralng Antigameratus laczyl drugie wazne prze-
znaczenie dydaktyczne — nauke prozodii lacinskiej. Cala jego
Kkunsztowna budowa. polegajaca na podwéjnym rymowaniu
wewnetrznym i konicowym wiersza kazdego, stuzy¢é miata celowi
nauczenia ucznia rozrozniania homonimow czyli slow rownobrzmia-
cvch o roznej jednak tresci znaczeniowej (np. flores — kwiaty

i kwitniesz, haeres — spadkobierca i1 tkwisz itd.). 5

Dzi§ dla nas najciekawsze sa te partie poematu Frowina.
ktore podaja wskazowki zachowania sie przy stole i kultury je-
dzenia w ogolnosci. Odtwarzaja one — mozna powiedzie¢ —
w caftej krasic 1 w ostrym $wietle obyczaje wieku, a nawet, czego
nic zauwazono, zawieraja duzy fadunek reformatorskich zalecen
i wskazan sposobu poprawy. Jakze barwne a zarazem poucza-
jace sa zalecenia delikatnego wyciagania miesa jedynie dwoma
palcami z misy bez szukania na dnie wigkszych kawalkow, po-
puszczania pasa tylko zanim usiagdzie si¢ do stolu, a nie w czasie
positku. nierzucania ko$ci ponad glowy biesiadnikéw, niewkla-
dania z powrotem do misy nadjedzonych kawalkow lub uwagi
dotyczace picia piwa, uzywania noza i serwety (z nagana obcie-
rania nig nosal!). Przepisy o poslugiwaniu si¢ serweta urastaja
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do miary wielkiego czynu reformatorskiego, podobnego do boju
prawodawcey w dziedzinie obyczaju, Erazma z Rotterdamu, o uzy-
waniu chusteczek do nosa, w dwa wieki pdzniej.

Najlepszym sprawdzianem funkcji spolecznej utworu Fro-
wina byla jego niebywala zywotno$¢. Przezyl on swego tworce,
zatarl jego autorstwo, by w formie utworu anonimowego, prze-
pisywany czesto dla potrzeb szkoly, obja¢ swym oddzialywaniem
przez poltora wieku cala Srodkowsg Europe. w szczegdlnosci
Niemcy. Po wynalezieniu druku doczekal sie jeszcze upowszech-
nienia nowg technika (drukowany w Lipsku przed r. 1500).

Dopiero wej$cie na widowni¢ nowoczesnej pedagogiki wio-
skiej, potem dzialalno$¢ reformatorska Erazma z Rotterdamu na
polu upowszechnienia i uszlachetnienia kultury zewnetrznej za-
decydowaly o wycofaniu z obiegu Antigamerata, dydaktycznego
utworu, tak ongi§ popularnego, nieznanego juz wowezas z nazwi-
ska autora, sadeczanina.



Sadeczanie na Uniwersytecie Jagiellonskim w XV
i z poczatkiem XVI wieku

Doba Sredniowiecza. nie sprzyjajaca utrwalaniu osobowosci
ludzkiej. zatarla i wydarta z pamig¢ei zbiorowej posta¢ i nazwisko
autora Antigamerata, jako tez miejsce jego pochodzenia. Frowinus
byl zreszta dla kultury intelektualnej Nowego Sacza zjawiskiem
niezwyklym. Na tle prymitywizmu umysiowego i obyczajowego
owczesnego Podkarpacia stanowil sztucznie 1 przedwezesnie wy-
hodowany kwiat cieplarniany. po prostu byl niespotykanym fe-
nomenem. Jeszeze polnoc cywilizacyjna zbyt dobrze dmuchala
mrozem po goérach sadeckich. by mogla si¢ tu przyjaé na stale
taka wysoka i wyrafinowana klasa kultury umyslowe;j. jaka przed-
stawial autor Antigamerata. Tylko powoli i z ogromnymi oporami
torowalo sobie droge w swiadomosci ludnoscei obydwu Saczow
zrozumienie dla wartosci intelektualnych i ped do pracy pisarskie;j.
do tworzenia.

W tym zaszczepianiu 1 utrwalaniu idealéw kulturalnych ode-
gral bez watpienia znakomita role Uniwersytet Krakowski, wielkie
ognisko nauki i wyzszvceh form cywilizacyjnych w XV i XVI w.
Nie rozporzadzamy spisem studentéw Akademii Kazimierzow-
skiej. stad nie jesteSmy w stanie nic konkretnego powiedzieé¢
o studiach sadeczan w tej uczelni, ktorej burzliwe dziejowe po-
wikiania nie pozwolily szerzej sie rozwingé. Niewatpliwym jest
jedno, ze powstanie tej najstarszej formacji uniwersyteckiej ze-
lektryzowalo aspiracje umystowe Sgcza, jednego i1 drugiego, i wpro-
wadzilo je w orbit¢ oddzialywania kultury akademickiej.

Wlasnie niedlugo po zalozeniu Akademii Kazimierzowskiej,
bo w latach 1367 — 1374, spotykamy pierwszych sadeczan,
$ciélej mowige synéw Sacza, na studiach w Uniwersytecie Praskim.
Bardzo prawdopodobne, ze niektérzy z nich zaczeli studia w Kra-
kowie, bo wlasnie koniec lat szesédziesiatych tego wieku stanowi
punkt nasilenia naplywu studentéw krakowskich do Uniwersy-
tetu Praskiego. Jest to tym bardziej mozliwe, skoro ci pierwsi
scholarze prascy z Sadeczyzny, Piotr i Mikolaj z Sacza, byli za-
awansowani w studiach i w r. 1367 11369 stali przed uzyskaniem stop-
nia bakalarza sztuk wyzwolonych!, ktéry statutowo wymagal dwéch

! Monumenta Unversitatis Pragensis (Liber decanorum fac. phil. Univ,
Prag.), Praga 1834, t. 1, cz. I, s. 135 i 141,
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do trzech co najmiej lat nauki. Za tymi dwoma w r. 1374 wpisuje
sie¢ na wydzial prawniczy trzeci sadeczanin, Piotr Knoll z No-
wego Sacza®.

Niestety ten pieknic zapowiadajacy si¢ zryw mlodziezy sa-
deckiej ku wyzszej wiedzy ulegl szybko przeci¢ciu. moze na sku-
tek dlugotrwalych zamieszek wewnetrznych po zgonie Kazimie-
rza Wielkiego. Dopiero dokonane w r. 1400 przez krola Wia-
dystawa Jagielle odnowienic Uniwersytetu w Krakowie przynosi
nowe nawigzanie obydwoch Saczow z kulturg uniwersytecka.
Jest rzecza godna podkreslenia. ze wsrod uczestnikéw trzydnio-
wych, pelnych rozmachu i rado$ci, uroczystosci odnowienia Uni-
wersytetu, jakie mialy miejsce od 24 do 26 lipca 1400 roku,
znalezli sie dwaj przedstawiciele Sadeczyzny: Jakub, syn Andrzeja
ze Sacza oraz Blazej, syn Stefana, rodem z Jankowic. rektor
kosciola parafialnego w Saczu? (ale ktorego?). Obydwaj tez uwiecz-
nili udzial w tym pamietnym akcie przez wpisanie swych nazwisk
do metryki uniwersyteckiej, ktorej poczet honorewych czionkow
otwarl sam krol odnowiciel — Wiadystaw Jagietto z najwyzszymi
dostojnikami $wieckimi i duchownymi.

Mimo tych symbolicznych niejako zaslubin Ziemi Sadeckicj
z najwyzszg Szkola narodu, konkretny udzial Sadeczan w jej
zyciu i pracach byl przez diugi czas bardzo nikly. W przeci-
wienstwie do sasiednich miast podkarpackich Sacz nie dostarczyl
odrodzonemu Uniwersytetowi budowniczych w wielkim stylu.
w rodzaju profesora Bartlomieja z Jasta, jednego z glownych
inspiratorow jego odnowienia, czy profesora Jakuba z Biecza.
jednego z czolowych profesorow wydzialu filozoficznego, ktorzy
zajeli zaszczytne miejsce w gronie nauczycielskim formujacej si¢
uczelni.

Watlym strumieniem poplyneli tez z obydwu Saczéw pierwsi
adepci po wiedze uniwersyteckg. W pierwszym dziesi¢cioleciu
a wlasciwie jedcnastoleciu Uniwersytetu (1400 — 1410) spotykamy
ich zaledwie sze$ciu. Warto i nalezy wymienié¢ t¢ pierwsza. nie-
jako honorowa szostke najdawniejszvch scholarow sadeckich
w krakowskiej uczelni. choé nazwiska ich nic nam juz dzisiaj
nie mowia. Byli to: wspommiany wyzej Jakub. dalej Mikolaj
z Sacza (zapisany w r. 1401), Hilary Ilesse i Pawel Zeyirid. oby-

®Tamze, t. 2, cz. 1, s. 87. Drobna kwota 2 gr uiszczana przy wpisie
wskazywalaby, Ze nie obfitowal on w wieksze zasoby pieniezne.
3 Album studiosorum Uniwersitatis Cracoviensis, Cracoviae 1887, t. 1, s. 3—
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dwaj z Nowego Sacza (zapisani w r. 1403). starosadeczanin Sta-
nistaw, syn Strzeszkona (wpisany w r. 1405), wreszcie Jakub. syn
Henryka. pisarza miejskiego z Nowego Sgcza (immatrykulowany
w r. 1408).

Takaz sama szostke studencka przynosi nastepne. drugie
dziesi¢ciolecie w osobach Pawla z Sacza (1411), Jana Stralecza
i Mikolaja z Sacza (wpisali si¢ razem w r. 1414—1415), Krzysztofa
(1417). Mikotaja lHolbersdorfa (1419) oraz Andrzeja (1420). wszyst-
kich trzech wyraznie nowosadeczan. W ogélnym rozrachunku
byt to przyplyw nieznaczny.

Tylez samo wpisuje si¢ — rzecz to znamienna — scholarow
7 podsadeckich osiedli wiejskich. Juz w roku otwarcia Uniwer-
svtetu pojawia si¢ student z Tegoborza (Nicolaus Martini de Tan-
goborz). po nim przybywaja studenci z Podegrodzia (1408), Na-
wojowej (1411). Swierkli (1411). Chelmea (1412), Tropia. Grybowa.
Skrzydlny, Roznowa. Barcic itd. To intelektualne wspolzawod-
nictwo synow wsi sadeckiej z obydwoma Saczami potwierdza raz
jeszeze migdzystanowy i ogolnonarodowy charakter krakowskiej
uczelni. przeczae wysunictej ostatnio tezie o rzekomo mieszezan-
skim skladzie jej profesorow i studentow.

Z ta nikla frekwencja sadeczan szly w parze dosé stabe
rezultaty samych studiow. Sposréd dwunastu wymienionych stu-
dentow z lat 1400—1420 zaledwie trzech osiagneto stopien naj-
nizszy — bakalarza sztuk wyzwolonych (Hilary w r. 1404, Mi-
kotaj w 1405. Pawel w (408). a tylko jeden stopien drugi —
mistrzostwo (Jakub. syn Andrzeja. o ktorym be¢dzie mowa nizej).
Wiekszo$é studiujacych, i teraz i potem. odptywala bez formal-
nego ukonczenia Uniwersytetu do zawodéw praktycznych kos-
cielnych czy $wieckich (rektorstwo szkoly. pisarstwo miejskie),
uzyskiwanych czesto w rodzinnym miescie.

W tym gronie pierwszych studentéw sadeczan najciekawsza
postacia jest bezsprzecznie wspomniany Jakub. syn Adrzeja. Po
uzyskaniu w r. 1403 stopnia bakatarza sztuk wyzwolonych po-
szedl on droga kariery uniwersvteckiej. W r. 1407 wystepuje juz
wsrdd grona profesorow wydzialu filozoficznego. Pnac si¢ mo-
zolnie po stopniach profesorskich zdotal w kodcu osiggnaé szczvt
kariery. mianowicie katedre zwyczajna teologiit. On tez jedyny

*]J. Fijatcek, Studia do dziejéw Uniwersytetu Krakowshiego i jego wy-
dziatu teologicznego w XV w, Krakéw 188, s, 111.
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7 sadeczan na przestrzeni 600 lat istnienia Uniwersytetu dostapil za-
szezytu piastowania berfa rektorskiego. Urzad rektora sprawowat
w polroczu letnim 1420 r. jako dwudziesty w kolejnosci osohowej
jego rektor. w kolejnosci za$ liczbowej jako dwudziesty drugi.
Nie byla to wszakze jednostka wybitna. nie zaznaczyl sie zadnym
osiggnieciem naukowym, nie utrwalil swego nazwiska jako autor.
Odznaczal si¢ jedynie wytrwalo$cia w studiach. ktore prowadzil
7 gora przez lat dwadzieScia. od swego wpisu w lipcu 1400 r. po
doktorat teologii zdobyty w r. 1421.

Surowy i niesprzyjajacy byl — trzeba powiedzie¢ otwarcie
— klimat sadecki dla uprawy studiow wyzszych pomimo poja-
wienia sie¢ w Nowym Saczu od czasu do czasu wybitnych przed-
stawiciell naszego zycia intelektualnego tego wicku. Nie wniost
7zadnych podniet Jan Hieronim 7z Pragi. zwany Mniszkiem lub
Sylwanem, kaznodzieja i zaufany spowiedoik Jagiclly, jeden
z pierwszych profesorow odnowionego Uniwersytetu zarazem jeden
z tych. ktorzy — jak stwierdzala tradycja uczelni — rzetelnie
~zabiegali o jej wzrost — »qui fideliter instabant pro incremento
Universitatis<. Powotany w r. 1410 przez Wladystawa Jagietle na
plerwszego opata S$wiezo utworzonego w Nowym Saczu kla-
sztoru premonstratensow pograzyl sie calkowicie w uprawie zycia
ascetycznego. Rychio tez opuscit (1413) posterunek nowosadecki.
by wraz z konwersem premonstratenskim niejakim Mikolajem,
synem Michala (czy nie byl on przypadkiem identyczny z wpisa-
nym w r. 1405 na Uniwersytet Krakowski Mikofajem z Nowego
Sacza?) poSwieci¢ reszte zycia w jeszcze surowszej ascezie w ere-
mie Camaldoli we Wloszech®. .

Bez znaczenia dla rozwoju zycia intelektualnego Nowego
Sacza okazaly si¢ tez pobyty znakomitego dziejopisa i wycho-
wawcy Jagiellonczykow, Jana Diugosza, czy to dluzsze z wycho-
wankami w zamku sadeckim, czy krétsze w misjach dyploma-
tycznych (np. w r. 1475). Odciety od zycia miasta, pograzony
w dociekaniach nad przeszioScia narodowa, w zbieraniu materia-
16w uzupetniajacych do napisanego wezesniej (ok. r. 1400) Zywota
krolowej Kingi, znakomity dziejopis pozostal pozycja martwa
w. zyciu intelektualnym Nowego Sacza.

Nie wplynely tez na ozywienie atmosfery umystowej miasta
sporadyczne z nim kontakty profesorow Krakowskiego Uniwer-
~ % A Briickner, Kazania $redniowieczne, >Biblioteka Warszawskac, t. 1:

1892, s. 461—471 oraz Rozprawy Wpydzialu Filologicznego AU, t. 24: 1895, s. 355;
). Fijalek, Mistrz Jakub z Paradyza, Krakw 1900, t. 1, s, 145—146.
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sytetu. np. profesora prawa i rektora Jakuba z Szadka, ktéry
bawil w Saczu w r. 1475 w czasie zjazdu przedstawicieli dyploma-
tycznych Polski, Wegier i Woloszy®, czy podzniejsze stosunki
ekonomiczno-handlowe Adama z Bochynia, z czasem profesora
medycyny i rektora Uniwersytetu. gorliwego protagonistv huma-
nizmu. z Janem Otta, wlaScicielem kuznicy wyznicj w Nowym
Saczu. z ktérym na podstawie przywileju gorniczego Jana Olbrachta
(z 18 stycznia 1(493) zamierzal przeprowadzaé poszukiwania za
metalami szlachetnymi i zwyklymi na calvim obszarze kraju.
oczywista przede wszystkim w pasie podkarpackim®.

Przejdzmy do statystycznego zbilansowania studiow sadeczan
w  pierwszyvm  wieku dzialalno$ci Uniwersytetu i w pierwszej
éwierci stulecia nastepnego, a wiec w okresie nsjwiekszego roz-
kwitu naukowego uczelni. Przy ich cyfrowym ujeciu zaznacza
sie pewna trudno§é formalna: niektore zapisy w metrvce uniwer-
svteckiej nie oznaczajg czesto dokladnie, czy student immatryku-
lujacy si¢ pochodzil z Nowego czy ze Starego Sacza podajac
jedynic ogolnie »de Sandecz«. Niemniej kilkakrotne wystepowanie
tych sadeczan jako nowosadeczan® nakazuje zaliczy¢ te kategorig
studentow raczej do tych ostatnich. Sktania nas do tego wniosku
rowniez okoliczno$é posrednia, fakt ze Nowy Sacz, gérujacy zaso-
bami materialnymi i liczba ludnosci nad zubozalym Starym Saczem.
z natury rzeczy dostarcza¢ musial wiekszej iloSci studentéw. Nie-
mniej dla rachowania ostrozno$ci rozdzielamy w naszym zesta-

¢ Acta Rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis, wyd. Wi. Wi-
slocki, Cracoviae 1893, t. 1. nr 431. Dalej stosuje sie skrét: Acta Rectoralia.

" Matricularum Regni Poloniae Summaria, wyd. T. Wierzbowski,
Varsoviae 1907, cz. 2, nr 90; H. Bary c z, Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego
w epoce humanizmu, Krakéw 1935, s. 221—223.

# Pierwszym tego przykiadem jest wpisany w r. 1400 Jacobus Andree de
Sandecz, ktéry przy egzaminie bakalarskim w r. 1403 zanotowany jest jako
Jacobus de Noua Zandecz Statuta nec non Liber Promotionum Philosophorum
Ordinis in Universitate Studiorum Jagellonica ab anno 1402 ad annum 1849,
wyd. ). Muczkowski, Cracoviae 1849, s. 3; podobnie na liScie profesorow
wydziatu filozoficznego z r. 1407 wystepuje jako de Noua Zandecz (tamze, s. 2).
Ale i odwrotnie pojawiajacy si¢ w r. 1494 przed sgdem rektorskim student
Jobhannes de Antiqua civitate czyli ze Starego Sacza (Acta Rectoralia,t. 1 nr 1697)
z kolei, w drugiej zapisce sadu rektorskiego wymieniony jest tylko jako Johan-
nes de Sandecz (tamze, nr 1705). Jest on jednym z trzech Janéw ze Sacza,
ktérzy immatrykutowali si¢ na Uniwersytecie Krakowskim w pélroczach letnich
1489, 1490 i 1492 T,
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wieniu calosé studentéw z obydwu Saczow na trzy grupy: nowo-
sadeczan. starosadeczan i sadeczan®.

WIEK XV

nowosadeczanie starosadeczanie sadeczanie QOgotem

1400—1425 10 1 5 L6
1426—1450 14 2 5 9
1451—1475 15 1 5 21
1476—1500 10 — 10 20

Razem 49 4 25 76

, W sumie daje to w okresie stu lat wielkiego rozkwitu zycia
umystowego Polski, spowodowanego odnowieniem Uniwersytetu
Krakowskiego. niecala osiemdziesigike studentow. pochodzacych
z obydwoch Saczow. w tym glownie z Sacza Nowego'.

Suche. pozbawione rumiencow zveia zapisy urzedowych
ksiag uniwersyteckich mimo swej lakoniczno$ci pozwalaja na
wvdobycie pewnych charakterystycznych rysow dla sadeckiej
grupy studenckiej. Jednym z nich 10 rzucajaca si¢ w oczy za-
moznosé tych scholarow'. Na 54 studentéw w wieku XV. przy
ktorych nazwiskach podano taks¢ wpisowa. az polowa byla zdolna
do uiszczenia pelnej lub prawie peinej optaty (20 studentow).
Reszta to $redniozamozni i catkiem biedni. Rozpicto$é taksy waha
sie w tej kategorii od pieciu i czterech groszy do grosza jednego.
Byli i tacy studenci (na ogot bardzo nieliczni). kiorzy przyjmowani
byli »na wiarg«. Obiecywali oni uiszczenie oplaty w terminie
pozniejszym, po przyplywie gotowki. ale zdaje si¢ ze swego zo-
bowigzania si¢ nie zawsze wywiazywali. Warto jeszcze dodaé, ze
najwieksza ilo§¢ studentéw bhogatych przypadia na ostatni dziesia-
tek lat stulecia XV.

¢ Wstrzymujemy si¢ przed wprowadzeniem i zaliczaniem do sadeczan
synéw dygnitarzy lokalnych, tj. starostéw i kasztelanéw sgdeckich (np. wpisa-
nych w pélroczu zimowym 1498/9 Wawrzyiica i Benedykta Myszkowskich,
Album studiesorum Uniwersitatis Cracoviensis, t. 2. s. 4~ i n.).

1o Dla poréwnania warto wskazac, ze Krosno dalo Uniwersytctowi w w. XV
88 studentow, ale juz Przemysl tvlko 21 (A. Fastnacht, Pochodzenie spote-
czne studentéw Uniwersytetu Jagielloriskiego z diecezji przemyshiej w latach
1400—1642, >Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossolinskiche, t. 5. Wroclaw
1957, s. 205.

1t W Bursie Ubogich mieszkali: w r. 1488 Piotr z Sgcza, w r. 1494 Jan ze
Starego Sacza, za§ w r. 1493 Benedykt z Sacza w szkole §w. Szczepana (Acta
Rectoralia, t. 1, nr nr 1168, 1697 i 1593).
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Nalezy zwrécié takze uwage na jedno: oto dodane przy pew-
nych zapisach rodowe nazwiska wskazuja na pochodzenie nie-
mieckie rodzin niektérych studentéw (Mikolaj Holbersdorf, Jakub
i Otto. synowie Oitona. Jakub Tarner. Barttomiej Pyczkoufmann.
Piotr Forstek itd.). Sq jednak i nazwiska czysto polskie jak Klemens
Smok (1447). Mozna tez oznaczyé zawdod ojca dla niektorych
studentow: sa to kus$nierze. rzeznicy. sukiennicy. Nad wszystkimi
pozycja spoleczng gorowal Jan Stralecz (lub Strelicz. Strzelicz).
syvn bogatego wojta nowosadeckiego Mikolaja.

Co$ nieco§ mozna tez powiedzie¢ o zyciu tych studentow
sadeckich. Niektorzy z nich znajdowali przytulek w bursach czy
szkolach parafialnych (up. Benedykt z Nowego Sacza w szkole
§w. Szczepana)''. Utrzymuja oni stosunki z réznorodna pod wzgle-
dem narodowoS$ciowym rzesza wspotkolegow, m. in. z Wegrami.
Niemcami (np. bakalarz Bernard ze Sacza udziela pozyczki stu-
dentowi Pawlowi z Krolewca). kupuja potrzebne do studiow
ksigzki, przy czym nie zawsze moga od razu uiSci¢ ugodzona
naleznosé'.

W ostatnim trzydziestoleciu  wieku XV studenci sadeccy
jedynic dwukrotnie byli powodem powazniejszych zajsé. Obydwa
wypadki rozegraly si¢ na przestrzeni dwoch lat —w 14931 1494 r.
W wypadku pierwszym discretus Benedykt z Nowego Sacza
wracajac w sicrpniu 1495 r. z Mogily z Niemcem z Miéni. Janem
z Treben. otrzymal oden dwie ciete rany micczem zadane w bro-
d¢ i szyje. Mimo wyraznych dowodéw winy sprawca puscil sig
na droge kre¢tactw prawnych i w tvm celu oskarzyl Benedykta.
studenta — jak si¢ zdaje — caltkiem spokojnego, o przygotowanie
przeciw sobie jakich$ zasadzek 1 zwerbowanie do napa$ci »pew-
nych ludzi<, nie wymienionych jednak po nazwisku. Ustuzni ko-
lezkowie. sami Niemcy, z ré6znych wschodnich okrain niemieckich
(panstwo krzyzackie, Slask, Misnia) poswiadczyli chetnie ten fakt.
Po wydaniu wyroku skazujacego obwinionego na zaplacenie cy-
rulika leczacego Benedykta, jak rowniez nawiazki dla tegoz w kwo-
cie 10 zf weg. i jednej kopy groszy na koszta sadowe, Jan z Tre-
ben. zawolany procesowicz, nie my$lal placié tej kary. a wezwany
przed sad rcktorski zapowiedzial apelacje od wyroku powolujac
sie znowu na jakie§ podejrzane zeznania §wigdkow!'d.

2 Tamze, nr nr 193, 411, i 541.
3 Tamze, nr or 1593, 1596, 1597, 1602, 1606, 1608, 1610 —13 i 1615.
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Sprawa druga nie nastreczyla tyle klopotu sadowi rektorskie-
mu. Oskarzony przez zarzad Bursy Wegicrskiej o systematyczne
przybijanie na drzwiach budynku bursy karteluszkéw. lzacych
i zniestawiajacych narodowosé wegierska. student Jan ze Starego
Miasta (tj. ze Starego Sacza), mieszkaniec Bursy Ubogich, przy-
znal si¢ od razu do winy i w obecnoSci seniora i notablow Bursy
Wegierskiej, tumaczac swdj postepek ulomno$cia natury ludzkiej
oraz miodziencza lekkomyS$lnoscia, obiecal w pokorze »poprawe
jezyka 1 rekict.

Jak w pierwszych latach istnienia Uniwersytetu tak i poz-
niej niekorzystnie uktadal si¢ stosunek zapisow na uczelni¢ do
uzyskanych wynikéw studiéw. W stuleciu XV na ogélng ilos¢
wpisanych studentéw 70 zaledwie 11 uzyskalo stopien najnizszy
— bakalaureat sztuk wyzwolonych (stosunek 1:7). a tylko dwéch
stopien drugi — mistrzostwo (stosunek 1 :738).

Tym drugim magistrem po znanym nam Jakubie, synu
Andrzeja, byl Marcin Mika, z bogatej rodziny nowosadeckiej.
Immatrykulowany w r. 1462 jako Mikolaj de Schadecz uzyskal
bakalaurcat w r. 1463: studia zakonczyl ostatecznie po latach
dziesi¢ciu uzyskujac mistrzostwo sztuk wyzwolonych w r. 1472
Bezpos$rednio po promocji. w tymze r. 1472 piastowal stanowisko
rektora szkoty Wszystkich Swietych w Krakowie. Nastepnie prze-
niést si¢ na prowincje, na prepozyture szpitala §w. Ducha w Prze-
myS$lu. W r. 1475 wrécit jednakze do Krakowa ina uniwersytet.
by¢é moze w charakterze profesora. Pozwany przez pewna
‘mieszczke krakowska przed sad rektorski o zwrot wypozyczo-
nego sobie kapielowego przescieradla z plotna szwabskiego war-
tosci jednej kopy groszy oraz pierScienia wartosci 2 ztp udowod-
nit bezpodstawno$é roszczenia zlozona przysiega'®. Dalsze jego
losy tona w pomroce dziejowej.

Sumujac ogélnie bilans studiow sadeczan na Uniwersytecie
Krakowskim w stuleciu XV, trzeba go zamknaé w ostatecznym
rozrachunku do$é skromnym zyskiem. Mimo ze iloSciowo wcale
pokazne, studia te nie staly si¢ wydarzeniem w dziejach kultury
umystowej obydwu Saczéw, byly bezbarwne i poza niewielkimi
zainteresowaniami dla wiedzy wyzszej nie zdofaly wyksztaleié
indywidualno$ci umystowej na miare Frowina. nie przyrzucily
wiekszych warto$ci do skarbca kuliury narodowej. nie daty Uni-
wersytetowi poza jednym wypadkiem nauczycieli.

“ Tamze, nr or 1697 i 1705.

“Tamze, nr nr 272, 519—21, 524 i 528.
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Zachodzi pytanie, jak kszialtowaly sie te studia z poczatkiem
nowego wieku, w jego pierwszej ¢éwierci stanowigcej wspanialy
wzlot Uniwersytetu Krakowskiego, orientujacego sie¢ coraz wyraz-
niej w kierunku nowego wielkiego prgdu — Odrodzenia i Hu-
nizmu.

Wiadomo, ze recepcja tych poteznych dazen odrodzenczych
dokonywala si¢ u nas przede wszystkim przez audytoria naj-
wyzszej narodowe] uczelni, przez jej »Palladiae sublima tecta
palestrae« — jak to gornolotnie opiewal jeden ze wspolczesnych
poetéow uniwersyteckich. W ozywezym klimacie nowych idealow
i hasel rzeczywiScie przedstawiciele niejednego malego osiedla.
zapadlych nawet wsi, formowali swa umystowos¢ w duchu no-
wych pradéw. Rozsypal si¢ stad roj talentow. wielbicieli anty-
ku. zwyklych imitatoréw 1 wykazujacych wyzsze aspiracje sa-
modzielnych twércow na cala Polske.

Niestety w tym wielkim wspoélzawodnictwie i rozpedzie.
w tej prawdziwej kapieli w pieknym stowie facinskim i klarow-
nej mysli antyku obydwa Sacze pozostaly na uboczu. Gdy syn
sysiedniego Krosna — Pawel Proceler. znany lepiej jako Pawel
z Krosna, urodzony, — jak sam okreslal »in extrema barbarica« —
na krancach barbarii. wyrdst na przetomie wieku XV i XVI na cho-
rqzego humanizmu. gdy lezacy miedzy obydwoma miastami Biecz
wydal wybitne talenty: znakomitego grecyste 1 przedstawiciela
nowoczesnej historiografii  humanistycznej. Marcina Kromera.
a przy nim kilku mniejszego lotu. ale ruchliwych poetow (np.
Marcin Memercjusz), gdy dalej na wschod polozony Sanok przed
wiekiem mogl poszezyeié¢ sie pionierem nowych pradow, prze-
stawnvm Grzegorzem z Sanoka. to natomiast zaréwno Nowy jak
Stary Sgcz w tym szczytnym wspolzawodnictwie pozostaly cal-
kowicie w tyle. nie potrafity wydobyé z siebie takiej sily inte-
lektualnej. takiego entuzjazmu dla wartosci duchowych nowych
czasow, ktore by im zapewnily nalezne miejsce w historii kultury
umystowej wezesnego Odrodzenia u nas.

Studia uniwersyteckic sadeczan sa w dalszym ciagu bez-
barwne i nieefektowne w wynikach. Na dwadzieScia wpisow,
dokonanych w ciagu pierwszej éwierci wieku XVI (w tym dzie-
sigciu nowosgdeczan), zaledwie trzech studentéw uzystalo stopien
pierwszy, bakalaureat, a dwdch mistrzostwo sztuk wyzwolonych.
Nie chodzi tu o formalne wyniki. bo stopnie naukowe prawowierni
humanisci mieli w pogardzie. uwazajac je za przezytek znienawi-
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dzonego sredniowiecza, ale o to, ze wérdéd tych pieciu nie spotykamy
rzeczywiscie wybitniejszej indywidualnosei. Obydwaj udostojnieni
stopniem magistra nowosadeczanie po kréotkim stazu nauczy-
cielskim w charakterze docentéw szybko opuscili podwoje swej
»Matki Zywicielkic, to jest Uniwersytetu. by znalezé spokojne
i dostatnie zabezpieczenic bytu na innym polu dzialalnosci.
Wojciech z Nowego Sacza w swym pigcioletnim okresie docen-
ckim (1505—1510) odbyl zaledwie cztery wykiady. Mimo podej-
mowania objasnienia traktatow Arystotelesa nie byl pozbawiony
skionno$ci humanistycznych. Wykazal je obierajac na lekturg ze
studentami listy Cycerona, a jeszcze wigcej przez systematyczny
bojkot sobotnich dyspét scholastycznych. Drugi. Jan z Nowego
Sacza, promowany na magistra w r. 1525 przejawil znowu pewne
zamilowanie do astronomii, ale w calej swej docenckiej karierze
(1526—1529) podjal zaledwie raz jeden wyvklad. kiorego zreszig
nie dokonczyl. Wrocil do rodzinnego miasta. by objaé tu lukra-
tywue probostwo kolegiaty $w. Malgorzaty'c.

' Dane dotyczace dzialalnosci wykladowej przynosi: Liber diligentiarum
Jacultatis artisticae Universitatis Cracoviensis, wyd. Wi Wislocki, Krakéw
1866. Posiadane przez mgra Jana z Sacza godnosci prepozyta kolegiaty $w. Mal-
gorzaty notujg Statuta nec non Liber Promotionum Philosophorum Ordmrs in
Universitate Studiorum Jagellonica, s. 179.



TFrowinus, Antigameratus wraz z komentarzem, tekst z poczatku w. XV
w rekopisie Biblioteki Jagiellonskiej nr 2042, s. 173,
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Drzeworyt z ksigzki: Zywot Pana Jezu Krysta,
Krakéw Fl. Ungler, 1522, wydanej w redakcyjnym opracm\amu
Jana Sandeckiego (egz. Bibl. Jagiel.).
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Karta tytulowa probnego arkusza przekladu Nowego Testamentu piéra
J. Sandeckiego, Elk 1552.
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Karta tytulowa poematu J. A. Mirka: Sumuel Pacificus, Krakow 1660 z odreczng
dedykacja autora dla prof. U. ). Jana Wolbroma (egz. unikatowy w Bibliotece
Czartoryskich w Krakowie).
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ADA MIASTA UCHWALA JEDNOMY SLNIE
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Dyplom obywatelstwa honorowego miasta Nowego Sacza dla ks. ]. Syganskiego
z 3 kwietnia 1913 r. Opracowanie giaficzne artysty malarza St. Janowskiego
(z¢ zbioréw Archiwum Prowincji Malopolskiej T. ). w Krakowie).



St. Rzepinski.



Szermierz polskiej ksiazki drukowanej:
Jan Sandecki Malecki

Stwierdzajac nie bez pewnej melancholii niklosé wkladu
sadeczan w stuzbie Minerwy. niecheé jakowa$ do zdobywania
przez nich stanowisk profesorskich czy poSwiecenia sie pisarstwu.
mozemy w tym niepocieszajagcym obrazie wydoby¢ jedng postaé
nie posiadajaca. co prawda. stopnia naukowego ani wysokiej.
olSniewajgcej pozycji literackiej czy naukowej, ale niezwykle
dla kultury narodowej zastuzona. postaé, ktéra ratuje honor Sacza
I zapewnia mu znowu wejScie na karty historii kultury umystowej.

Osobistosciag tg byt czlowiek noszacy dwa nazwiska — Jana
2 Sacza, takze Sandeckiego, potem Maleckiego (a w formie zla-
tvnizowanej Maletiusa lub Macletiusa'). czasem wystepujacy pod
obydwoma. goragcy szermierz i pionier polskiej ksigzki drukowa-
nej. Gwiazda 1o coraz jasniejszym Swiatdem Dblyszczaca na firma-
mencie kultury narodowej. ktorej juz nie sposob dzi§ pomingé
w obrazie wiclkiej przemiany. jaka sie w niej dokonala przed
wystgpicniem Reja w dziedzinie jezyka 1 piSmiennictwa ojczyste-
go. Z pomroku dziejowego wylania sie nam wizerunek osobistosci
nieprzecigtnej. pod wieloma wzgledami dotad zagadkowej. o kontu-
rze biograficznym przetkanym licznymi biatymi plamami i o jeszcze
wigcej zatartym obrazie dziela tworczego, osobisto$é do kofica
wieku XIX wiaSciwie zupelnie nieznana i dopiero na samym
schytku tego stulecia literacko ekshumowana.

To »odkopywanie« padjete zrazu — rzecz znamienna — przez
nauke niemieckg w oparciu o szczeSliwie zachowane Slady dzia-
talnosci Jana z Sacza w drugiej jego ojczyznie, w Prusach
Wschodnich, objelo gléwnie drugi okres jego zycia, ostatnie jego
trzydziestolecie. od wyniesienia sie z Polski do Prus w r. 1536
po zgon. ktéry nastapil w r. 1567. Jakkolwiek to epoka w zyciu
Sandeckiego mniej twércza i owocna w stosunhu do epoki

! Stusznie wskazuje H. Gollub, Die beiden Buchdrucker und Erzpriester
Maletius w Konigsberg Beitriige. Fastgabe zur Vierhundertjihrigen Jubelfeier der
Staats — und Universititsbibliothek zu Konigsberg Pr., Konigsberg 1929, s. 1€6,
ze pisowni¢ nazwiska w formie Maeletius wprowadzil dopiero syn Jana Hiero-
nim stosujgc przeglos pierwszego a moze pod wplywem jezyka niemicckiego,
sam natomiast Sandecki nigdy jej nie uzywal; por., s. 175.
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pierwszej. czysto polskiej. celujacej duzym ladunkicm inspiracji
literacko wydawniczej. epoka znaczona cigglymi niepowodzeniami.
pod wzgledem twaorczym epigoniczna. ze$rodkowana glownic na
wyzywaniu si¢ w ustawicznych sporach i ktoiniach literackich.
tym niemniej dopiero dzi¢ki niej mozemy zrozumicé i posklejaé
rwace si¢ watki dziatalnos$ci jego w picrwszym okresie. wyjasnic¢
wilasciwosci postepowania i linie. jakbysmy powiedzicli. generalng
jego pracy nad budowg ojczystej kultury literackicj.

Podjete z pewnym opoéznieniem w stosunku do historiografii
niemieckiej wysitki naszej nauki nad odtworzeniem caloksztatn
zycia i dzieta tworezego Jana z Sacza otwarl A. Briickner. ktory
w zaraniu naszego stulecia (1903) dal pierwszy krociuchny i jesz-
cze bardzo ubozuchny w fakty szkic do obrazu tej tajemni-
czej. pograzonej w mroku postaciz. W skali historycznoliterackicj
ta drobna rozprawka Briicknera miala 1akie samo znaczenic
jak przed dziesieciu laty poprzednio odkrycie postaci Frowina®.

Zapoczatkowane rozprawka Briicknera studia nad Janem
z Sacza ulegaly z kazdym niemal rokiem poglebieniu. Po cennych
konstatacjach nad okresem pruskim Sandeckiego T. Wotschkego.
a zwlaszeza 1. Warminskiego. odstonit perypetie zawodu drukar-
skiego Jana—]. Ptasnik. Dalsze piekne wyniki nad najtrudnicjszy
do ujecia strong jego dziatalnosci jako wydawey-redaktora. lite-
rata 1 rymopisa wniesli w ostatnim dziesigtku  lat przed drugg
wojng Swiatowa Julian Krzyzanowski. Stefan Vrtel Wierezynski.
a zwlaszeza Jan Janow. Rozszerzyli oni znacznie cykl literacko-
wydawniczy dorobku Sandeckiego. rozszyfrowali na jego korzy§é
szereg anonimowych pozycji ksigzkowych. ukazali wszechstronny
wkiad w akcje tworzenia i szerzenia literatury typu populary-
zacyjnego, nie tylko tresci religijnej, ale moralno-obyczajowej
i czysto Swicckiej. Z tym wszystkim jeszeze w r. 1934 stwierdzal
bilansujgcy te wysitki historvk literatury, ze »biografia obu pa-
storow efckich (tj. Jana Sandeckiego i jego syna llieronima) jest
jeszeze do mapisania<’. Okres powojenny przyniost rzeczywiscie

2 Jan Malecki, »Pamietnik Literackic, R. 2: 1905.

* Bibliograficzne poklosie dotycgzace Jara Sandeckiego zebral starannie
J. Janow w swej znakomitej przedmowie (wiasciwie malcj naukowej mono-
grafii) do wydania Ewangeliarza ]. Sandeckiego (Biblioteka Pisarzow Polskich,
Krakow 1947, nr 87).

*W. Weintraub, Udziat Prus Ksiqzecych w reformacji polskiej, >Re-
formacja w Polsce«, R. b: Warszawa 1934, s. 54.
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taka probe. ze wszech miar udang. monograficznego ujecia zycia
Sandeckiego Maleckiego z pofozeniem. co prawda. akcentu na
stronie jezykowej jego pism. probe napisang z wyrazng sympatia
dla Jana z Syeza i ze zrozumieniem jego doniostosei w zyciu kulu-
ralnym Polski — piora J. Janowa. W tozysku jego badan. sformuto-
wanej przez niego problematyki. pozostaja wszystkie pozniejsze
studia nad naszyvim sadeczaninem.

Powolne wskrzeszanie dziatalnodei Sandeckiego. dokonywujayce
sic w ciggu prawie polwiceza od szkicu Briicknera po ujecie
Janowa. przebicgto daleky droge stanowige osiggniecie niepospolite.
Dzicki tej mrowezej. wyczerpujgeej pracy postaé Sandeckiego.
i bledy. zyciowe perypetie. zawody
¢ nam bliskie 1 zrozumiale.

Nie znaczy to. bySmy juz mogli zamknaé i odlozyé jako .
zagadnicnie rozwigzane problem z napisem: »Jan Sandecki Malecki
i jego dzictoe. Pozostalo jeszeze wiele zagadek z tego zywota
do rozéwictlenia. sporo luk do wypelnienia. Przyjdzie wtozyé
jeszeze niemato trudu w wyjasnienie nasuwajaceych si¢ zawilosci.
w rozbicie legend. naprostowanie mnozgcych sie¢ ciagle nieporo-
zumicn. Jak one potrafia — Ze tak powiem — z niczego powstawad.
do$¢ wskazad¢ na postawiong w r. 1929 przez Stanistawa Estrei-
chera® faktyeznie nie do przyjecia tezg. rozdzielajyca Jana San-
deckiegoMaleckiego na dwice rozne postaci: Jana Sandeckiego—ojca
i syna— Jana Maleckiego. ktory przemienil si¢ nie wiadomo dla-
czego w polskiego szlacheica w dowolnej interpretacji Briicknera.

Wickszo$é tych trudnodei i nieporozumien wyrosta niewatpli-
wice 7 nicdostatecznego. niezwykle szezuptego materiatu Zrodto-
wego. a przede wszystkim z duzych luk. oraz zbyt stabej zna-
jomosci dziedziny naszego drukarstwa i wcezesnego pismiennictwa
lat 1520 do 1530. ktorej Sandecki byl waznym czionem. Dodat-
kowe kiopoty sprawia dla okresu pruskiego rzadka w tym czasie
w naszym zycin literackim wspolpraca pisarska ojca z synem
Hieronimem. ktora spowodowata rowniez wiele zamieszania 1 nie-

jego wzloty 1 upadki. zastugi
i kleski cztowicka i tworey staly

porozumien bibliograficznych.

Rzadko spotyka si¢ tak rozlegla rozpicto$é sadow i ocen jak
w odniesieniu do Jana Sandeckiego. Nie szczedzono mu najbardziej
ostrych zarzutow. Widziano w nim mentalno$é sredniowieczna.
zarzucano mu zasSmiecenie mowy ojezystej czechizmami. wrecz
szkodniciwo w tej dziedzinie. nic szezedzono epitetu prostaka

® Bibliografia polska, t. 27, s. 63.
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umysfowego, uznawano w nim epigona i doéé lichego nasladowce
cudzych pomystéw, odmawiano nawet rzutkosci i energii w dzia-
faniu. Niewatpliwic postepujace odkrywanie jego osobowo$ci
i dziela automatycznie usuwa wicle z tych zarzutow (np. rzekome
podszywanie sie pod szlachectwo). inne okazaly si¢ nastepstwem
jego sytuacji osobistej.

Z tym wszystkim — trzeba stwierdzi¢c — w osobic Jana
z Sacza kryja si¢ znaczne antynomie i kontrasty. Laczyl on z do-
glebnym staraniem o poznanie jezyka ojcezystego i jego wypole-
rowanie dla uzytku literackiego postawe konserwatywna. sprze-
ciwiajacg si¢ jakiemukolwiek jezvkowemu nowatorstwu. oraz po-
siadal rzeczywiscie niezbyt lotny umyst i stosunkowo niewysokie
wyksztalcenie. Pézniejszemu kunktatorstwu z okresu pruskiego.
pewnej nieporadnosci i maruderstwu przeciwstawi¢ mozna rzutkosé
t niepospolita energi¢ okresu krakowskiego. niezwykly zapal
okazany w zaspokajaniu glodu intelektualnego szerokich warstw
spoleczenstwa w mowie ojcezystej. dobre wyczucie jego potrzeb.
niezmordowang prace redaktorsko-literacka dla »najmilejszych
Polakéwe. Jezeli zazarty przeciwnik Sandeckiego Jan Seklucjan
nas$miewal sie z niego wolajae don: »Witajeie Panie Czechu.
podajte nam toho grochu<®. to jakze zaszcezytnie brzmialo pod
piérem znakowitego latynisty. Andrzeja Krzyckiego, ktory »nie
splamif sie« jednym choéby utworem w jezyku ojczystym
w swej tworczo$ci. nazwanie Sandeckiego »llle Polonus< (6w Po-
lak)?, ktére ma jednoznaczng wymowe.

Dzi§ po zmudnych badaniach, wglebianiu si¢ w zachowane
szczatkowo dziela Sandeckiego. w cala jego dzialalno$é. postaé
jego zyskuje trwala nobilitacje w almanachu kultury narodowej
i niewzruszong pozycje w dziejach pierwocin piSmiennictwa ro-
dzimego obok i w réwnym rzedzie z takimi chlubnie zastuzonymi
promotorami i pionierami polskiej ksigzki w tym najwczesnicjszym
okresie jej narodzin (przed r. 1530) jak Bicrnat z lLublina. Jan
z Koszyczek, Baltazar Opeé i Stanistaw Gasiorek z Bochni.

Pod tym wzgledem wszysey wezorajsi czy  dzisiejsi uczeni
i znawey kulwury staropolskiej sa jednomyslni. »Jan z Sacza byl
niewatpliwie spiritus movens pierwszych drukow polskich« —
wyrazi sie o nim Jan Ptasnik®. Jego »Swiadomy daznosé do

¢l. Warwinski, Andrzej Samuel i Jan Seklucjan, Poznan 1906, s. 199,

7 Acta Tomiciana, t. 8, s. 42: A. Krzycki do P. Tomickiego, 18.1V. 1526.

8 J. Ptasnik, Drukarze réznowiercy w Krakowie, sReformacja w Polsces,
R. I: Warszawa 1921, s. 182.
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ksztaltowania jezvka kulturalnego< podniesie stusznie ]. Janéw
dodajac: »on pierwszy kiadt duzy nacisk na poprawny styl
i gladko$¢ wystowienia. wprowadzil szereg wyrazen nowych
i jakby bardziej literackich. Wérod nich znajduja si¢ pewne cze-
chizmy. jakie zostaly do dzi$ i zupelnie nas nie raza<«®. »Ruchli-
wym pionierem ksigzki polskiej« nazwie go Si. Rospond. »Kie-
rowata (nim) mitos¢ jezyka ojczystego i szezere don przywigzanie,
a takze wysokie mniemanie o jego spotecznej waznoscic pod-
kresli W. Taszycki''.

Nie tu miejsce na pelny profil i szezegéfowe przedstawienie
barwnych i niezwyczajnych losow naszego wspotkrajana. Zamia-
rem naszym jest tylko uchwycenic gléwnych, najbardziej zna-
miennych rysow tego zycia. uwypuklenie jego pionierstwa kultu-
ralnego, zmagan 1 zawodow. wzlotow i upadkéw  czlowieka
i tworcey.

Biografia J. Sandeckiego zaczvna si¢ od samych niewiado-
mych i pytajnikow. Nie jest pewny ani rok urodzenia. przyjmo-
wany ogolnie na ostatni dziesigtek lat wieku XV. nie znamy tez
$rodowiska ani tak istotnego dla odiworzenia jego rozwoju umy-
sfowego. biegu studiow. Pierwsza pewna data z jego zycia pocho-
dzi z lat 1522—1523, gdy byt on juz w pelni sit tworcezych, gdy
pewng stopa stanal na arenie ojczystego piSmiennictwa i ustalif
swg pozycje zyciowy 1 spoleczng jako drukarz czy raczej towa-
rzysz. (czyli czeladnik) sztuki drukarskiej i przyjety do prawa
mle_;skleg_.,o obywatel stotecznego l\role\\bkleg_.,o miasta Krakowa.
Ale jak bylo przediem? jak ksztaltowalo si¢ 10 ciekawe zycie.
miodo$é tyle zawsze dla rozwoju umystowego wazna, w jakich
warunkach skrystalizowaly sie jego aspiracje literackie, nie spo-
sob daé¢ odpowiedzi pewnej. opartej na faktach.

Watpliwo$ci i pytajniki nasze zaczynaja si¢ od daty uro-
dzenia, trudnej do ustalenia. oraz od nazwiska. Jan z Sycza. Jan
z Nowego Sacza, Jan Sandecki (Sandetzki) — to nazwisko wzigte
niewatpliwie od miejsca pochodzenia — uzywal on w pierwszej.

Y W cytowanej Przedmowie do Ewangeliarza, (zob. przypis 3).

" Studia nad jezykiem polskim XVI w., Wroclaw 1949, s. 51.

' Obroricy jezyka polshiego wiek XV—XVIIL, »>Biblioteka Narodowac, Ser. 1,
Nr 146: Wroclaw 1953, s. XXXIX—XL.
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»polskieje fazie swego zycia. Z przeniesieniem si¢ do Prus. a wias-
ciwie nieco poznicj. od podjecia dzialalnoscei literackie] wystepuje
pod drugim nazwiskiem — Jan Malecki. Ze jest to jedna i ta sama
osoba, watpi¢ nie mozna. Skadze zatem wrzi¢lo si¢ to drugic naz-
wisko? Czy rzeczywiscie, jak to wysunal A. Briickner. a powté-
rzyl St. Rospond, laczyto sie to z proba podszycia si¢ jakoby pod
szlachectwo? Zdaniem naszym zarzut io zupelnie niestuszny. byla
to po prostu jedna z fantazji genialnego uczonego. Nie pokrywa
si¢ on przeciez z calkiem wyrazng tendencjy mieszezansky  Jana
7 Sgcza. ktory w jednym z wezesnyeh utworéw. Foriuny i cnoty
réznosé (1324). w zalecajacym ksigzeezke wicrszyvku nieprzypad-
kowo pisal:

Daymy krolom ijch krolewstwa.

Bute hardym ij szlachecztwa...

Nam pokornym cznote daycie.

Stowa te odzwierciedlaja nie tylko sredniowieczny ideal po-
kory chrzescijanskiej. ale stanowia wyraz §wiadomosci klasowe)
Jana z Sacza, jego przeciwstawienie sie supremacji szlachty w zyv-
ciu spofecznym. Ale oczywista przehonania mogy ulegaé zmianie!
Nic jednak nie wskazuje na t¢ ewolucje. Mimo przybrania naz-
wiska Malecki pozostal Jan z Sycza do kenca poza stanem szla-
checkim, pozostal chudym literatem, typografem i predykantem
luterskim w dalszym ciggu. Starania o wejscie do stanu szlachec-
kiego-zaczyna dopiero tuz przed jego sSmierciqg syn lHieronim,
ktéry, scaliwszy w swym reku i rozszerzywszy we wsi Regielnicy
w powiecie etckim drobne dzialy ziemi z nadania ksi¢cia Albrechta
Pruskiego w jeden majatek, nazwat je w r. 1506 za zgody ksiccia
Maleczewem™. Z tym wszystkim wszakze sprawa uzyskania
szlachectwa dalej kulala. podobnie jak i nastgpne podejmowane
w ciagu wieku XVII przez potomkow naszego Jana. zabicgi celem
podszycia si¢ pod szlachectwo w oparciu 1 powolaniu si¢ na
rzekome szlacheckie parantele Jana, ktory jakoby >urodzony
w szlacheckim rodzie w posiadtosciach przykrakowskich. tamze
zlgczyl si¢ wezlem malzeiskim z szlachciankg Kunicky<. Wszvstko
to bylo czystym wymystem, gdyz zarowno Jan, jak jego zona
Dorota, cérka stugi miejskicgo przy wadze wickszej na rynku

2 Perypetie Maleckich zwigzane z probami dostania si¢ od Hieronima
Maleckiego poczawszy do stanu szlacheckiego ukazuje Gollub, o. c., s 161,

# P. Tschackert, Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des
Herzogthums Preussen, t. 3, nr 1536.
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krakowskim''. Tomasza Kunickiego, byli pochodzenia drobno-
mieszezanskiego. Bezeelowe bylo tez przybranie przez Maleckich
herbu Kosciesza. Nowe proby podjete przez Marcina Maleckiego
w r. 1667 ulegalizowania swego szlachectwa dla uzyskania ulg
podatkowyeh nie daty tez wyniku. .
Zagadke podwodjnego nazwiska da si¢ latwo i w sposob
prosty wyjasni¢ bez uciekania si¢ do niepewnych hipotez. Nie
potrzebowal Jan ze Sacza, jak przypuszezal Briickner®, rodzié
sic we wsi Malee pod K¢tami, aby mée w przyszloSci przybraé
to nazwisko. Podobnie jak owczesni drobnomieszcezanie posiadal
nasz Jan wilasne nazwisko rodowe Malecki, ktorego nie uzywal
postugujac si¢ w to miejsce tamtoczesnym zwyczajem nazwiskiem
stozonym 7z imienia wlasnego i miejsca pochodzenia. Tak np.
poeta Pawel z Krosna nigdy nie wystgpowal pod swym mianem
rodowym Proceler. W ostatnich latach wyszlo np. na jaw, ze
historyk i geogral Maciej z Miechowa nazywal si¢ Karpiga'®.
Za ta zmiang nazwiska, nie wyzbywajaca sie jednak — dodaé
trzeba — miejsca pochodzenia (Jan Malecki Sadeczanin lub po
po tacinie Joannes Malecius Sandecensis). kryla sie¢ najprawdo-
podobniej prosta cheé¢ zatarcia czy zmylenia $ladéow po sobie.

" y..domini Alberti piac memoriae servi apud libram maiorem Senatus
Cracoviensis, avi mei« — z listu H. Maleckiego do ks. Albrechta (tuz przed 30.1.
1547) zob., . K och, Der letzte Druck des Lycker Erzpriesters Johann Maletius,
sAlipreussische Monatsschrifte, T. 40: 1903, s. 489.

15 Jan Malecki, »Pamictnik Literackie, R. 2: 1903, s. 411.

¢ Klasyczny przykiad przyjmowania nazwiska od miejsca pochodzenia
przy posiadaniu wlasnego rodowego stanowi Walenty Rozdzienski, znany
autor dzielka Officina ferraria, Krakow 1612. Nazywal si¢ on wlasciwie Brusiek;
nowe nazwisko przyjal od wsi Rozdzien (pomiedzy Katowicami a Szopienicami).
miejsca swego urodzenia. Mozemy tu wskaza¢ réwniez na przyjmowanie dru-
giego nazwiska dla zmylenia czy zatajenia $sladow swej dzialalnoSci religijnej,
Znany historyk w. XVII Joachim Pastorius, pierwotnie zwacy sie zapewne Hirt,
przy jawszy stanowisko profesora w luteranskim gimnazjum w Gdansku w r. 1652
dla ukrycia swej socynianskiej dzialalnosci uzywal nazwiska Hirthenius. Rzecz
zabawna, 7z¢ potem cesarz Leopold 1 przy nobilitacji Pastoriusa, juz nawréconego
na katolicyzm, przydat mu do noszonego nazwiska Pastorius przydomek v. Hir-
tenberg (w rzeczywistosci Pastorius urodzit sie w_Glogowie na Slasku). Por,
I.Chmaj, Bracia Polscy, ludzie, idee, wplywy, Warszawa 1957, s. 43 oraz
A.Birch-Hirschfeld, Autobiografia J. Pastoriusa, >Reformacja w Polsces,
R. 9—10: 1937, 1439, 5. 470—473. — Dodaé tu nalezy, ze z nazwiskiem Sandecki
{Sandecius) spotykamy sie na Pogérzu Karpackim w w.XVI, jak Swiadczy m.in_
wpis na Uniwersytet Krakowski w potroczu zimowym 1590/1 Jana Sandeciusa
czyli Sandeckiego z Biecza (Joannes Ssndecivs Biecensis), 'A[bum studiosorun,
t. 3, s. 166,



Przejscie tak wczesne do reformacji stanowito krok bardzo
niebezpieczny, przy tym byt w nowym $rodowisku i przy nowej
religii nie byl catkiem pewny. Wiadomo. 7e pierwszc zaraz dzia-
lania i wystapienia Jana ze Sacza na polu duszpasterstwa spotkaly
sie z dezaprobatg ks. Albrechta i tej nieufno$ci ksiecia do swej
osoby nie zdolal Jan ze Sacza do konca juz zatrze¢. Jakby nie
bylo laczyly Jana ze Sacza w dalszym ciagu zwiazki z Polska.
literackie', rodzinne i majatkowe (jedyny syn Hieronim czekal
na spadek po dziadku Kunickim w Krakowie!), nie chcial tedy
pali¢ wszystkich mostéw za soba i to bylo zapewne powodem
wyciagniecia na jaw nie uzywanego dotad nazwiska. Ale, wi-
daé, sentyment i przywiazanie do dawnego pozostaly. Dal mu wy-
raz nasz drukarz-literat kladac w tytule swego Katechizmu
mniejszego w r. 1546, gdy po raz pierwszy wystapil z nowym naz-
wiskiem, slowa: »przez Jana Maleczkiego S.< [Sadeczanina lub
Sandeckiego]. Kryptonimami lubil sie on zreszta w swej pracy
literackiej postugiwaé. Nie bez znaczenia jest tez faki, ze rowno-
cze$nie z przybraniem nowego nazwiska syn jego Ilicronim
wpisal sie do metryki uniwersyteckiej w Krélewcu jako: »Hiero-
nimus Sandecensis«'* (Hieronim z Sacza).

Po tym przydiugim. ale koniecznym wywodzie, przejdzmy do
sprawy nast¢pnej — wyksztalcenia Jana z Sgcza. Naturalnym bie-
giem rzeczy zaczaé si¢ ono musialo od szkoly rodzinnego miasta,
dajacej elementarno-gramnatyczne wprowadzenie. 7 kolei wszysey
biografowie posylaja naszego Jana na dalsze studia na Uniwersy-
tet Krakowski. Wydawaloby si¢ to zupelnie naturalng rzecza.

" Na utrzymanie zywych stosunkéw z kotamiliteracko-naukowymi Polski,
w szczegllno$ci z Krakowem wskazuja przesylki ksiazkowe, jakie z grodu pod-
wawelskiego Sandecki otrzymywal, a ktérymi z kolei staral si¢ zainteresowaé swych
wysokich protektoréw: ks. Albrechta, biskupa Pawla Sperata itd. Temu ostatniemu
w r. 1547 np. przystal dwa druki krakowskie, dotyczace swiezo zwolanego soboru
trydenckiego, mianowicie: Admonitio legatorum sedis apostolicae ad patres in
concilio Tridentino lecta, Krakow 15461 A.Frycza Modrze wskiego, Orativ
de legatis ad concilium mittendis, Krakéw 1546 (Tschackert, o. c., nr 2047-
48). Jak wiemy z listu Hieronima Maleckiego do ks. Albrechta zr. 1561 (K o c h,
0. c. s. 503 500), otrzymal wéwczas jego ojcicc od nienazwanego po imieniu
astrologa krakowskiego (squidem vir non indoctus et in Astrologia exercitatus,
cum quo familiariter Cracoviae vixits) plik prognostykéw astrologicznych. Tym
anonimowym astrologiem byl zapewne Mikolaj z Szadka, kiérego prognostyki
na r. 1526 i 1529 swego czasu J. Sandecki oglosil drukiem.

8 G. Erler, Matrikel der Albertus- Universitit zu Konigsberg in Pr,,
Leipzig 1910, t. L, s. 1.
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I rzeczywiscie metrvka studencka tej uczelni przynosi w pierw-
szych dwéch dziesigtkach lat wieku XVI1 az pi¢ciu Janow ze Sacza.
Byli to mianowicie: wpisany w pofroczu zimowym. 29 pazdziernika
1501, Jan, syn Mikotaja (wplacil 4 grosze wpisowego). z kolei
w potroczu letnim 1509 Jan. syn Michata (wplacit 6 gr). nast¢pnie
spotykamy si¢ w potroczu letnim 1515 z immawrykulacja Jana,
syna Bernarda, a po nim w pofroczu letnim 1517 Jana, syna Ma-
cieja (obydwaj uiscili petng takse). Jako ostatni mozliwy do iden-
tyfikacji wystepuje Jan, svn Jana, wpisany 14 maja 1519 z 4 gr
wpisowego.

7. tego dosyé obfitego pocztu wylacezyé trzeba pierwszego
i zapewne drugiego’ Jana ze wzgledéw chrouologicznych: istnial —
by zbyt duzy przedzial mie¢dzy data ich immatrykulacji (1301,
1509). a dokumentarnie po$wiadczonym wystapieniem literackim
Jana Sandeckiego Maleckiego w r. 15322, Nie wydaje si¢ tez moz-
liwe utozsamianie ostatniego Jana. immatrykulowanego w r. 1519.
z naszym literatem. Z dalszego przebiegu kariery zyciowej tego
Jana, w r. 1519 przyjetego w poczet studentow. wiemy, ze otrzymal
on w r. 1322 bakalaureat. a w r. 1525 mistrzostwo sztuk wyzwo-
lonych, po czym w rodzinnym miescie dostagpil stanowiska pro-
boszeza kolegiaty.

W ten sposob pozostaliby  do identyviikacji dwaj Janowie.
wpisani na niewielkiej przestezeni dwoch lat: 1515—1517. Ale tu
zaczynaja si¢ nasuwad watpliwosci. Po pierwsze uderza zamoz-
p0$¢ obydwoch tych Jandw. kiory oplacili pelng rakse wpisowa.
gdy tymezasem czeladnik drukarski. Jan ze Sacza. byl goly jak
mysz koscielna. bieda kolo uiego az piszczata. Po drugie w na-
szych owczesnyeh stosunkach bytoby rzecza niezwykla takie
pojscie inteligenta, nawet niedokoncezonego studenta, do rzemieslni-
czego zawodu. Normalnie obierali oni zawody nauczycielskic na
prowingji. stanowiska pisarzy lub tez najczeSciej udawali si¢ do
stanu duchownego, zapewniajacego przyzwoite 1 dostatnie utrzy-
manic. Co prawda na zachodzie Europy zdarzaly si¢ coraz cze
wypadki Kierowania si¢ inteligentow do newego rekodzieta prze-
waznie¢ z powodow prozaicznych:  klopotéow materialnych, nie-
mozno$ci poradzenia sobie z egzaminami uniwersyteckimi — ten
wiaénie walm_l egzaminacyjny wydal jednego z najznakomitszych.
0 europej

sz¢

j stawie drukarza i wydawce. zarazem uczonego
wybitnej miary. Jana Oporyna — w Polsce jednak nie znamy
przed potowa wieku takiego niezwyklego zjawiska podjecia pracy
przy kaszcie zecerskiej przez inteligenta, o pewnym stazu
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uniwersyteckim. Ludzie z wyksztalceniem uniwersyteckim, pelnym
lub cz¢sciowym. w zrozumicniu doniostosci nowej galezi prze-
mystu dla rozwoju kultury i literatury. co najwyzej zakladali
drukarnic i kierowali nimi. Konkretnic tez wiemy. ze zaden z czo-
fowych. pierwszych promotorow i opickunow ksigzki polskiej nie
zajmowal si¢ skladaniem. przygotowywaniem matrye czy odbija-
niem. ani Bicrnat z Lublina. ani Jan z Koszyczek czy Baltazar Opeé.

Moglhy jednak kto$ postawié¢ zarzut wzglednie pytanie, gdzie
w takim razie Jan ze¢ Sgcza zdobyl wyksztalcenie? Otéz trzeba
od razu stwierdzi¢. ze¢ bylo ono nawet na owe czasy nazbyt
szezuple. Przeciez z powodu niewielkiego zasobu wiedzy prze-
myshni uczeni. przed ktérymi nic si¢ nic ukryje, nazwali naszego
Jana umystowym prostakiem™. Styl lacinski rzeczywiscie mial
niezdarny. pisal w tym jezyku z widoczng trudnoscia. Niewiclkie
podkiady intelektualune. widoczne w powolywaniu si¢ na .. Valle.
Aulusa Gelliusa. Erazma z Rotterdamu, mogl snadnie zdobyvé poza
uniwersytetem drogg samouctwa. a wiemy. ze czytelnikiem ksia-
zck byl namictnym, ze zywil dla nich niezwykly szacunek. Jest
rzeczy charakterystyezng. ze zdajac sobie sprawe ze swych bra-
kow w wyksztaleeniu probowal je nasz literat zamaskowad.
Powolywal si¢ np. na to. ze swoj przeklad Nowego Testamentu
opart na wersji tacinskiej lirazma z Rotterdamu. ale zapomnial
dodaé, ze postuzyl si¢ nie tvle tym przekladem. ile glownic
czeskim dumaczeniem Benesza Optata i Piotra Gzeli?'.

W przekonaniu o niestudiowaniu Jana Sgcza na uniwersytecie
umacnia nas przyklad jego wiclkiego wzoru — Biernata z Lu-
blina. Szczgsliwie odnaleziona autobiografia Bicrnatowska®' wska-
zuje najdowodniej. jak bledng droga kroczyli dzisiejsi uczeni »na
sife« probujyey odnalezé jego osobe w spisach studentow Uniwer-
svtetu Krakowskiego. Widzimy. ze wysitki te byly najzupelniej
prozne. gdvz wloczyvl sie on po przeroznych katach Polski. jak
dluga ona byla i szeroka, przyjmowal stuzby u réznych panow
ua Podlasiu. w Prusach Zachodnich. stugiwal I°. Kallimachowi

Krakowic. byl pomocnikiem kramarza Lazarza w Lublinie. by
wreszeie wyladowaé na  wygodnym stanowisku kapelana  woje-
wody ruskicgo Jana Pileckiego ojca, potem syna. w Pilezy. gdzie —

" 3Reformacja w Polsces, R. 6: 1934, s, 212,

® Jano6w, o c,s. CXLIX.

2 K. Kantak, Nowe szczegoty biograficzne o Biernacie z Lublina, »Re-
formacja w Polsce¢, R. 6: 1934, s. 160.
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jak to 2z widoczna satysfakeja zapisal — jakby w jakim Tuscu-
lum sczas schodzil mu na lekturze ksigzek<. gdzie sdostatek.
mnogos¢ ksiag. spokdj.... jak najmniej trosk. nicucigzliwe obo-
wigzki kaplanskie i dostateczne utrzymanic z faskawosci patrona«
stwarzaly rzeczywiscie atmosfere podatng dla studiow i pisania—
tviko starannie omingl uniwersytet.

Nie kazdy jednak rodzi si¢ w czepku. jak to mialo miejsce
7 ojcem |)|c|\ss/0| ksiazki polskiej. Janowi ze Sycza nie szezescifo
si¢ wozveiu. W oprzeciwienstwie do przemyslnego autora Zywotra
Ezopoweqo ktory nic z jednego pieca chleb jadal. by znalezé
na lat dwadzicscia cztery spokojny kat. nasz Jan prowadzit zywot
imi warunkami do

stateezny. na jednym micjscu zmuszony i
pracy przy kaszeie drukarskic

Nasuwa si¢ 7 kolei interesujgce pytanie. jaki byl rodowad
intelektualny  Jana 2 Sgeza jako propagatora ksigzki polskiej
i szermicrza mowy ojezystej. jakie czynniki zlozyly si¢ na jego
dziatalnos¢ na polu reformy  jezvka ksigzkowego, na trwajyce
przez cale zyceie dazenie do zapewnienia mowie ojczystej po-
prawnosci i gladkoSci siylistyezney? Watpié nie mozna. ze¢ decy-
dujacy role odegrala tu ogoélna atmosfera tego c¢zasu. stojacego
pod znakiem pot¢zniejaceej walki o zapewnienie jezykowi rodzi-
memu naleznych mu praw 2 jednej strony przeciw wszechwiad-
nej supremacji taciny, z drugiej przeciw donunowaniu niemczyz-
ny w zyciu spolecznym miast polskich.

konfliktami narodowosciowymi spotykal si¢ Jan z Sycza
w zaraniu swej mlodosci w rodzinnym mieécic. Byl tu $wiad-
kiem burzliwych sporow i zacigtych walk miedzy  niemieckim
patrycjatem a polskim pospolstwem. usuwania niemczyzny z kos-
ciola i z urzedu. co nastgpifo na przetomie XV i XVI wieku.
Pamic¢tajmy. z¢ ostatnia zapiska zredagowana w jezyku nicniec-
kim w  ksiggach urzedowych miejskich pochodzi z r. (5017,
W o 1312 nasigpuje wybor na urzad wojtowski pierwszego Po-
laka, Mikofaja Gabonskiego. Dla topnicjycej grupki Nicmceow
utrzymuje si¢ jedvnie do r. 1502 stanowisko kaznodziei (pracdi-
cator Theutonicorum Almanorum) w gléownym kosciele miasta.
kolegiacie sw. Malgorzaty®,

“ ), Syvganski. Nowy Sqcz. Jeso dzieje i pamiqtki dziejowe, Nowy
Sacz 1892, s. 31—32.

2 Tenzc, Z zycia domowego szlachty sandeckiej, »Przewodnik Naukowy
i Literacki«, R, 37: 1909, s. 26,
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Gdy milody Jan z Sacza przybyl do stolicy Polski, obraz
tveh walk w oczach jego ulegl zwielokrotnieniu. Zapat i uwiel-
bienie dla humanizmu i latynizmu splatal si¢ z jednoczesng. zywy
i coraz silniejsza daznoscia zapewnienia jezykowi ojczystemu
naieznych praw w pismiennictwie. traficnia do szerokich mas
polskim stowem drukowanym. Te tendencje narodowe szczegolnie
silnie uwidaczniajg si¢ w uniwersytecie. z ktorego wychodzg
Swiadomi celu szermierze 1 propagatorzy jezyka i samowiedzy
narodowej. W r. 1519 ukazuje si¢ drukiem picrwszy zarys historii
ojezystej. piora Macieja z Miechowa, wplywowego prolesora
uniwersytetu. Na terenie samej uczelni dochodzi w itych latach
do réznych publicznych wystapien na rzecz polszczyzny. Z fona
ksztalconej w niej inteligencji wychodzy swiadomi szermierze
i obroncy jezyka ojezystego w zyciu koScielnym i pismiennictwie.
Wzmaga si¢ napor o usuni¢cie nabozenstw w jezyku niemieckim
w glownym koscicle mieszczanstwa krakowskiego — strzelistym
kosciele Mariackim — ktory zakonczyl sie zwyciesko w r. 1537
przeniesieniem niemicckich kazan do kosciola §w. Barbary, da-
jacego dotad schronienie dla nabozenstw polskich.

Nurt narodowy uwidacznia si¢ szczegolnie wyraziscie na
terenie piSmienuictwa i produkeji ksigzkowej krakowskich dru-
kari. Jego dobitnym wyrazem bylo ogloszenie w r. 1513 pierwszej
polskiej ksigzki. slynnego Raju dusznego Biernata z [ublina.
Ta wlasnie ksigzka Biernatowa. stanowigca epoke w dziejach
naszego piSmiennictwa. niczwykle silnie oddzialala na rozwdj
umysfowy Jana z Sacza, stala sie przelomowym momentem dla
genezy jego walkio jezyk polski i jego doskonalenie, jako tez dla
podjecia dziafalnoéci literackiej i redaktorsko-wydawniczej. Ksigz-
ka ta byla mu szczegolnie droga. W r. 1524, w szczytowym
okresie swej pracy. posiadal az dwa egzemplarze tego dziela®.
wypozyczone czy wzicte dla celow wydawniczyeh od jego pierw-
szego wydawcy, Floriana Unglera. By¢ moze. ze z Biernatowym
utworem nie rozstawal si¢, skoro w toku polemiki z Janem Sek-
lucjanem o poprawno$¢ jezyvka powolywal sic na niego w trzy-
dziesci lat pozniej. Tak czy inaczej niewatpliwie pozostawal pod
silnym urokiem tego dziela. ‘

Droga Jana z Sacza do piSmiennictwa nie prowadzita bez-
posrednio przez dzielo Biernata. Stanowitlo ono jedynie silny

# J. Ptas$nik, Monumenta Poloniae Typographica, Leopoli 1922, s. 107-8,
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i trwaly bodziec dla wszystkich usilowai oraz prac literackich i je-
zykowych, rozwijanych przezen w ciggu calego zycia, czcigodny
wzor, ktory stal mu zawsze przed oczyma. Wejscie praktyczne
na niwg literackg dokonalo si¢ w sytuacji calkiem prozaicz-
nej. Cigzkie warunki zycia zmusily Jana do pracy przy kaszcie
drukarskiej w charakterze ucznia, nast¢pnie czeladnika. Jego po-
fozenie materialne byvlo niezwykle smutne. Maluja je dobrze i bez
obstonek pierwsze zapiski, jakie dochowaly sie w ksi¢gach miej-
skich krakowskich o naszym towarzyszu sztuki drukarskiej
z r. 1523—1524 z okazji sporu o niewyplacong mu przez praco-
dawee¢ — Iloriana Unglera. wysluge w kwocie 7 zlp i 6 gr oraz
fakt uiszczenia bardzo drobnej kwoty, bo zaledwie 5 wiardunkow
w zwigzku z przyjeciem do prawa miejskiego w Krakowie®.

Zapewne pragnienie zwickszenia niklego zarobku zecerskiego
piorem wzglednie czynno$ciami. ktore dzisiaj kwalifikujemy jako
adiustacyjno-redakcyjne, bylo nie ostatnim powodem wejscia
Jana z Sacza na droge podjecia pierwszych adapiacji literackich.
Nie byl on umysfem ol$niewajacym, nie posiadal zdolnosei twor-
czych w wyzszej mierze. bklektyczno-reprodukeyjny rodzaj jego
talentu w polgczeniu z zamilowaniem do czytania ksiag oraz
wyjatkowymi zainteresowaniami dla jezyka ojczystego czynily
zen natomiast idealnego dostarczyciela strawy duchowej dla sze-
rokich warstw spoleczensiwa, dla »najmilszyche wspolrodakow
zadnych ojezystego slowa drukowanego. dostarczyciela z punktu
widzenia drukarzy-nakladcow. tym bardziej pozadanego, bo z racji
swych nieosobliwych warunkow materialnych bardzo taniego.

Nie znamy pierwocin czy tez prymicji literacko-wydawni-
czych Jana. Pierwszym. do dzi§ dochowanym, produktem jego
pracy w tej dziedzinie byl opublikowany przez tak zwang drugg
drukarni¢ Unglera w r. 1522 $w. Bonawentury Zywot Pana Jezu
Krysta w tlumaczeniu Baltazara Opecia, jak o tym powiadamia
kolofon: »Wyrazono w Krakowie przez Floriana Bawara y Jana
Sandetzkiego, nakiadem opatrznego meza Jana Hallerac. Dzietko
to stanowilo zr¢czny przerobke konkurencyjng wydanego iegoz
rokuprzez 1. Wietora pierwodruku Zywota. Przeredagowanie tekstu,
rozszerzenie treSci ksigzki przez wprowadzenie w formie dodat-
kéw piesni i modlitw mialo nie tylko maskowad i zawzeé Slady
plagiatu wydawniczego pierwowzoru. Krylo ono w sobie rowniez

» Tamze, s. 104—8; Ptasnik, Drukarze réznewiercy, s. 182.



2

ambicj¢ udoskonalenia tekstu pod wzgledem jezykowym i lite-
rackim. trafienia do »czeicielas (czyli czytelnika) w  sposob naj-
fatwiejszy. Rzeczywiscie dzi¢ki swej komunikatywnoSei utwor
w redakeji Jana z Sycza uzyskal duze wzigcie. a co za tym idzie.
znaczny popyt, stajac si¢ groznym konkurentem dla pierwowzoru
Wictorowego, ktory dla ratowania swej edycji zmuszony byl
sicgna¢ do zwyczajnej wowezas broni tyvpu administracyjnego:
zapewnienia sobie przywilejem krolewskim wylgeznosei druku
i przedruku dzielka na lat dziesie¢ (1527).

Powodzenie edvkeji Zywota zachecilo Floriana do powie-
rzenia  sweinu  pomocnikowi  przygotowania nowej  konkuren-
cyjnej publikacji., mianowicie Raju dusznego. kiory w picknej
szacie graficznej. wyposazony w drzeworyty sianowilby drugi
bestseler drukarni Wietora. Moze tez w literackiej adaptacji Jana
z Sacza znajdowal si¢ rownocze$nie nieznanej tre§ci utwor le-
karski (poradnik zdrowia? zielnik?). Wskazywaloby na to oddanie
przez Unglera w uzytkowanie Janowi az dwoch egzemplarzy
Raju oraz ~starej ksigzki lekarskiej«. nieoznaczonej z tyvtulu.
ktorg Ungler szacowal na wtrzy 1 pol zip.*

Do publikacji obyvdwu utworow  jednakze nie doszlo na
skutek wywigzania si¢ ostrego konfliktu miedzy  wspolnikami:
pryncypalem nakladea. a jego czeladnikiem i pomocnikiem lite-
rackim. Poszio o niewyrownane przez Unglera Janowi wynagro-
dzenie za prace drukarsky. Ktorg ten ocenial na 7 2p i 6 gr.
W maju 1325 r. sprawa znalazla si¢ przed krakowskim sadem
wojtowskim. Przeciwniey na drodze polubownego ukiadu doszli
do porozumienia, na mocy kwrego drukarz zobowigzal si¢ do

wyplacenia »zastuzonej zaplaty< Janowi w kwocie o potowe niz-
szej. bo trzy 1 pol zip. Gdy jednak w ustalonym terminie Ungler
nie zlozyl pieniedzy. uezynil wierzveiel krok oceniany dzisiaj
surowo jako nielojalny w  stosunku do chlebodawey:  sprzedal
mianowicie oddany mu jako r¢kojmi¢ wyrownania zaplaty zasob
czeionek za drobng kwote 4 gr [l. Wictorowi. Jakkolwick byémy
7 perspektywy czasu ocenili to posuniecie, nawet gdybySmy. idyc
sladem niektorych historykow, widzieli w tym intryge ze strony
zagrozonego konkurencjy H. Wietora i ch¢é wyzyskania ci¢zkiego
polozenia Unglera dla zniszczenia czy obezwladnienia go. to jed-

* set antiquo libro in medicinis valoris 5'/, fl.« (Ptaénik, Monumenta,
s 107).
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nak w tvm wszystkim niepodobna odmowié¢ racji stanowisku
Jana. dla kiérego te ci¢zko zapracowane pienigdze w jego skraj-
nym ubostwic przedstawialy duze znaczenie.

Bieda zreszta towarzyszyla naszemu wspolkrajanowi sg-
deckiemu przez caly dziesi¢cioletni okres pobyviu w  Krakowie
mimo wytezonej i owocnej pracy literacko-redakeyvjnej. Pod tym
wzgledem Jan z Sycza przedstawia prawzor. mozna powiedziceé,
klasyczny czestego w  naszych stosunkach »chudego literatac.
Nie zmicnifo w niczym. trzeba stwierdzié od razu, tego potozenia
zawarcie zwigzku malzenskiego » Dorotg Kunickg. W szczyvio-
wym okresic najwickszego powodzenia pisarsko - wydawniczego,
w r. 1528, stosunki finansowe Jana byly w dalszym ciagu opla-
Kkane, a ubdstwo przygnebiajace. Dowodzi tego w sposob wy-
mowny 1 jednoznaczny zapiska krakowskiego sadu konsvstorskie-
go z poczatku sierpnia t.r. Jan z Sacza przeprowadza wowczas
uwolnienie spod cenzur koécielnych, represji karnej jeszceze groz-
nej, swej zony Doroty, ktéra popadla w nie na skutek niezwro-
cenia kramarce Katarzynie Mastowskiej drobnego dlugu w kwocie
t zt czerwonego i 14 gr z tytutu nabytej koszuli. Ot6z te nic-
wielky kwote, do ktorej doszly koszta procesowe w wysokos§ci 7 gr.
zobowigzal si¢c on wyplacié w dwéoch odleglych ratach. w terminie
na Boze Narodzenie t.r. i na Wielkanoc r. 1529.%

Juz wspolezesni zarzucali Janowi z Sgeza cheiwo$é 1 za-
chlanno$é na pienigdze. a dzisiejsi historycy z wspomnianego
cpizodu z Unglerem zdajay si¢ wysnuwaé 1o samo przypuszczenie.
Czy rzeczywiscie tak bylo? Niewatpliwie ci¢zkie warunki bytu
i niemal bezustanne zmaganie sie z niedostatkiem i przeciwnos$cia-
mi losu wyrobily w Janie przywigzanie do pienigdza. zrozumienie
jego wartosci, dazenie do posiadania go. Ale z tym rysem uwi-
dacznia si¢ cecha druga: fozenie pieniedzy z wlasnej kiesy na
cele idealne. Te pobudki kierowaly nim przy zalozeniu drukarni
w ldku, w ktorg to impreze wlozyl caly spadek odziedziczony
przez syna po dziadku Tomaszu Kunickim, jak i przy podjeciu
o wlasnych sitach przekfadu Biblii jakotez innych publikacji bez
ogladania si¢ na skutki finansowe swych przedsiewzie¢ wydaw-
niczych.

* Sprawa miala miejsce 4 VIl . r. (Ptaénik, Monumenia, s. 123) na
kilka dni przed zgonem Doroty Sandeckiej. zmartej w dn. 7 t. m. w domu
ksiegarza Marka Scharffenberga na epilepsje, moze przy wydaniu na $wiat je-
dynego syna Hieronima (Gollub, o. c., s. 161 i Jandw, o. ¢, s. LXXXI).



Rozstawszy si¢ z Unglerem rozwijal Jan z Sacza czas jaki$
dziatalnosé redaktorsko-literackg pod skrzyvdtami jego przeciwnika
Il. Wietora. Pracujac u Wietora zetknal si¢ nasz Jan najprawdo-
podobniej z ciekawg postacia wybitnego przedstawiciela Odro-
dzenia wegierskiego. budowniczego jezyka literackiego wegier-
skiego. »jednej — jak niedawno pieknie o nim powiedziano —
z najwiekszych nadziei zycia umysfowego Wegier wieku XVle—
Janem Sylwestrem. wowczas jeszeze skromnym studentem kra-
kowskiej Almae Matris (wpisany 20 pazdziernika 15206 r.), dora-
biajacym na zycie zaj¢ciami korektorskimi i literacko amatorskimi
w oficynie Wietorowej. By¢é moze. ze jako redaktor dziatu pol-
skiego tej oficyny Jan z Sycza wspolpracowat z tym mlodszym od
siebie kolegq i aspirantem literackim przy wydawaniu czteroje-
zycznych podreeznikow i pomocey szkolnych. K. llegendorfera
Rudimenta. S. Heydena Puerilium colloquiorum formulae (1527).
sfownika podrecznego facinsko-niemiecko-polsko - wegierskiego.

Mimo dzielgce) ich roznicy lat (Sylwester urodzony okoto
1504—1505 r.) i wyksztalcenia — uczony Wegier osiagnal z czasem
ideal kulturalny epoki jako »maz rojjezyczny«®. 1o jest wilada-
Jacy trzema jezykami klasycznymi: tacing, greczyzng i hebrajsz-
czvzny, gdy tymcezasem nasz Jan Sandecki nie wyszedl poza
najomos¢ faciny — taczyly ich donioste cele 1 t1akie same da-
zenia kulwralne: wielkie zrozumienie roli jezvka narodowego.
wspolna cheé doskonalenia go. znalezienia dla niego pewnych
norm. wzbogacenia jego stownictwa, wyszukania najlepszych
odpowiednikow pojeciowych dla niego. Obydwom w tej pracy
staly jako niedoscigle wzory gramatyczne 1 jezykowe nowoczesne
studia nad jezykiem facinskim Lorenza Valli i Erazma z Rotter-
damu. Rzecz znamienna, ze obydwaj postugiwali sie przy formo-
waniu jezyka literackiego narzeczami swych stron rodzinnych:
Sadecezyk gwarg poludniowowachodnig. zas Jan Sylwester na-
rzeczem-i. Charakterystyczne bylo i to. ze stawaly przed nimi
takie same problemy i trudno$ci transkrypeji, ktore probowali
rozwigza¢ w podobny sposob z pomocy ortogralii czesko-husyckiej,
to jest znakow diakrycznych.

2 Por. éwiezg cenng monografie |. Balazsa, Sylvester Janos és kora,
Budapest 1958, ponadio rozprawe E. Kovacsa, Uniwersytet Krakowski a re-
formacja na Wegrzcch. Medievalia. W 50 rocznice pracy nankowej J. Dabrow-
skiego, Krakéw 19t0, s. 403—410, niestety znieksztalcona podaniem wielu myl-
nych szezegolow i dar.



63

Obydwaj tez zmierzali do dania wiasnemu spoleczenstwu
poprawnego tekstu Nowego Testamentu w jezyku narodowym.
Pierwsza proba w tym kierunku podjeta przez naszego sadecza-
nina wiladnie w okresie pobytu Jana Sylwestra w Krakowie
(okoto r. 1528) — wyvdanie tak zwanego Ewangeliarza Unglerow-
skiego — stanowila moze jeden z impulséw dla |. Sylwestra do
podjecia 1 wykonania przekladu wegierskiego (1541). opartego
o oryginalny tekst grecki 1 parafraze facinska Lrazma z Rotter-
damu. Mnicj szezesliwy natomiast byl jego partner polski i ko-
lega po piorze w swym doniostym zamiarze. Nie znalazt on jak
). Sylwester moznego protektora w osobie Tomasza Nadasdy’ego,
ktory wspanialomyélnie uruchomil dla tego celu drukarnie, lecz
musial z wlasnych skromnych $rodkéw zalozyé stabiutka oficyne.
nie posiadal (ez tak szerokiego wyksztalcenia filologicznego.
w szezegolnosel znajomosci greczyzny i hebrajszezyzny, aby spro-
sta¢ nasuwajgevm sie przy przekladzie trudnoSciom. Ostatecznie
wyjathowo niepomySlny splot okolicznosci sprawil, ze z planowa-
nego przez tyle lat przedsigwzi¢cia Jana z Sgcza, ktére mialo
byé glownym dzielem jego zycia, pozostaly drobne fragmenty,
prawdziwe »disiecta membrac rzeczy niedokonanej, w postaci kilku
rozdzialow ewangelii $w. Mateusza. Ten prébny arkusz druku,
jaki ocalal z wiréw czasu, jest wymownym wyrazem usifowan
Jana z Sgcza przyswojenia spoleczenistwu polskiemu tak istonego
w dobie reformacji dokumentu, jakim byla Biblia. Zaleca ten
szacowny zabytek dawnych czas6w pickno nowej starannej polsz-
czyzny, estetycznej a zarazem dbajacej o precyzjc pojeciowa .

Nie posiadal tez Jan z Sacza dostatecznej sily intelektualnej.
aby w przeciwienstwie do swego kolegi wegierskiego, autora
pierwszej gramatyki wegierskiej (Latino — Ungarica. 1539), dopro-
wadzi¢ do naukowego ujecia w system gramatyczny i pewne
prawidia jezyka polskiego. cho¢ cale zycie. mozna bez przesady
powiedzieé¢, zastanawial sie 1 Sledzil zjawiska jezykowe i praco-
wal nad ustaleniem polszezyzny ksigzkowej. dazac do tego celu
wytrwale poprzez wszysikie kleski i niepowodzenia, poprzez
mylne opinie i bledy w ocenie zachodzacych przemian w zyciu
jezyka. Z wlasnych wyznan Jana z Sgcza wiemy, ze poddawal
bacznej obserwacji rézne dziedziny mowy biezacej i dawnej,
wstuchiwal si¢ w przeméwienia kaznodziejow krélewskich w Ka-

2 Janow, o. c. s. XXXIV.
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tedrze Wawelskiej. zagl¢bial si¢ nie tylko welwspﬁlczesne teksty
drukowane, ale réwniez w starodawne pie$ni o Bogurodzicy
i o $§w. Stanistawie »(Chwala tobie, Gospodynie)«<.w zasoby reko-
piSmienne (Sredniowieczne przcklady Pisma §w.), nawet w zabytki
epigraficzne®.

Brak samodzielnosci intelektualnej sprawil. ze w ustalaniu
jezyka ksigzkowego poddat sie Jan z Sacza zbyt fatwo dwom
nurtom: wzorom konserwatywnym i purystveznym Owczesnej
tradycji literacko-jezykowej panujycej w Srodowisku Krakowa.
bronigcym si¢ przed wdzieraniem mowy zywej. potocznej, stowa
moéwionego i stojacym twardo na gruncie pomnikow literacko-
jezykowych §redniowiecza. oraz urokowi jezyka czeskicgo, ktorego
byl zapalonym wielbicielem (choé¢ znawcy twierdzy. ze nie po-
‘siadal go w pelni)® i na ktérego wzorach staral si¢ ksztaltowad
normy jezykowe i cechy ortograficzne polszczyzny oraz urabiaé
wlasny styl literacki®>. W uleganiu supremacji kulturalnej cze-
skiej nie odbiegali oden — trzeba zauwazy( — mlodsi. z cza-
sem znamienici literaci, jak Marcin Bielski czy Mikofaj Rej.
Probierzem tej wyzszoéci bylo dla Jana z Sacza wczesniejsze
przyjecie przez Czechy chrztu, a z tym wiazace si¢ niepodzielnie
rychlejsze formowanie si¢ kultury jezykowej. Wychodzae 2 tego
zalozenia nie uwazal za mozliwe dokonanic przektadu Pisma §w.
bez wyzyskania wzorow czeskich. Stad w swym tumaczeniu.

% Por. pismo polemiczne J. Sandeckiego z r. 1547 pt. Defensio-
verae translationis corporis catechismi in linguam Polonicam adversus calumnias
Joannis Secluciani, przedrukowal S. Rospond, Druki mazurshie XVI w.,
Olsztyn 1948.

3 Janodw, o. c., s. CXX. Natomiast Sandecki nie przyswoil sobie — rzecz
znamienna — ani w miodosci. ani péZniej za pobytu w Prusach w dostatecznej
mierze jezyka niemieckiego, co w koncu doprowadzilo do dodania mu do pracy
duszpasterskiej w Flku pomocnika znajacego ten jezyk. Trzeba podniesé, ze
Sandecki w jakim$ stopniu opanowal jezyk bialoruski, z ktorego robit wraz
z synem przeklady dla kancelarii ksigzecej w Elku.

32 Jak udowodnil Rospond, o. c, s. 108, w swych cechach i pomystach
graficznych, ksztaltowanych na wzorach pisowni czeskiej ). Husa, byl Sandecki
kontynuatorem tradycji panujacej w Krakowie. Zreszty préby wprowadzenia
ortografii czeskiej z jej systemem daszkowania i znakow diakrytycznych poja-
wiaja sie w naszej pisowni od w. XV az niemal po dzi$ dzien. Propagatorami
tego sposobu pisania byli np. w w. XIX polscy slowianofile, np. Jerzy Lubo-
mirski (zob. jego list do A. Z. Helcla z r. 1837 drukowany w ksigzce
WI. T. Wislockiego, Jerzy Lubomirshi 1817—1872, Lwow 192K, s, 14—15,
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opartym na parafrazie lacinskiej Erazma z Rotterdamu, postugi-
wat si¢ szeroko przekladem czeskim Benesza Optata 1 Piotra
Gzeli z r. 1533.

Ten czechizujacy prad wystepujacy u Jana z Sacza w roz-
nych okresach w niejednakowym nasileniu, a tak wySmiewany
przez przeciwnikow mial. jak si¢ zdaje. nie tylko parantele ksiqz-
kowe, stanowil nie 1ylko wynik oddzialywania panujacej w kra-
kowie tradycji jezykowo-literackiej, ale odzwierciedlal w pewnej
mierze bliskie Sadeczyzny sasiedztwo jezykowe czesko-stowackie
i wplyw starej wiezi jezykowej poludniowopolskiej i czesko-
sfowackiej.

Od r. 1523, gdy Jan z Sacza znalaz sie w stuzbie Wietora,
los dotychezas dla niego niezbyt zyczliwy zaczat sie don uémiechaé.
Rok 1523 — rok najszczeSliwszy w zyciu naszego Jana — przy-
nosi zawarcic zwigzku malzenskiego z mieszczka krakowsky, Do-
rotg Kunicky, oraz otwiera przed nim wielka.zdawalo sic. szanse
zyciowy: perspektywe otwarcia wlasnej drukarni. a tym samym
uniezaleznienia od wydawcow swej tworezosci i losow osobistych.
Pierwszym stadium tyveh planow i dazen zyciowych bylo uzyska-
nic za posrednictwem biskupa poety Andrzeja Krzyckiego przywileju
na wylgezny druk i sprzedaz popularnych. cieszaeych si¢ maso-
wym popyvtem kalendarzy rocznych polaczonych z przepowied-
niami czvli tak zwanych prognostykow. ktore sporzadzali z urzedu
profesorowie astrologii. Stawialo to Jana z Sacza w  wyjatkowej
pozyeji w krakowskim Swiecie drukarsko-ksiegarskim, dajac wi-
widoki na duze zyski i wigzge go czeSciowo z uniwersytetem.

Za tym przywilejem. kryl si¢ drugi nierdwnie wazniejszy
cel: otwarcie drukarni. do ktorej vruchomienia w pierwszym
Kwartale roku 1326 zobowigzal si¢ Sadecczyk wobec Krzyckiego.
Moment puszezenia jej w ruch tuz po zaszlej Smicrei glownego na-
Kadey krakowskiego. Jana Hallera. mogl rokowaé najlepsze na-
dzieje na powodzenie przedsiewziecia. Tymezasem wszystkie te
plany i ambicje rozbila w gruzy momentalna akcja ksiegarzy
i drukarzy krakowskich. ktorzy wysiepujac solidarnie przeciw
zmonopolizowaniu tak intratnego wydawnictwa doprowadzili do
catkowitej kapitulacji Jana z Sacza. to jest odstapienia przeciw-
nikom trzech tysiecy egzemplarzy nakladu kalendarza na r. 1520
za niskg stosunkowo kwote 15 zlp. Za tg pierwsza kleskg naste-
puje rvchio druga: obalenie przez Wictora samego przywileju na

2 Rospond, o ¢, s 330,
5
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wylaczny druk kalendarzy. co z kolei grzebie mydl otwarcia
drukarni. Los Jana z Sacza znalazl si¢ od razu na lasce bez-
wzglednych przeciwnikéw. Nie chege pozostawaé w  zalezno$ei
od Wietora. kiory glownie polozyl jego aspiracje do posiadania
wlasnej drukarni, niebawem (1327—1528) zwiazal si¢ Sandecki
z powrotem z oficyng Unglerowska®'.

Do tych niepowodzen dotacza si¢ osobisty cios: zgon w sier-
pniu 1528 r. po kriétkotrwalym pozyciu malzenskim zony Doroty.
ktéra osierocita jedynego syna lHieronima. Odbiciem tych przejsé
byl moze wierszyk Sadecczyha pt. sNapominanie ku cirpliwoscic,
zamieszczony w jednym z drukéw jego tego czasu. zalecajacy
jako gléowny lek na zawody zyciowe stoickie poddanie si¢ losowi:

Rad prijmuy zawzdi wszitki preciwnosci.
Abys dostqpit niebieske radosci...
Nos krziz twdy cirpiatz wszithi przeciwnosci.

Kleski osobiste, upokarzajaca zalezno$¢ od zwalczajacych
sie przedstawicieli §wiata drukarsko - ksi¢garskiego. nicmoznosé
ustalenia swego losu sklaniajy Sandeckiego do powzigcia decyzji
opuszczenia Krakowa w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia.
Korzystajac z mecenasowskich ambicji A. Krzyckicgo, zmierza-
jacego do stworzenia w swym biskupstwie plockim kwitnacego
ogniska nauki i kultury umyslowej — miedzy innymi wyrazem
tych dazen byl $mialy plan sprowadzenia tu z Wittenbergi glos-
nego humanisty i pomocnika M. Lutra, Filipa Melanchtona® —

3 Do spraw tych zob. Pta$nik, Monumenta. s. 114 i 121.Pragne zazna-
czyé, ze w interpretacji przywileju krélewskiego dla H. Wietora z 10 II 1527
ide znacznie dalej niz prof. Janéw, mianowicie geneze wydania go wigze
z przejsciem Sandeckiego ze sluzby u Wietora do pracy w oficynie I'. Unglera.
Zabezpieczenie praw wydawniczych Wietora do dwéch bardzo pokupnych dziel,
mianowicie Reju dusznego i Zywota Pana Naszego Jezu Krysta, kiére, jak wiemy,
lezaly w zainteresowaniach i pracach przerobkowych Sandeckiego, mialo wias-
nie sw6j sens w momencie powrotu tegoz do Unglera. dla ktirego wiasnie
Sandecki obydwie pozycje przygotowywal. Przedtem, tj. w okresie pozostawania
Sandeckiego na sluzbie u Wietora, obawy o konkurencje byly zbyteczne.

5 Nalezy podkresli¢ zachodzgca dokladnie synchronizacje daty urzydzenia
drukarni puituskiej z réwnoczes$nie rozwijanymi przez Krzyckiego usitowaniami
sprowadzenia do Polski w latach 1530 — 1535 stynnego »nauczyciela Niemiece,
Filipa Melanchtona, por. K. Moraw ski, A.Cricii carmina, Cracoviac 1888,
s. XII; ten ze, Beitrige zur Geschichte des Humanismus in Polen, II. Die Be-
rufung Melanchtons nach Polen. »Sitzungsberichte d. k. Akademie der Wissen-
schaften. Philos. Hist. Classe«, Wien 1889, t. 118, Abh. llI; W. Pociecha,
Rzym wobec starari o sprowadzenie Melanchtona do Polski. >Reformacja
w Polsce«, R. 9—10; 1937 -1939, s. 418—422.
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podejmuje si¢ Jan z Sacza w r. 1330 lub (551 za fundusze bhisku-
pie. bo sam byl finansowo za staby. uruchomienia i prowadzenia
drukarni w letniej rezydencji biskupiej — Pultusku.

W ten sposob skonezyl sie dziesiecioletni, niezwykle ptodny
i bujny, vkres krakowskiej dziatalnosei wydawniczo - literackiej
Jana z Sycza. zamknicty klamrami lat 1520—1530 (1521—1531).
W S$wictle coraz bardziej precyzyjnych badan naukowych urasta
on do rz¢du najbardziej ruchliwych i1 rzutkich tworcow ksigzki
polskiej tego dziesigeiolecia®. wspolzawodniczace jedynie z utalen-
towanym pisarzem-poety i pomystowym przerabiaczem réznych
popularnych utworéw lacinskich na polskie — Janem z Koszy-
czek. Jan z Sacza mmicj literacko uzdolniony od swego starszego
towarzysza po piorze, ktorego maniere i konwenanse pisarskie
zresztg pilnie §ledzil i nasladowal (m.in. przez dodawanie wier-
szykow polecajacych do wydawanych przez siebie utworodw,
ktore podpisywal kryptonimem: »]. S. czynil«). byl za to bardziej
bodaj wszechstronny. Uprawial niemal wszystkie dzialy owczes-
nej literatury: pismiennictwo religijne, alegoryczne. moralistyczne,
proz¢ romansopisarska. Swymi przedrukami czy adaptacjami bif
nawet swego imiennika, Dzi§ juz z rejestru przypisywanych Ja-
nowi z Koszyezek przez znakomitego znawcee pierwocin  ksiazki
polskiej. Ludwika Bernackiego, trzeba odpisaé¢ kilka pozycji na
rzecz Jana z Sycza wzglednie podzielié miedzy obydwu wspol-
autorsiwo pewnych wazkich tytulow (przekiad Historii rzymskich).

Obecnie do dorobku wydawniczego Jana z Sacza zalicza sig
na ogit zgodnie Wietorowski druk »Fortuny i enoty réznosé« (1524)
dwa prognostyki na r. 1326 i 1529. utwory hagiograficzne: »Zywot
$w. Aleksegoe i »Zywot wiory $w. Bustachiusza« (13529), pochodzaca
z tego czasu skladankg, tzw. »Ewangeliarz (lub lekejonarz) Unglerac,
ktérego glownym trzonem bylo kilkadziesiat perykop z Nowego
Testamentu. i wreszcie wspolautorstwo wyboru opowiadani przy-
ktadow z glosnego zbioru »Historii rozmaitych z rzymskich i zin-
nych dziejow wybranyche, najwickszego bestselera tego czasu,
ktorego niestabnagce powodzenie czytelnicze przetrwato do polowy
wicku XIX (stanowily one jeszcze lekture poety romantycznego
l.eonarda Sowinskiego), a w formie szczytkowej jako jedna z ze-
laznych pozycji tzw. literatury straganowej do wybuchu drugiej
wojny Swiatowej®:.

3% Uwydatnienie wagi i znaczenia tego krakowskiego okresu dzialalnosci
Sandeckiego zawdzieczamy przede wszystkim prof. Jan o w o wi, o. c., s. CXXXIV.

2 J.Krzyzanowski, Romans polski w. XVI, Lublin 1934, s. 117;



Dzialalnosé drukarni pultuskiej™ zainaugurowal Jan 2 Sycza
wydaniem malo ciekawej pozycji. za to z pewnoScia pokupnej,
mianowicie prognostyku na lata 1332—1540. piora Jakuba Gruen-
pecka. Drukarnia przez caly okres prowadzenia jej przez Jana
z Sacza nie wykazuje wyraznej linii wvdawniczej, brala na
warsztat rzeczy przypadkowe i ostatecznie skupita si¢ na pro-
dukcji ksigzkowej na uzyvtek koscielny. Whrew dagznosci Jana
wypuszezala druki wylaceznie w szacie tacinskicj. co odeinato go
od kontaktu z szerokimi kotami spoleczenstwa i nie dawalo mu
na pewno satyvsfakeji. Samo $rodowisko nie dostarczato ez sil-
niejszych podniet (do wyjatkow nalezal przebvwajyey (u pocta
Mikotaj Hussowezyvk)*™.  Na  dobitek  odejscie A, Krzyvekiego
na arcybiskupstwo gnieznienskic w r. 1555 podcinalo glowne
podstawy jego tu oparcia.

Bylo wiec niemalo motvwow. zrazajacveh naszego wspol-
krajana do pracy w Pultusku. Zwickszvly je jeszeze przenikajacee
tvin uczgszezanym szlakiem polsko-pruskim idee reformacyjne.
ktore zlobily w umysle jego zwatpienie w starg wiar¢. budzily
pragnienic nowosci. i co wazne. otwieraly szerokie. jak si¢ wy-
dawalo, pole do dzialania. Przestanki te doprowadzily ostatecznie
w drugiej polowie roku 1336 do ucieczki Jana z Sycza do Prus
Wschodnich i zerwania tym samym z katolicyzmem.

Ostatni biografowie Jana z Sacza poddaja w watpliwosé
ideowe motywy tego decydujacego kroku. Jako argument zasad-
niczy wysuwaja oni [akt, ze nasz Jan zwiazany byl calym spo-
sobem myslenia z $redniowieczem 1 w ogolnosci daleki byt od
nowatorskich hasel réznowierczych?®. Stanowisko to nie wydaje
sie calkowicie sfuszne. a zaznaczana obco$¢ Jana z Sacza w sto-
sunku do reformacji pewna. Nie mamy zadnego dokumentarncego
Swiadectwa. ktore by potwierdzalo te teze. Co wiecej. bliskos¢
takiego aktvwnego osrodka reformacyjnego. jakim byl Krolewiec.
mogla oddzialywaé pobudzajaco 1 atrakcvjnie. Wlasnie przez

tenze, Historia literatury polshiej, Warszawa 1953, s. 77. l,eonard So-
winski, Wspomnienia szholne i uniwersytechie, zebral i opr. R. Taborski,
Warszawa 1961, s. 85.

38 Ktéra Sandecki ambitnie i po trosze za szumnie nazwal sofficina lite-
rariac — pracownia literacka — w przypisie dedykacyjnym do A. Krzyckiego
w przedruku dzielka Lippi Aurelii Oratio de passione Domini, 1533.

3 Dodal on wierszyk polecajacy »Ad lectoreme w tymze przedruku
Lippiego.

2 Gollub, o.c,s. 163i Janéw, o. c., s. CXLV—VL
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wschodnie Mazowsze dokonywalo xig¢ przenikanie nowego pradu
do Polski. Pamietajmy tez, ze rzadko ktory zawdd tak jak dru-
karstwo i ksi¢garsiwo nastreczal tvle mozliwosci zapoznania sie
7 ruchem reformacyjnym.

W wypadku Jana z Sacza istnialy szczegolnie korzystne
warunki na rozbudzenie w nim zainteresowan ideologia rozno-
wierczg i zmobilizowanie go do pracy na rzecz nowej wiary.
Poludniowo-zachodnie strony Polski, skad pochodzil. objete prze-
ciez byly w wieku XV ruchem husyckim, ktory tu przenikal ze
Slowaczyzny. Resztki tego zarzewia tlity pewnie jeszcze
w okresic mlodo$ci naszego Jana w rodzinnym micécie. Moment
jego przyvbyeia do Krakowa zbiegl si¢ znowu z okresem naglego
przyplywu idei, ksiazek i ludzi zwigzanych z buntem religijnym
M. Lutra. Pokolenie Jana z Sgeza — jego najwybitniejsi  przedsta-
wiciele: \. Frycz Modrzewski. Mikolaj Rej. St. Hozjusz i in. —
przeszlo wowezas ferment ideowy. W tvm Swietle dokonanie sie
przetomu religijnego w Janie z Sacza nie wydaje si¢ pozbawione
podstaw. jakkolwiek samo odejscie jego do obozu przeciwnikow
Rzymu ostonicte jest mrokiem niewiedzy.

Formalne zwigzanie si¢ Jana z Sacza z reformacja nastapilo
we wrzeSniu 1336 roku w Kwidzyniu pod auspicjami biskupa Po-
mezanii Pawla Speratusa. Byly schalcographus Pultoviensis« byl
cennyim nabytkiem dla  szerzenia reformacji wérod pruskich
Mazurow, totez pierwsze starania Sperata szty w kierunku zuzyt-
Kkowania nowego roznowiercy w sluzbie propagandy luterskie;.
Ale pustki w skarbeu ksigzeeym nie pozwolily na realizacje tej
mys$li. Cheae wynagrodzié sadeczaninowi zawdd. przedstawil go
Speratus z poczatkiem r. 1537 ks. Albrechtowi na stanowisko
superintendenta (czyli biskupa protestanckiego) w Etku. Po diu-
gich wahaniach i oporze ksiaze wyrazil zgode. Janowi z Sacza
brakowalo oczywista przygotowania teologicznego do pastoro-
wania. uznal wice za wlasciwe niewysuwanie sie w hierarhii no-
wego kosciola i zadowolil si¢ stanowiskiem duszpasterza samej
gminy koScielnej w Elku.

Zerwanic z katolicyzmem odciglo Jana z Sacza od kontak-
tow 7z Polska. ale nie przynioslo mu zaufania i laski ksiecia.
wlaszcza fatalne w skutkach okazalo si¢ zaraz w poczatkach
potknigcic w obecnosci ks. Albrechta przy udzielaniu chrztu,
ktore posialo w umy$le ksiecia nieufnos$é do zdatnosci teologicznej
naszego drukarza. Do tego nie posiadal on dostatecznej znajo-
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mosc ju b niemieckiego, potrzebnej do pelnienia obowigzkow
duszpasiershich, tan ze z czasem (1554) musiano mu dodaé po-
mocnika wiadajgcego ta mowa.

Zdaje sie, ze sam Sandecki pelnienie funkcji ministra luter-
skiego uwazal za smutng konieczno$é i nie rozstawal sie z mysla
powrotu do dzialalno$ci drukarskiej i autorskiej. Moze to wowczas
dla potrzeb wyznawcow polskich nowego koSciola i zarazem
okazania probki swego pisarskiego talentu oglosit zaginione dzis
utworki: wierszowany przeklad (2 taciny? 2 niemieckiego?) para-
frazy Modlitwy Panskiej i Sktadu apostolskiego oraz dwoch psal-
moéw (»Benedic anima¢, »De profundis«). Sens ich publikacji micscit
sie jedynie w ramach luterskiego nabozenstwa.

Ozywienie umystowe, jakie nastapito w Prusach Wschodnich
od r. 1544, to jest od czasu zalozenia uniwersytetu w Krolewcu.
wzbudzilo nadzieje Sandeckiego na wejscie z powrotem do dzia-
talnosei wydawniczo-literackiej. Ale kulawe szczescie wloklo sie
i tu za nim. Probowal zwrdécié uwage na siebie kierowniczych
kot nowego uniwersytetu, w tymn celu wystosowal list do pierw-
szego jego rektora, humanistycznego poety. Jerzego Sabina. z opi-
sem, opartym tylko w cze$ci na bezposrediiiej obserwacji wierzen
religijnych starozytuych Prusow i Liwondow. ktory doczekal si¢
publikacji (z réwnoczesnym przekiadem takze na jezyk niemiccki)
w r. 1551, pt. »De sacrificiis et idolatria veterum lLivonum et Bo-
russorum libellus Joannis Menecii<|!|'' Céz z tego. skoro na ho-
ryzoncie stotecznegoe Krolewca zjawil si¢ rzutki uciekinier z Poz-
nania, miody latami. celujacy nie tyle uzdolnieniami. ile encrgiy
i zmyslem organizacyjnym. ktory obral za glowny cel swej dzia-
falnosci propagande drukowanego stowa polskiego. Byl nim Jan
Seklucjan. powolany na kaznodziej¢ polskiej gminy ewangelickicj
w Krélewcu.

Zagrozony w swych przez tyle lat zywionvch nadziejach
i dotkniety w ambicjach zawodowych przystapit Jan Sandecki do
przeciwdzialania. Po ukazaniu si¢ pierwszych drukow Seklucjana
(»Wyznanie wiary chrze$cijanskicj«. 1544 i »Katechizm dla prostego
luduc. 1545) przestal Sandecki na rece swego protektora P, Sperata

].Sembrzycki, Die Lycker Erzpriester Johannes und Hieronimus
Maletius und des ersteren Brief de sacrificiis et idolatria Borussorum, >Alt-
preussische Monatsschrifte, T. 25: 1888, s. 629 i n.; H. Bertuleit, Das Reli-
gionswesen der alten Preussen, Sitzungsberichte der »Prussia«, Konigsberg 1924,
zesz. 25, s. 9—113.
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wyczerpujaca. dotkliwag krviyke katechizmu Seklucjanowego za-
rzucajgc publikacji liczne uchybienia. a nawet herezje (w rze-
czywisto$ci byla 1o kryviyka glownie strony jezvkowej). a jedno-
czesnie (koniee r. 1545, poczatek 1540) wystapil z wlasnym kon-
kurencyjnym malym katechizmem, odbitym w tej samej toczni.
co dzielko Scklucjana, {j. u Weinreicha®>.  Ale pelen dynamizmu
Scklucjan mimo miazdzgceej kryiyki swego katechizmu nie myslal
ustapi¢. Oddajge wet za wet dokonal prawdziwej z kolei wi-
wisekeji utworu Sandeckicgo. | rzeczywiscie umicjetng propaganda
doprowadzil  do ntragcenia  katechizmu  przeciwnika. narazajac
autora na duze straty materialne.

R()zngninn‘a walka na pidra urosta do rz¢du  zasadniczego
sporu nie tyle wyznaniowego. ile literacko-jezykowego. Skreslona
wowezas (1347) obszerna odpowiedz Sandeckiego (»Delensio verae
translationis Corporis Catechismi in linguam polonicain adversus
calumnias Joannis Secluciani<) rzuca nie viko snop Swiatta na
jego poglady,' na zasadnicze sprawy. zwigzane ze stosowaniem

polszezyzny w druku. ale ukazuje i wyraza starcie dwoch dia-
metralnie przeciwnych kierunkow w zapatrywaniach na dalsze
drogi rozwoju naszego jezyka kulturalnego: modernistycznego
— wprowadzajacego w pelni jezyk potoczny do literatury i zacho-
wawczego — opicrajgeego sic na  Sredniowieczne)  tradyeji pis-
micnniczej.

Z tym zasadniczym antagonizmem na tle roznego pojmowa-
nia uzyveia zasobow jezyvka w druku wigzala si¢ druga. personalna
plaszezyzna tarcia: walka o pierwszensiwo w stworzeniu nowej
polskiej literatury koscielnej. Walng pomocy w zdobyciu przewagi
nad przeciwnikiem byloby posiadanic wlasnej sprawnice dziala-
Jacej drukarni. ktora uniczaleznifaby akcje wydawniczg od przy-
godnych. zle uposazonych toczni krolewieckich i dawala gwarancj¢
rytmicznej. pozbawionej wstrzasow czy przesilen pracy. a takze

zorganizowanic sobie wysokiego protektoratu.

Wiy padki. wydawalo si¢. sziyv Sandeckiemu zrazu na  reke.
W . 15345 zmarl nagle goraey opiekun Seklucjana St. Rafalowics.
profesor Krolewicckiego Uniwersytetu. Sam Sandecki  zdofal  po-
zyskac sobie stronnikow i poplecznikow w gronie pastorow (m. in.
Marcina Mazwida lub Marcina Gloss¢)®. a przede wszysthim

“ Warminski, o. c., s. 190—200.
¥ W. Weintraub, Udziat Prus Ksiqiecych w reformacji polskiej,
s. 57—58,
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wplywowego czas jakié profesora Frvderyka Staphylusa. Niemca.
Westfalezyka. znajgcego jezvk polski i przeznaczonego na du-
macza Biblii dla ewangelikow polskich. Z tyeh to kol wyszla
w tymze krytyeznym dla Sandeckiego roku 1346 interwencja
u biskupa Sperata. zalecajaca sw szezegolniejszy  sposob  sztuke
drukarska. w ktorej celuje pan Jan z Sacza. wydawca rzeezy
polskich dla naszych ludzi<t'.

SzezeSliwy  traf przyszedt Sandeckiemu 7z dalszy  pomoca.
Zmarly w koncu tr. w Krakowie tesé. Wojciech Kunicki. zosta-
wit w spadku swemu wnukowi. Hieronimowi. wowczas studentowi
w Krolewcu. znaczng kwote pienicdzy (150 zip). Z uzyskanvm
przezornie listem polecajacym ks, Albrechta do rady miejskiej
w Krakowic wyruszyl Hieronim. ktory tvmezasem z braku srod-
kow zmuszony byt przerwad studia i objaé licho plaine  stano-
wisko Kierownika szkoly w Flku. do Krakowa w lutym 1347 r."
po upragniony spadek.

Przywicziona kwota okazata sic wszakze za mala dla uru-
chomienia drukarni. Czegoz jednak nie robi entuzjazm! Dla do-
prowadzenia swego zamiaru do konca obydwaj Sandecey. teraz
juz Malecey. podejmujg rozne dorazne prace dla urzedu ksigze-
cego w Elku (kopiowanic dokumentow wlasnosciowych. sporza-
dzanie przekladow z jezyvka lacinskiego. polskiego. biatoruskiego)
oraz pisywanie dla osob prywatnych prosh urzedowych.*® Nieba-
wem zaapelowali posrednio o pomoc pieni¢zng do ks. Albrechia
proszac o pozwolenie zaciggniecia pozyczki w wysokosci 50 grzy-
wien pruskich u kilku gmin wyznaniowych. za kiorg cheieli za-
Kupié papier potrzebny na druk ksigzek. W planach tych przy-

“Tschackert, Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte. 1.3, nr 1927:
prosba niezidentyfikowanegoe Jakuba z Bialej do biskupa Sperata, aby popierat
spotissimum chalcographicam artem, in qua pollet plurimum d. Joannes Sande-
censis. qui Polonica emitteret ad homines nostros«. Czy slowa te jednak upo-
wazniaja. jak to czyni Weintraub (»Reformacja w Polsces, R 6: 193¢
s. 211—12), do wniosku o rozwijaniu juz w tym czasie przez Sundeckiego dzia-
talnodci na volu drukarstwa i wydawania ksiazki-polskiej w Prusach? Watpli-
wosci nasze zwieksza fakt, ze przeciez katechizm maly wydal w r. 1516 San-
decki w Kroleweu, po wtore, ze dopiero w lutym 1547 r. zmobilizowal pieniy-
dze na zalozenie drukarni w Efku.

“Koch, o. ¢, s. 489—90: H. Malecki do ks. Albrechta (przed 30 1 1547)
oraz pismo ksiecia do rady miejskiej krakowskicj. Krolewiec 30. I. 1547, O wy-
nikach tej podrézy Gollub, o. ¢, s. 107,

% Gollub, o. c.. s. 167—168.



Swiecala im Swiadomosé nowatorstwa. raby — jak podkreslali —
w ten sposob kralestwo polskie moglo by¢ uwolnione spod wiadz-
twa szatana i sprowadzouc ponownice do Chrystusac.

Obok trudnosei materialnyeh  otwarcie drukarni hamowaly
inne  dodatkowe  okolicznosei.  w  szcezegolnosei  rownoczesnie
(1347—1551) prowadzona przez Sandeckiego budowa murowanego
kosciola w Efku.' Powaznym utrudnieniem byl tez brak zaple
intelekwalnego i ruchu umyslowego w prowincjonalnym micscie.
brak ludzi piora. brak ksigzek. W bez pordownania lepszym pod
tvm wegledem potozeniu byl ). Seklucjan. co prawda rowniez
nic posiadajacy drukarni (choé ryehlo. bo w r. (549 zdotal zwa-
bi¢ do Krolewca czeskiego drukarza \. Nugezdeckyego). ale znaj-
dujgey si¢ w osrodku Zyveia umyslowego i polit

cznego. Nie za-

raz wvpuszezal  druki wyznaniowe.

sypial on sprawy: raz po

wreszeéie o$mielony powodzeniem podjal rzecz najwazniejszy —
przygotowanic przekiadu Nowego Testamentu.
Sprawa ostatnia — mozna powiedzie¢ — stanowita naczelny

postulat ruchu  ewangelickiego, bez posiadania  bowiem teksiu
ksiag Swigtveh w o jezyvku ojezyvstym wszelka propaganda  czy
ofensywa idei roznowierczych w szerszej skali byla nie dp po-
myslenia i przeprowadzenia. Nie dziwnego zatem. 7¢ rzecz ta
zaprzatala umysl ks. Albrechta co najmniej juz od r. 1543, Po-
dejmowane proby nie dawaly  dlugo zadnego rezultatu. Ksigze
nie zdolal jej zrealizowa¢ we wlasnym Srodowisku. w oparciu
o $wiczo zatozony uniwersytet (bral tu pod uwage jako tlumaczy
St. Ralatowicza. potem F. Staphylusa). ani o pomoc uczonych
roznowiercow w samej Polsce (bezskuteezny apel do B. Woje-
wodki)." Nicpowodzenia te przesadzily ostatecznic szale decyzji
ksi¢cia powierzenia dostarczenia przekladu na rynek wyznaniowy
ruchliwemu Seklucjanowi.

W ten sposob niespodzianie w r. 1551, w trakcie ciagle
trwajgeych prac obydwoch Sandeckich Maleckich nad uruchomie-
niem drukarni oraz zdobywania dla niej funduszow przez pod-
jecie si¢ nowego zamowicnia dla elckiej kancelarii urzedowej.
mianowicic sporzadzenia kopiariusza dokumentow  wlagnoscio-
wych', ukazala si¢ pierwsza jaskotka przedsiewziecia Seklucja-
nowego — przeklad ewangelii $§w. Mateusza. Zmobilizowato 10

Tamze, s 163,
“ Warminski, o. c, s. 208-272.
* Gollub, 0. c.. 5. 172 i Koch, o. c., s. 495—6 oraz 498—9.
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od razu czujno$é Maleckich, zaostrzony rownoczesnym wezwaniem
ks. Albrechta dokonania oceny wydanego fragmentu. Doczekat
si¢ on rzeczywiscie integralnej. niczwykle ostrej superkrytyvki
zarowno od strony jezykowej jak treSciowej (»lacreses et errores
in Commentario Jo. Secluciani in Matthacum«). Rozumiejac dobrze.
z¢ samy krytyka i negacja nie osiagnic celu odezekal Jan San-
decki z odestaniem oceny do czasu ukazania sie czesci pierwszej
Nowego Testamentu, tj. »czterech ewangelistowe w pazdzierniku
tegoz 1551 roku. Uruchomiwszy napredee prasy drukarskie odbit
probny arkusz czterokartkowy wlasnego tumaczenia ewangelii
Sw. Mateusza pt. »Nowy Testament z przelozenia lirasma Rotero-
damskiego w jezik polski prawic a  wilasnemi sfowy s wielka
pilnoscig przefozony«. Ftk 1552, i dopiero teraz® wraz z wspom-
niang oceng przekladu Scklucjanowego odestal ksi¢ciu.

Mimo tak starannie przygotowanego gruntu nadzieje na po-
walenie przeciwnika 1 uzyskanie pozwolenia na druk swego
przekladu. oczywista facznie z pomocy finansowq ksi¢cia, zawiodly
catkowicie. Co wigcej. wysilek pieni¢zny wlozony w przedsie-
wzigeie byt dla Maleckich tak niewspolmiernie duzy. ze grozila
im konicezno$é sprzedazy czeSci, otrzymanej dawniej od ks. Al-
brechia. posiadtoSci na  wyrownanie zalegloSci 1 zobowigzan.
Przy tym samo tlumaczenie najwyrazuiej dor
wyzynie owezesnych wymagan. DoSwiadezenie literacko-wydaw-
nicze wyniesione przez Sandeckiego Maleckiego 2z lat dwudzie-
stych i trzydziestych juz nie wystarczalo. Praca przekladowa
wymagala dobrego przygotowania filologicznego w zakresie gre-
czyzny i hebrajszezyzny, gdy tymezasem Sandecki rozporzadzat
tylko znajomo$cia taciny. Zreszty co tu ukrywaé: przeklad San-
deckiego staranny pod wzgledem jezykowym byl przerobky
wezesniejszego przekladu czeskiego »Nowego Testamentu« Benesza
Optata i Piotra Gzeli*'. W tych warunkach — rzeez jasna —
Seklucjan, wyzyskujacy 2z jednej strony 2 niepospolity zr¢eznoscia
swe stosunki z wplywowym teologiem ks. Albrechta. A. Ossian-
drem. z drugiej cksploatujacy szeze§liwie wyszukany talent filo-

zne nie stalo na

logiczny swego miodego, wybitnie uzdolnionego wspotpracownika,

%0 7 towarzyszacym listem Jana Sandeckicgo. Elk 27. V. 1552 oraz zala-
czonym pismem: >Defensio simplicis catechismic stanowigeym kopi¢ znanej nam
z r. 1547 odpowiedzi polemicznej na krytyke katechizinu malego Seklucjana
(Defensio verae translationis Corporis catechismi), Ko ch, o. c., s. 493—5,

t Jané6w, o. c, s. CXLIX—CL,



Stanistawa Murzynowskiego. musial odnie$¢ w tej nieréwnej
walce bezapelacyjne zwycigstwo. Rok (553, w ktorym ukazala
si¢c druga 1 ostainia cze¢§¢ Nowego Testamentu Seklucjana wraz
z przywilejem na wylaczne rozpowszechnienie przekladu w Pru-
sach Wschodnich. przypicezetowal kleske Sandeckiego Maleckiego.

A jednak mimo tego niepowodzenia stary nawyk dzialal
i Sandecki nie zlikwidowal swej tloczni. drukujac zapewne dla
potrzeh ustugowych kosciota jakies drobne. dzis doszczgie za-
czytane (a moze nawet wycofane) utworki. Trzymal t¢ swoja
drukarenke w pogotowiu przeswiadezony. 7ze w stosownej chwili
otwarcia si¢ mozliwosei pelnej ewangelizacji Polski kaszty jego
i prasy podejmg szeroko zakrojona prace dla nowych wspot-
wyznawcow, swych »najmilejszych« Polakdw.

Nadzieje te nie mialy si¢ jednak ziSci¢. Natomiast z innej
zgota strony blysta dla Sandeckiego perspektywa rozwini¢cia
dziatalno$ci w swoim zawodzie, mianowicie w nowoutworzonej
(od r. 1553) drukarni réznowierczej pod patronatem Mikotaja Ra-
dziwilla Czarnego w Brzesciu nad Bugiem. Wlasnie po utonieciu
jej pierwszego kierownika, Bernarda Wojewddki w nurtach Bugu
w lipcu 1554 i sprzedaniu jej zasobu przez wdowe Dorote Wo-
jewodezyna Matysowi Wierzbiecie w Krakowie®® wylonila si¢
pilna potrzeba nowego jej urzadzenia. Bardzo prawdopodobne.
ze juz w r. 1554 doszlo w zwiazku z tym do jakich$ pertraktacji,
a moze 1 wyjazdu |. Sandeckiego na Litwe. Faktem tym mozna by
tlumaczyé nieobecnosé jego na odbytym tegoz roku w Krolewcu
synodzie. Stary drukarz zapalil si¢ rzeczywiscie do przedsiewzie-
cia, totez mimo swej szes¢dziesigtki przyjal w r. 1556 formalne
zaproszenie Radziwilla do przyjazdu na Litwe.®® Wszystko przy
tym wskazuje na to. ze z pruskim Srodowiskiem i swa przy-
brang ojczyzna nie zdotal si¢ on zrésé i czul sie tu obco, i ze
oczy swe mial ciggle zwroconé na wlasciwa ojezyzne, kraj swych
lat dziecinnych i meskich, teren swej najzywszej dziatalnosci
zawodowej i pisarskiej. Poza kontaktami listownymi wrodzona
ostrozno$é¢ wstrzymywala go jednak od odwiedzenia kraju; w razie
potrzeby wypuszczal tam tylko syna (1547, 1553) jako osobg¢ nie

2 K. Piekarski, Szymon Zacjusz w Brzesciu. »Reformacja w Polsce«.
R. 9—10: 1937—1939, s. 434 oraz A. Gryczowa, HKola drukarstwa polskiego
w dobie Odrodzenia, Warszawa 1934, s. 42—3.

3 Gollub, o.c, s. 169, ktéry tez ustala date udzielonego Sandeckiemu
urlopu.
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skompromitowang. Teraz dopiero. ufny w opicke poteznego Mi-
kotaja Radziwilla Czarnego. po uzyskaniu trzechletniego urlopu
od obowigzkow duszpasterskich od ks. Albrechta w  czerweu
1556 r. ruszyl na Litwe.

Tymczasem wyjazd ten. kiory Sandeckiemu Maleckiemu po
tvlu latach ugorowania literacko-wydawniczego 1 drukarskiego
mial otworzyé sz
mirazem. Stary przerabiacz tekstow stracil dawna ruchliwosé, po-
mystowosé i energie. Zvjac przez lat dwadziescia na partykularzu
elckim. z dala od ruchu umystowego i rozwijajacych si¢ kierun-
kow relormacji, stracit dostateczne rozeznanie w skomplikowanej
sytuacji polskiego roznowierstwa w macierzystym kraju ani tez
nie posiadal szerszych kontaktow i wickszej sily intelekwalnej
do dzialania. Na dobitek w Wilnie znalazl si¢ w tym czasie wla-
$nie jego nieublagany wrog. Jan Seklucjan®. kidry na pewno nice
urobil mu dobrej opinii.

W obliczu tej sytuacji Jan Sandecki szybko. w tymze jeszcze
roku. a najpoézniej w picrwszej polowie nastepnego wrocil do
Iltku. gdzie przystapil do pracy we wilasnej drukarni. Oficyna ta
byla ostatecznie urzadzona i zdatna do produkcji juz w r. 1555,
Pracowal w niej obok obydwu Maleckich przybrany drukarz -
imieniem Mikofaj. Juz wowezas skupifa ona na sobie baczne oko
szermierzy katolicyzmu — St. Hozjusza i M. Kromera. Tymezasem

rokic pole dzialalno$ei, okazal si¢ ziudnym

dla oficyny z takim trudem 1 wyrzeczeniami zimontowanej przy-
szedt skgdingd  cios. ktory przy tym omalze nie spowodowat
Katastrofy zyciowej niclortunnego pastora-drukarza. Stabo orien-
tujac si¢ w zawilodciach dogmatycznych dal si¢ on omotaé zrecz-
nemu dialektykowi. tworey dyteizmu. Piotrowi z Gonigdza. kio-
remu wydal dzielko  zwrocone przeciw  boskosei  Chrystusa.™

" Weintraub, Udziat Frus Ksiqtecych w reformacii polshiej, s. 53

* Prof. Janéw bleduie zinterpretowal ustep pisma ks, Albrechia z dnia
16 VI1 1557 (K och. o. c.. s. 497), dotvezacy zakazu druku traktaiu Gonigdzo-
wego twierdzac, jakoby byl on produktem drukarni brzeskiej. 7c¢ chodzi
o drukarnie elcka, dowodzy stowa eyrowanego pisma: »Precibus t bumillimis
adducti prelum typographicum tibi concessimus, ea tamen conditione adiecta.
ut ne quid contra orthodoxam Christi et ecclesiarum nostrarum doctrinam in
lucem ederesc. Do tego dodal jeszcze Junow omylke drugy o rzekomym od-
wolaniu 7 tego powodu Sandeckiego z Litwy. Tymczasem w piSmie czytamy
tylko: »Nunc¢ cum expositum nobis sit, habere te sub eodem prelo tuo (mmowa
o drukarni elckiej) librum quendam contra divinitatem D. N. Jesu Christi a quo-
dam Lithuano Petro Gomundino seu Gonesio scriptum mandamus tibi severe
(u Kocha sinere) et sub capitis etiam poena. ut si ita est, quemadmodum edocti




™

Zrobila sie wielka awantura. Na wvdawce-drukarza spadt ciezki
gniew ks. Albrechta. jak wiemy, od dawna mu niechetnego,
tacznie z podejrzeniem o sprzyjanie herezji antytrynitarskiej.
Osobnym mandatem pod karg $mierci ksigze zabronit Maleckiemu
druku dzieta Gonigdza (ktore tymezasem — jak si¢ zdaje —
zostalo odbite®® i rozpowszechnione) i ponadto nakazal Sandec-
kiemu dokonaé usprawiedliwienia na pismie. a na dobitek zaka-
zal raz na zawsze podejmowania jakiegokolwiek druku bez
uprzednicej aprobaty r¢kopisu przez ksiccia.

W tej syvtuacji Sandecki w dniu 7 maja 1358 roku rozstal
si¢ z konieczno$ei z ulubionym warsztatem pracy — z kasztami.
ezernidiem drukarskim i prasami do odbijania, a co za tym idzie
ze swa ulubiong my$lg calego zycia — dostarczenia polskiemu
czytelnikowi wlasnego przekladu Biblii. sprzedajac jednemu 7 dru-
karzy krolewieckich. prawdopodobnie Janowi Daubmannowi, caloéé¢
urzgdzen za 300 '/,lp.“'

Dziatalnosé produkeyjna doczni elckiej. czynnej jakby nie byto
blisko lat dziesi¢é. spowita jest catkowitym mrokiem. Bibliogra-
fowie i historyecy ksigzki mogli wskazaé¢ dotychczas na jedng
pewng jej pozycj¢ — ow arkusz probny ewangelii $w. Mateusza.
Nie sposob przyjaé¢. by ta niewatpliwie pracujgca drukarnia.
zatrudniajgca 2 zewnglrz fachowe osoby. pozostala catkowicie bez
pokiosia. by nie wvprodukowata zadnvch drukow.™

sumus eum ne librum edas. sed quam primum ad nos perferendum  cures.
Deinde quoniam suspicamur te fortassis eo quoque spiritu duci. quo liber iste
conscriptus est, siquidem prelo illum tuo dignaris, mandamus tibi, ut nobis
sententiam quoque tuam de eodem libro cum illum ad nos mittes exponase,

% 7 pisma ks. Albrechta wynikaloby. ze ksiazka Goniadza znajdowala si¢
pod prasa (»sub prelo¢) i ze surowy mandat ksigzecy nie dopuscil do jej wy-
puszezenia. Tymcezasem ksigzka. jak to wskazal bystro W. Weintraub, nie-
watpliwie wyszla (m. in. dostarczy! ja Melanchtonowi Mikolaj Radziwitl Czarny,
zob., Reformacja w Polsces, R. 6, s. 212). Potwierdza przypuszczenie Weintrauba
edykt Zygmunta Augusta przeciw Gonigdzowi. w szczegéinosci jego stowa:
sIntelleximus exortum esse quendam Petrum de Gonigez, Lithuanum, qui
impios religionis novatores impietate volens superare, veterem Ariani hacre-
sim [..] in vulgus spargeri |..] sermonibus et libro aedito non paucos pertra-
herec... J. Janowski. Dwa edykty Zygmunia Augusta przeciwko Piotrowi
z Goniqdza i Janowi £askiemu, sReformacja w Polsces, R. 9 — 10, 5. 442 — 43,
z tym jednak, ze przyjeta przez wydawce bez podania uzasadnienia date edyktu
na kwiecien —wrzesien 1556 r. trzeba w Swietle calejtej sytuacji przesunyé o rok.

% Gollub. o. c., s. 170.

* Regionalna historiografia prusko-niemiecka, przyznajyca J. Sandeckiemu
wysoky range kulturalng jako »pierwszemu ewangelickicmu drukarzowi w pol-

.



Zanim wnikliwe studia rozéwietlg te rzecz. narazie chcieli-
by$my zlaczyé 2 tq prowincjonalng drukarenka cztery pewne
pozycje bibliograficzne. Dwie pierwsze z nich sy nam znane. Sy
to: probny arkusz przekladu $w. Maicusza 2 r. 1352 oraz wspom-
niany druk lacinski Gonigdza »przeciw boskosci Pana Naszego
Jezusa Chrystusa« z r. 1557, Trzecia jednostka bylaby znana
bibliograficznie. ale drukarsko niezidentyfikowana »Litania polska
dla kosciolow ksiestwa pruskiego na jawnosé wydanac. ogloszona
pod nazwiskiem Jana Maeletiusa (Joannes Maeletius). bez podania
roku 1 micjsca publikacji. Roznie okreslano date ukazania sic¢
tego druku. Uczeni niemieccy kladli gona lata czterdzieste, mniej
wigeej na okres wydania malego katechizmu Sandeckicgo. K. Pie-
v ona kart nlb. 8)
jako druk krolewiecki J. Daubmanna wstrzymujac si¢ od okreslenia
streicher. ktory jedynie zapisal i to
% Pewne poszlaki
zawarte w druku nakazuja zajaé inne stanowisko. Juz Golluba
uderzyta niezwyczajna forma nazwiska autora Jan Macletius.
W swych drukach i listach®™ 7z okresu pruskiego nasz Krajan
podpisywal si¢ stale Jan Maleezki lub Maletius: podobnie czynit

karski bez wahania ustalit t¢ broszure (li

daty Ostrozniejszy byl St
w nawiasie: »drukowana zapewne w Krolewcus.

to w swych publikacjach jego syn llieronim. 16z zastanawia-
Jacy wyjatek od tej — powiedzmy — reguly w pisowni nazwiska
przypada na czas okolo roku 1538. Z tq wskazowky chronolo-
giczng pokrywa si¢ druga, wigzaca si¢ z gencey samego utworku.
Otéz w marcu 1557 roku w
tej samej tresci pt. »Napominanie do wszystkich chrzescijanskich
ludzi ziemie Pruskei« (prawdopodobnie druk Daubmanna) przypi-
sywana z wiclkimi zastrzezeniami J. Seklucjanowi.

a w Krolewcu anonimowo broszura

skim jezyku w Prusieche, nie potrafita wskazaé poza wspomnianym arkuszem
probnym ewangelii §w. Mateusza na inne produkty oficyny elekiej (por. Koe h.
0. ¢, 5. 483 i Ch. Krollmann. Altpreusische Bicgraphie, Konigsberg 1941.1. 1,
s. 416). Nalezy wskazaé, z¢ w samym LEiku i okolicy (Biala) istniala jeszeze sto
lat po zgonie Jana Sandeckiego tradycja, niewatpliwie wiarygodna, dowodzaca,
ze ze swej »officina, in praedio gratiose concesso erecta libros hac lingua [Polo-
nica] aliquot edidisset e quibus multum lucis... Poloniae regno illuxisse, evan-
gelio refulgentec (z mowy pogrzebowej na czes¢ proboszcza w Bialej licronima
Maleckiego w r. 1662, Tschacke rt. Urkundenbuch, t. 2, nr 1055).

% Koch, Der letzte Druck, s. 482; Gollub, o.c, s. 175—74; K. Pie-
karski, Katalog Biblioteki Kérnickiej, 1. Polonica XVI wieku, Krakow
1929, s. 118.

% Bibliograjia polska, t. 22, s. 87.
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Popatrzmy na obydwa utwory od strony treSciowej. @t6z
»Litania< stanowila wazny skladnik w caloksztalcie luterskiego
nabozenstwa. Wedle ustawy koscielnej z r. 1544 miala ona byé
odmawiana po kazaniu (»litanig, a gdzie jej nie maja, tam Benedic
anima mea Domino<). Jest wi¢e rzecza wysoce prawdopodobna,
ze druczek Sandeckiego byl spézniong odpowiedzig na wezesniejsza
inicjatywe wydawnicza swego przeciwnika, jesliby przyjaé, ze
byloby to przedsi¢wziecie Seklucjana dopelniajace jego »Pyesny
duchowne a nabozne<.”? W ten sposob mielibySmy do czynienia
z ostatnim skrzyzowaniem szpady ze znienawidzonym konku-
rentem.

Mimo przysadzenia przez Piekarskiego druczku oficynie
Daubmanna. majac jego przyblizong dat¢ ukazania sie w r. 1557-
1558, byliby$my sklonni zwigzaé¢ go z tloeznia elcka, ktora ulegla
likwidacji w maju 1558 roku. Nie sprzeciwialby si¢ temua przy-
puszczeniu fakt identyfikdcji czcionek utworku z zasobem typo-
graficznym Daubmanna. ktory—jak wiemy — podjal druk polskich
ksiazek w r. 1556.% skoro istniejg powazne poszlaki wskazujace,
ze urzadzenie 1 wyposazenie oficyny elckiej Sandeckiego zakupit
tenze wiasnie drukarz. | wreszeie brak polozenia metryezki druku
mozna by uwazaé za przejaw ostroznoSei ze strony Sandeckiego,
ktorego dziatalno$é po niefortunnym wystepie z wydaniem dzietka
Piotra z Gonigdza znajdowala sie na indeksie.b*

Wezesnicjszym okazem oficyny  elckicj bylo niewatpliwie
wydanie katechizmu Hieronima Maleckiego, syna. identyczne
moze z pozniejsza edycja jego »Catechizmu albo dziecinnych ka-
zah o nauce chrze$cijanskiej< (b. m. druk z r. 1561),%* Niektorzy
uczeni najmylniej utozsamiali t¢ niedochowana wezesniejsza elcka
edycje katechizmu, o ktorej obszernie mowi Hieronim Malecki
w swej suplice do ks. Albrechta z lipca 1558 roku, z jakoby no-
wym wydaniem znanego nam tzw. malego katechizmu z r. 1546.%

“ Gollub, o.c, s. 166 i 173.

“ Warminski. o. ¢, s. 219—20.

3 Tamze, s. 436.

* Uderza fakt, 7ze pozniejsze druki Hieronima Maleckiego: Ustawa albo
porzad kosciota, 1560, 1571. Oznajmieni i objawieni prawdziwego biegu a skion-
nosci niebieshiej, zwlaszcza zac¢mienia, kiore sie w tych przyszlych dwu leciech
stanq, jako roku 1562 i 1563, Krélewiec 1562, firmuje juz wyraznie jako drukarz
Jan Daubmann.

% Estreichecr, Bibliografia polska, t. 22, s. 87.

% Np. Gollub, o.c, s. 173—74. Tekst supliki u Kochua, o.c,
s. 499—501.
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Przecza temu po pierwsze rozmiary jednego i drugiego katechizinu.
Po drugie Maleccy nie podejmowaliby zwyklego przedruku 7 r. 1546.
ktorego naklad pozostal nierozprowadzony®. narazajayc wydawce
na duze straty. Ton wypowiedzi H. Maleckiego we wspombia-
nej suplice wyraznie pozwala stwierdzié. ze mamy do czynicnia
z nowy jednostka wydawnicza. opracowaniem katechizmu wick-
szego, o ktorego publikacji marzyl Jan Malecki w r. 1546. Dla
tego mi¢dzy innymi celu rozkre¢cil. a moze i- poszerzyl on swoja
oficyne w Etku. Katechizm ten — dodajmy — przeznaczony byl
prawdopodobnie na eksport do Polski, w ktdrej nagle od r. 1555
zaczal szeroky strugy rozlewaé si¢ przytumiony dotad ruch refor-
macyjny. Byé moze nawet. ze wydrukowanie go stanowifo kon-
sekwencje podrozy Hieronima Maleckiego w r. 1555 na synod
kozminecki®®, podjetej przypuszezalnie dla skonstatowania zapo-
trzebowania roznowierstwa polskiego na ksiazke religijna. a kto
wie czy nie wypelnienia jakiego$ potoficjalnego, wobece braku
drukarii w samej Polsce, zamowienia.

A jednak i to przedsiewzigcie okazalo si¢ chybione. Na sku-
tek czujno$ci wladz koScielnych udato si¢ bowiem Il. Maleckiemu
tylko w drobnej czastce rozprowadzié przywieziony z lidka do
Wielkopolski naklad®. Rozsprzedaz przyniosla w sumic niewielka
kwote — 15 grzywien pruskich; reszt¢ nakladu wobec stanow-
czego nieoplacania si¢ wiezienia go z powrotem do Prus trzeba
bylo na miejscu rozdarowaé¢. Niepowodzenie to ostatccznie ule-
czylo Maleckich od liczenia na odbiorce w Polsce. Katechizm
Maleckiego doczekal si¢ przedruku, ale juz w Kroleweu (1561,
1615) dla potrzeb wspolwyznawcow pruskich.

7 Ze obecny katechizm swymi rozmiarami, liczba arkuszy przechodzié
musial jednoarkuszowa dsemke Katechizmu malego wskazuje proste obliczenie,
500 egzemplarzy jego nakladu, przewiezionego do rozsprzedazy do Wielkopolsk;
nie oplacilo si¢ z powrotem Maleckiemu zabicra¢ do Prus. Przy katechizmie
2 1. 1546 byloby to tylko 500 arkuszy czyli dzisiejszych 20—23 ksigzek. Nie
bylby to zaden ci¢zar trudny do przewiezicnia.

® J.Lukaszewicz Dzieje kosciotow wyznania helweckiego w dawnej
Matej Polsce, Poznan 1853, s. 23: »ks. Jeronimn Melecki z Pruse.

% Date pobytu H. Maleckiego w Wielkopolsce mozna ustalié na podstawie
supliki H. Maleckiego do ks. Albrechta z 4. VII. 1558 (K o ¢ h. o. c., s. 499—501)
o bonifikacje 40grzywien, wypozyczonych na druk katechizmu z kasy zborowej,
w ktérej podaje, ze cze$¢ egzemplarzy zostawil u woj. leczyckiego, Lu-
kasza Gérki. Otéz godnoéé te uzyskal Gérka w marcu 1558. (Wi D wo-
rzaczek, Lukasz Gorka. Polski Slownik Biograficzny, t. 8, s. 412). Nalezy prey-
jaé zatem wyjscie katechizmu na okres konca roku 1557, wzglednie poczatku 1558.
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Mimo tych niepowodzeii wydawniczych. mimo czestego za-
padania na zdrowiu 1 nicdol¢znienia. tak ze od r. 1559 korzystal
ze stalej pomocy syna przy pracy duszpasterskiej. nie rozstawat
si¢ jednak Jan Sandecki Malecki z piérem i pomystami litaracko-
wydawniczymi tak nicgdy$ trafnvmi i plodnymi. Wobec klesk
poniesionych na polu literatury kosScielnej zmienit tylko dziedzine
zainteresowan przerzucajac si¢ na pole pismiennictwa Swieckiego,
czysto uzytkowego. Niewgtpliwie jego pomystem bylo opubliko-
wanie przez syna druczku astrologicznego w r. 15617 pt. »Oznaj-
mieni i objawieni prawdziwego bicgu a sklonno$ei niebieskiej.
zwlaszeza zadémienia. kiore sie w tych przysziych dwu leciech
stang, jako roku 1502 i 1563« (Krolewiec 1502) — wiemy przeciez,
7¢ byta 1w dziedzina specjalnie kultywowana przez Jana w okre-
sie zarowno krakowskim (prognostyki na r. 1520 1 1529) jak pul-
tuskim — oraz pochodzacy z tegoz 1561 roku projekt opraco-
wania sfownika laciisko-polsko-niemieckiego, opartego na leksy-
konie Dasypodiusa. Swiadomy niecheci ks. Albrechta ku sobie
ukryt Jan Sandecki swa inicjatywe za osoba swego syna Hiero-
nima oraz literata krolewicckiego Jana Radomskiego. Maczanie
palcow starego drukarza-wydawey w tvm ostatnim przedsigwzieciu
widaé z przedwstepnych ezynuosci przypominajacych zywo sta-
rania o druk Nowego Testamentu: przeslania propozycji wydaw-
niczej ks. Albrechtowi. wyrazonej w niej proshy o poparcie
w uzyskaniu przywileju na wylgezng sprzedaz ksigzki w Polsce
1 wreszcie charakierystycznego faktu dolaczenia praobnej odbitki
karty ivtulowej”'. Pomyst wydania stownika, picrwszego obszer-
nego tego typu wydawnictwa, obok strony dochodowej posiadat
dla starego szermierza czystoSci jezyka ojczystego zasadnicze
znaczenie. Pojmowal go moze jako trybune propagandy uznanych
przez siebic warto$ci 1 wlasciwoSci polszezyzny kulturalnej.

IYatum. przesladujgce usitowania wydawnicze Sandeckiego
Malcckiego. i tym razem zacigzylo na przedsigwzi¢ciu. Z niespo-
dziewana kontrakcja wystapit bowiem Jan Mgczynski, posiadajacy

“ Pozostawal niewatpliwie w zwigzku z otrzymang w roku poprzednim
przesytka prognosiykow z Krakowa.

? sprimo folio speciminis« — prosha H. Maleckicgo i ]J. Radomskiego do
ks. Albrechta (Koch, o. c.,s. 501—503); petenci dla uzyskania poparcia ksiecia
pragneli prowadzié swg publikacje pod protekcja Uniwersytetu Krolewieckiego
(>ut haec Academia Regiomontana per Polonica scripta maxime necessaria
clarior et celebrior reddature. Inicjatywa samego wydawnictwa wedle ich wy-
znania wyszla od pewnych dworzan Mikolaja Radziwilta Czarnego.

o
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od lat gotowy do druku obszerny stownik facifisko-polski, ktéry
z pomoca swego moznego zwierzchnika, Mikolaja Radziwilla
Czarnego, nie dopuscil do publikacji Maleckich i Radomskiego.
W tej sytuacji dawny wyrobnik drukarsko-wydawniczy przystal
od razu na propozycje podjecia opieki nad drukiem konkuren-
cyjnego stownika, wykonywanego przez firme Daubmannowsky
w Krolewcu i przeprowadzenie jego korekty.”™ Byé moze. ze
z natchnienia Jana Sandeckicgo, dzialajacego za poSrednictwem
syna Hieronima doszio do powziecia koncepcji, nic zrealizowanej
wowczas 1 dopicro dzisiaj, po 400 latach przyoblekanej w zycie.
odwrécenia stfownika, jego postaci lacinsko-polskiej, na polsko-
tacinska za niewielkim wynagrodzeniem dodatkowym 40 zip;
tyle samo mial otrzymaé za przeprowadzenic korekty. Stanowczy
sprzeciw ks. Albrechta nie dopuscil jednak do wykonania tej
drugiej czesci slownika.

Praca Maleckich okolo dziela Mageczynskiego nie zamknela
sie na czynno$ci mechanicznej. czysto korektorskiej. Stan reko-
pisu pochodzacego z czasow mlodzienczych, z lekka tylko za-
pewne przejrzanego przez Maczynskicgo. byl chyba niezbyt za-
dowalajacy, wymagal rozpracowania, mozliwe nawet uzupelnien.
Znaczne oddalenie autora od miejsca druku pozwalalo tym wie-
cej na gospodarowanie w treSci i wprowadzenie stow 1 pojeé
znaczeniowych. Zwlaszcza liczne czechiziny, w ktore obfituje
dzielo Maczynskiego, mogly byé¢ wkladem Maleckiego ojca, gdy
natomiast germanizmy pochodzilyby od Maleckiego syna. Naj-
pewniejszy stempel wspolpracy Jana Sandeckiego pozostal w licz-
nych rozrzuconych w stowniku dialektyzmach podgérskich.™
Pieczg¢towal nimi nie§wiadomie Jan Sandecki Malecki swa lacznosé
z krajem lat dziecinnych. Byl to juz ostatni przejaw jego dzia-
talno$ci literackiej.

W 1trzy lata pdzniej, w r. 1504, stary wydawca i literat, fa-
natyczny oredownik mowy ojczystej, rozstal si¢ z zyciem w Flku.
Licznie rozrodzona rodzina, zapelniajaca stanowiska pastorow
w Prusach Wschodnich az do drugiej wojny Swiatowej, ulegla
wynarodowieniu.

" Jan Sandecki dzialal tu niejako za kulisami ¢zy za plecami syna.
Uzyskanie zamowienia bylo tym latwiejsze, ze Hieronim Malecki od r. 1562
sprawowal po ]. Radomskim urzad tlumacza, korektora i nadzorcy tekstow
polskich w drukarni ksiazecej (Gollub, o. c., s. 175).

" Liczne &lady dialektyzmow podkarpackich wykrywali Janow, o. c,
s. 187 i Rospond, o. c, s. 57, 120, 153, 259, 335—736.
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Popatrzmy jeszeze na charakter Jana Sandeckiego Maleckicego,
bo ta strona jego indywidualnosci byta przedmiotem najwigkszych
atakow wspotezesnych 1 zarzutow dzisiejszych czy wcezorajszych
historykéw. Najwiecej do zdeformowania duchowego obrazu na-
szego drukarza wydawcy przyczynil si¢ jego nieublagany prze-
ciwnik Jan Seklucjan. Podkreslal on rys cheiwosei na pieniadze
oraz. zawis¢é jako cechy dominujace w jego charakterze, ktora
to »scelerata cupido« »suggeret in misero flebile corde malumc«
(przejrzysta gra stow wyprowadzajaca nazwisko Malecki od la-
cinskiego »malumc, to jest zlo. uosobicnie zla). do czego dodawatl
jeszeze udanag poboznos$é roznowiercza (»simulatus amator Jesuc).

Céz mozna na to powiedzieé? Niewaipliwie do reformacji
zaprowadzifa Jana z Sycza raczej cheé dzialania na polu stowa
drukowanego niz wlasciwy zelotyzm religijny. Zawisé za$ to
zjawisho w stosunkach literacko-wydawniczych stare jak Swiat.
Wysiepuje ono w rOwnym nasileniu i dzisiaj, i dawniej, W dobie
Jana Sandeckicgo walka konkurencyjna $wiata drukarsko-ksie-
garskicgo o czytelnika. o zbyt ksigzki byla posunieta do mak-
simum, byta to— mozna bez przesady powiedzie¢ — zaciekla wojna
wszystkich przeciw wszystkim.

Nie myslimy wybielaé Jana z Sacza. Byloby to wbrew pod-
stawowym zalozeniom pracy historyka. Bierzmy go takim, jakim
byt: czlowiekiem. w ktorym tgczyly sie wielkie wartosci. cheé
sluzenia spoleczenstwu z przywarami osobistymi, takimi jak zaz-
dro$é 1 podejrzliwosé, zacigtoS¢é 1 zawzigtosé tvpowo goralska,
upor i kiotliwosé. ktora wystepuje szczegolnie w ostatnich latach
w czestych zatargach z parafianami w Etku.

Patrzace z perspekiywy wiekow na przebieg zycia Sandec-
kiego trzeba stwierdzié. ze byt to zywot nictatwy, pelen zmagan
z przeciwno$ciami. rzadko wienczony sukcesami. Nie zaznal on
szezedcela w zyciu osobistym, nie zrealizowal glownego celu zycia —
prowadzenia wlasnej drukarni wydawniczej, ogloszenia przekladu
Pisma $§w. Na dnie jego niepowodzen i pos¢pnych przygod oraz
zawodow lezal obok takich czy innych przywar charakteru brak
szczeScia do ludzi, nieumiejetno$é pozyskiwania ich sobie. Jego
osoba postugiwano si¢ niby pionkiem w roéznych rozgrywkach
i walkach osobistych czy to na terenie drukarskim w Krakowie,
czy wyznaniowym w Krolewcu.
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W osobie Jana Sandeckiego objawila si¢ wiclko$¢ 1 malo$é:
dbato$é i zarliwo$é o jezyk ojezysty i rownoczesnie dazno$é do
skr¢powania, niedopuszezenia do jego odéwiezenia i rozwoju.
Praca wyt¢zona nad pomnozeniem . zasobow literackich, do-
starczeniem na rynek czytelniczy strawy duchowej i rOwnoczesne
polowanie na zysk. Byla w jego dzialalnosci wydawniczej duza
pomysiowosé a jednoczesnie nasladownictwo, $miatosé inicjatywy
i wleczenie si¢ w cudzym ogonie, byla postawa mnowoczesna
i Sredniowieczna.

Literacko mnicj vzdolniony od Biernata z Lublina czy Jana
z Koszyczek dorownywal im. a moze preewyzszal zawsze
zywa troska o poprawno$é i udoskonalenie jezyka. kiory praw-
dziwie ukochal i ktéry pierwszy u nas uwaznie badal i Sledzil
w mowie potocznej i uczonej. na wspotezesnych okazach ksigzek
drukowanych 1 na dawnych zabytkach jezyka zachowanych
w postaci rekopismiennej i rytej. Jak inni, tak tez i on dazyl do
wydobycia z adaptowanych przez sichie utworow wartosci lite-
racko-artystycznych. Jedynie dla tekstow religijnych zadal zacho-
wania 1 Scistego utrzymania wierno$ci oddania. Swiadom byt pod
tym wzgledem praktyk swych towarzyszoéw impresorow; nie-
darmo zwracal si¢ w r. 1540 w zakoiczeniu swego mafego ka-
techizmu do przysziych jego nakiadecow. »aby Kk temu nicz nie
przidawali. ani odejmowali, ani zadnego slowa. syllaby. punkiu
odmieniali, ale wszitko w czalo$ei swej zachowali. Bo my dobrze
wiemy, czosmy uczynili a jakosSmy wylozyli a polozyli. Widziemy
tez, czo yni w tym uczynilic.



Wsréd humanistéw nowosgdeckich

W przeciwicensiwicdo sas
czas obydwa Sgcze 1

icdnich miast Podkarpacia przez diugi
ic potrality wniesé swego wkiadu w rozwoj

humanizmu ani zapisaé bodaj jednej karty kunsztownymi rymami
lacimskimi ¢zy tez miodoptynng oracjy. Zdawaloby si¢ wprost,
7¢ ten zywiotowy, wszechogarniajacy prad omijal starannie oba
miasta. ze nie byl w stanie zarazié je swymi ideatami, narzucié
im entuzjazmu dla mysli i pickna literatury klasycznej.

A przeciez okazji do infiltracji Renesansu byto bezsprzecznie
wiccej w obydwu Sycezach, znajdujacyeh si¢ na uczeszezanym
szlahu' wiodgecym na Wegry, w szezegolnosei na polerowany
kultury humanistyczng Spisz. niz w innych stronach Podkarpacia.
Wiemy konkretnie. ze pypzez Sacz przebiegal niejeden raz w dro-
dze do swych moznych protektorow  Perenyich poeta Pawet
7 Krosna, ktory tez w Saczu (dzi§ sadzitbym raczej w Nowym
niz Starym) w czasic swej ostatniej podrozy wegierskiej w ucieczce
przed  zarazy znalazt $mieré w r. 1517. Niestety zaden §lad nie
przechowal miejsca ostatniego spoczynku poety.

Szlak dunajecko-popradzki przemierzali tez czesto wedrowni
humanisci jak Anglik Leonard Coxe, Niemiec Walenty Eck,
Szwajcar Rudolf Agricola. kiorzy tedy w latach dwudziestych
i wrzydziestych wieku XVI podazali w poszukiwaniu zajecia na
Spisz. Okazjonalnie zawadzali o strony sadeckie wybitni pisarze
polscy Ztotego Wieku, ale niestety rzadko utrwalali w swych
utworach Slady podrozy i znajomosé Saydeczyzny. Z autopsji nie-
walpliwie zachowat w pamieci widok zamku ryterskiego. jego »mu-
ry stare. upadie« juz w tym czasie, M. Bielski (»Sejm niewie$ci<).
Tehngea pogoda i beztroskim humorem fraszka Jana Kochanow-
skiego: »Do starosty muszynskiego« (Stanistawa Kempinskiego,
7 roznowierczej rodziny sadeckiej?)?, nasuwa nieodparte przypusz-
czenie, ze autor »Satyra< bawif w muszynskim zamku staro$cinskim
wérdd niezwyczajnego dla nizinnego poety krajobrazu gorskiego,

! Wplyw stosunkow i drog handlowych na frekwencje studentéw ukazuje
K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego, t. 2, s. 229.

2 Wi Bebynek, Starostwo muszyniskie, »Przewodnik Naukowy i Lite-
rackic, 1. 42: 1914/1916, s. 21.
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gdzie »oblokow blisko« (czyz nie pigkna to tradycja dla dzisiej-
szej grupy poetow spod znaku Harasvimmowicza!). >Pijanymi rymy«
zwracal si¢ poeta o dopuszezenic swej osoby do wspotudziatu
w rozkoszach picia wina:

O starosto na Muszynie,

Ty sie znasz dobrze na winie.

Znasz i masz: bo tylko z géry

Spusciwszy wéz. aliz Uhry (Wegry).

Okaz swéj smak starodawny,

Starosto muszyriski stawny,

A niech ja go tez skosztuje,

Bo¢ i ja smak w beczce czuje.

A nie zal mi, Zzem poetq

Jest co$ umieé alfe z betq
podkreslajac. ze taki»winny« sympozjon stanowi najlepsze uczceze-
nie kazdego poety:

Tym ludziom ty. Stanistawie,

Chcesz li sie zachowaé prawie (prawdziwic.

szezerze)

Nie szafirem, nie rubinem,

Ale je czci dobrym winem.

A stqd to bedziesz miat w zysku.

Ze co$ dzi$ oblokéw blisku,

To cie pijanymi rymy

Az do nieba wprowadzimy.

Pozostawanie Sacza na marginesie ruchu humanistycznego.
pozne wlaczenie sie go do uprawy dziedziny literatury humanisty cz-
nej mialo glebsze podioze. Najwazniejszym czynnikiem byt ciggle
brak sprzyjajacego klimaiu dla rozwiniecia tworczosei i kulty-
wowania picknych Muz. Wydawaloby sie to pozornie niepraw-
dziwe. Wszak posiadamy z lat trzydziestych wieku XVII Swia-
dectwo Szymona Starowolskiego, niewatpliwic wyraz bezposredniej
obserwacji, zawierajace pochwale wysokiego poziomu umystowego
mieszkancow Nowego Sacza. »Sacz, miasto otoczone murem, nad
brzegiem Dunajca, w miejscu najbardziej uroczym w tej pod-
gorskiej okolicy, przewyzsza kultura inne otaczajace ludy. po-
siada ludzi oddanych kupiectwu, dalekich od lenistwa c¢zy pro-
stactwa, jak to powszechnie hywa z ludzmi pochodzacymi z gor.
lecz wyksztalconych. skrzetnych 1 gorliwie wykonywajacych
swoje zawody«.?

3 Polonia sive status Regni Poloniae descriptio, Coloniac 1632, s.32.
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Tyeh cywilizacyjnyeh zalet nie da si¢ jednakze colnaé¢ da-
leko wsteez i zasiosowaé o wiek wezesnie]. Nowy Sacz przetomu
stulecia XV i XVI — (o miejscowo$¢ umystowo do$é surowa.
obojetna na ponety wyzszej kultury. Dwie zywiolowe kleski. 1o
jest pozary, jakic spadly w r. 14861 1522' na miasto. zahamowaly
na dlugo jego mozliwosci rozwoju ekonomicznego. a tym samym
kulturalnego. Przypadly one wlasnie na okres przyjmowania si¢
nowego pradu. jego bujnego rozrostu i zywiolowej sity.

Dobrym sprawdzianem tego regresu Nowego Sacza w dzie-
dzinie  o$wiaty byl postepujacy spadek frekwencji Sgdeczan
w Uniwersytecie Krakowskim w drugiej i (rzeciej éwierci wie-
ku XVI. W latach 1526—1550 wpisuje si¢ ogolem 15 studentow
(9 imiennie wymicnionych z Nowego Sacza. 6 Sadeczan). Catkiem
przy gnebiajaco wypadio juz trzecie ¢wieréwiceze wykazujacee
jednego Sadeczanina i dwaoch starosadeczan w ogolnosci. Dopiero
ostatnie ¢wieré wicku przynosi znaczny wzrost frekwencji. Zio-
zyly si¢ na nig wpisy 4 nowosadeczan. (8 qu.czun i 5 slaro-
sadeczan. W sumie lata (520—1600 przyniosly 45 wpisow. Zau-
wazyé wypada, ze w przeciwienstwie do stulecia XV byla 1o
mlodziez w olbrzymiej wickszosei biedna, uiszezajaca najnizsze
stawki oplaty wpisowej (1—3 gr).

Stan ten sprawil. ze bardziej tworeze zainteresowanie Sy-
deczan humanizmem wystapito dosé pozno. bo dopiero w ostatnich
dwoch dziesigthach wieku XVI. kiedy humanizin juz w pelni
dojrzaly i przekwitajacy plynal spokojnym lozyskiem. wytado-
wujace sie w imitacji pisarzy facinskich i nowolacinskich. w roz-
koszowaniu si¢ formalnym picknem ich dziet i w skrz¢tnej eru-
dycji latynisty cznej.

Ten to okres ostainiego i przedostatniego dziesigtka stulecia
AVL doba srebrnego humanizmu. jego jesieni. wydala kilka intere-
sujaeych postaci tworeow literatow. Nie sa to. osobistosci wigk-
szego formatu. cho¢ wykazuja ciekawy profil kulturalnv. duze
zainteresowania infelecktualne i weale udainy polor poetycki.

Pojawiali si¢ oni na horyzoncie zycia literackiego na krotko.
gasli niczym meteory w zaraniu swej twérczosci. Nie zdotaws
dokona¢ wickszych osiagni¢é, moze zgorzkniali lub znieche¢ceni
do niewdzi¢eznych i nie dajacyceh zadnyceh korzy$ei materialnych
Muz usuwali sic w cien. co bylo powodem, ze nie dostali si¢ na

‘). Syganski, Nowy Sqcz. Jego dzieje i pamiqtki dziejowe, s. 30, 35-36,
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karty rocznikow pismiennictwa i pozostali dotad prawie zupelnie
nieznani. O nicktoryeh. jak na przykiad o Stanisfawie Wykre-
ciku ze Starego Sycza. zapisanym w polroczu zimowym r. 1380-1
na Uniwersytet Krakowski (razem ze wspolkrajanem Marcinem
Janiecem). a po dziesi¢ciu latach studiow promowanym na magistra
sztuk  wyzwolonych (£390). nie potralimy nie powiedzied¢ poza
przytoczeniem lakonicznej wzmianki ksiegi promocyjnej: »Sta-
nistfaw Sadeczanin zmarl w Wiedniu w Austrii. maz godny naj-
dluzszego zycia<.® Pewne slady zdawalyby si¢c wskazywad. ze nie-
obee byly mu zapaly i zabawy poetyckie®.

Wyrazisciej rysuje si¢c nam natomiasi postaé jego przyjaciela,
malo znanego poety facinsko-polskiego Jakuba Antoniego Mirka.
wystepujgceego czeseiej pod zlatynizowanym nazwiskiem Myreccus.
Lrodzony w latach szescdziesigtych wieku XVI wezesnie wyfru-
ngl z rodzinnego gniazda. W poszukiwaniu wiedzy. a takze
i utrzymania zawe¢drowal —moze jako guwerner jakiego panicza —
do Akademii Jezuickiej w Olomuncu. Wpisal si¢ w  poezet jej
uczniow w listopadzie r. 1388. ale jak wskazuje przypis jednego
7 jego utworow znajdowal sie tam juz w grudniu r. 15877, Niedlugo
w niej przebywal, bo jeszeze w tymze polroczu zimowym 1588/9
znalazl si¢ na Uniwersytecie Krakowskim. Musial juz by¢ zaawan-
sowany w studiach, skoro po krotkim pobycie (u. we wrzedniu
r. 1589. uzyskal promocje na bakalarza sziuk wyzwolonych zdo-
bywajae zaszezytng. bo druga lokat¢ wsrod wspoliowarzyszy
egzaminu.

° Statuta nec non Liber Promotionem Philosophorum Ordinis in Univer-
sitate studiorum Jagellonical...], wyd. J. Muczk owski, Cracoviae 1849, s. 237,
5 Do jego osoby, byé moze, odnosi sie piesn zalobna wspotkrajana i ko-
legi J. Mirka, zaczynajyca sie od slow:
Heu quanto rebus mors stetit una meis.
Charus Sadece vale, miserum patrone clientem
Vates Mircenus, Charus Sadece vale.
ktora znajdowala sie w brulionie wierszy Mirka w spalonym w r. 1944 przez
Niemeéw rekopisie Biblioteki Narodowej w  Warszawie, Lat. Q. XIV, k. 33 b.
Korzystam tu z wypisu przedwojennego p. doc. dr I. Zarcbskiego, za uzyczenie
ktorego sktadam Mu piekne podziekowanie.

“ Wpisany miedzy 15 a 17 XI 1588 jako Jacobus Mirccus Sandecensis
Silesius (1), Rocénka Cyrilometodéjshé Fahulty Bohoslovesh¢ v Olomouci za dobu
od r. 1918 do r. 1928, Olomunicc 1929; w rzeczywistoéei Mirek bawit w Akademii
tej co najmniej do grudnia 1587, jak tego dowodzi polozona data 27 t.m. przy
przypisie dedykacyjnym jednego z wierszy (l. Zarebski, Stosunki Eneasza
Sylwiusza z Polskq i Polakami, Krakéw 1939, s. 105),



91

7. mySlg zapewne o mistrzostwie i lqczacej sie z tvm karie-
rze profesorskiej studiowal dalej (do potrocza letniego 15393 wigcez-
nie) i odbywal obowiazkowe wyklady bakalarskie. Wyrazaly one
jasno zainteresowania humanistyczne nieposlednicgo gatunku.
Za przedmiot wykladu pierwszego (polrocze zimowe 1589/90)
wybral Mirck gramatykhe grecka Clenarda, co chlubnie $wiad-
czyto o jego glebszej kultirze humanistycznej; pozniej objasnial
Cycerona »Somnium Scipionis«. Jedynie trzeei wykiad obracal si¢
w sferze $redniowiccznych autorow (>Parvulus philosophiac na-
turalis<). Prelekeja ta stanowita moze pewne ustepstwo na rzecz
panujacej w uniwersytecie (radyeji albo tez koniecznosé wypel-
nienia luki w schemacie przepisanych wykladow. Obowigzki swe
spetnial sumiennie. jak to stwierdza urzedowa Kksiega wydziatu
filozolicznego®. Ostatecznie z niewiadomych powodow (znieche-
cenie. trudne warunki?) odsigpit od studiow rezygnujac z uzyska-
nia magisteriatu.

O dalszych losach Mirka da sie juz powicedzieé¢ nicwiele.
Niewatpliwie przebywal dalej w Krakowie. utrzymujac sie moze
z prywatnego guwernerstwa, moze z pracy korektorskiej. moze
z przepisywania. Do stanu duchownego. kiéry stanowil dla inte-
ligenckich zvwiolow glowne i najlatwiejsze oparcie. zdaje si¢ nie
wstapil, przynajmniej do r. 1600. Mimo odejscia od uniwersytetu
utrzymywal stosunki z kolami profesorskimi: do przyjaciot swych
zaliczal wm. in. Jana Wolbroma, profesora prawa®. Nie wiadomo
wi¢e, czy nie przerzucil si¢ do studiow na tym wydziale.

Zawolany intelektualista czytal duzo; wérdd jogoh rozleglej
lektury znalazia si¢ réwniez spoczywajaca w rekopisie »historiac
Jana Diugosza, kidrg jak $wiadezy wlasnoreczna zapiska Mirka na
egzemplarzu  bedgeym dzis wilasno$cig Biblioteki Jagiellonskie;j.
caly »czytal. przeceytale €

% Liber seu Metrica diligentiarum artium lib. baccalaureorum in Acad.
Crac. ... ad a. 1639, rkps Biblioteki Jagiellonskiej. nr 232.

* Swiadezy o tym ofisrowany przez Mirk a egzemplarz autorski pocmatu
Samuel Pacilicus, Cracoviae 1600, z nastepujgcym wlasnorecznym przypisem:
Rndo D. Joanni Wolbromo 1. U. D. Prae (posito) S. Mariae Magdalenae Crac.
d Am  suo ob[servandissimo] — egz. Biblioteki Czartoryskich w Krakowic.

" Egzemplarz dawniej wlasnoéé biskupa kujawskiego Hieronima Rozdra-
7ewskiego, ofiarowany przezen w testamencie w r. 1600 do zbioru Dbiblioteki
Kolegium Wickszego, dzié rkps Biblioteki Jagicllofiskiej, nr 33. Na odwrocie
wyklejki tylnej okladki rekopisu umieécil Mirek swéj podpis: »Jacs Antons My-
recus Sandee legit, perlegite.
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Mirek byl zapalonym, nie pozbawionym talentu pocta o du-
zej skali rozpictosci tworezej. Niestety dzis po kataklizmie na-
szych dobr kulturalnyeh w czasie drugiej wojny §wiatowej nie
rozporzadzamy juz pelng dokumentacja jego tworczosci na skutek
zaglady. jaka spotkala pozostaly po naszym poecie spory rekopis.
zawierajacy przeglad jego dorobku pisarskiego z lat 1587 (?) do
1600, a wige z calego wlaSciwie okresu jego dzialalno$ci literac-
kiej. Kodeks ten', interesujgca pamigtka po malo znanym a cie-
kawym poecie, nalezal w wieku XVIII do Biblioteki Zaluskich.
skqd koleja losu dostal sie do Ces. Biblioteki Publicznej w Peters-
burgu. by w dwudziestoleciu miedzywojennym wraz z innymi
rewindykatami wej$¢ do nowoutworzonej Biblioteki Narodowej
w Warszawie. Niestety tu rychlo podzielil los jej zasobow r¢ko-
pismiennych, spalonych przez Niemeow w r. 1944,

Dzi$§ tworcezoéé poetycka Mirka reprezentuja dwie okolicznos-
ciowe publikacje, jedna zawicrajgca poemat na zaslubiny ks. Ja-
nusza Ostrogskiego z Katarzyng Lubomirska w Nowym Saczu
w r. 1597 (»Luterpe sive nuptiae Janussii ducis Ostrogiac Castel-
lani Cracoviensis et Catherinac Sebastiani  Lubomirski... filiae,
Anno... 1597 Sandeciae celebratae«. Krakow 1597). druga na ing-
res biskupa Bernarda Maciejowskiego na stolice krakowska (»Sa-
muel Pacificus«, Krakow 1600); poza tym rozporzadzamy pewnymi
drobnymi okruchami z jego zatraconej ksiegi poetyckiej.

Tworezosé Mirka charaktervzuje si¢ szeroka skalg tema-
tyczng i znaczng sila ekspresji poetyckiej, wreszcie nienaganng
metryky 1 stylistyka. Dzi$ mozemy ja juz tylko w sposob naj-
bardziej ogolny ujaé. Sporng jest sama data poczatkéow jego
pisarstwa: czy przypada ona na rok 1587, jak to wynikaloby
z badan ]. Korzeniowskiego, ¢zy tez na rok 1581, (o ile tu nie
zaszla latwa w tym wypadku pomylka druku lub odezytania
koncowej cyfry 7 na 1), jak to podzniej ustalil I. Zar¢hski. W kaz-
dym razie sadzié by nalezalo. ze inspiracje tworeze Mirka wia-
zaly sie z jego pobvtem w Akademii Olomunieckiej wsrod jezu-
itow. Z tego podloza wyrosly zapewne liczne poemaciki (resei
religijnej (inwokacje. epigramaty, wierszowane modlitwy na rozne
czynnoéci w ciggu dnia, wiersze na cze$¢ Swietych — samych
utworow na cze§¢ Sw. Katarzyny napisal Kilkanascie — w tym
takze Swietych polskich).

" Opis rekopisu u. J. Korzeniowskicgo, Zapiski z ces. Bibl. Publ.
w Petersburgu, »Archiwum do dziejéw oswiaty w Polsces, t. t1: Krakow 1910,
s. 163—64, Wyzyskal go przed zniszczeniem jedynie doc. Zarebski.
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Obok tych szablonowych wierszy szkolnych Muza Mirka nie
omijala tematow $wieckich. U progu jego tworezoSci spotykamy
interesujacy probe przetransponowania na heksametry tacinskie
znanej i popularnej noweli milosnej Eneasza Sylwiusza Piccolo-
minicgo o Lukrecji i Euryalu (»listoria de Lucretia et Euryalo ad
invicem se amantibuse¢, w. 277). Tekst Fneasza ulegl znacznemu
skroceniu. szezegolnie w partiach opisowych i scenach mitosnych.
a sama opowie$¢ o losach kochankow przepojona zostala, jek
przystalo na wychowanka jezuitow, pierwiastkiem moralizatorskim.
Z kolei w r. 1587 wyspiewal Mirek wigzanke wierszy zalobnych
na zgon krola Batorego'.

Dla nas interesujacy jest zwlaszcza poemat. ogloszony na
uroczysto$é zaSlubin kasztelana krakowskiego ks. Janusza Ostrog-
skiego i Katarzyny lubomirskiej, corki starosty grodzkiego sa-
deckiego Sebastiana, ktore odbyly sie¢ w r. 1597 w Nowym Sgezu
z wielkg pompa, dajac powod do stoczenia w stylu epoki na
malyg skale turnieju poetyckiego, przypominajgcego w miniaturze
zawody, jakie odbyly si¢ w Krakowie w r. 1518 w zwigzku
7. przyjazdem krolowej Bony.

Panegiryczna Muza Mirka odezwala sie w kilka lat poznicj
(w r. 1600) gladka gratulacja na cze$é wjazdu nowego biskupa
krakowskiego Bernarda Maciejowskiego (»Samuel Pacificus<). Mimo

panegirycznego zakroju utwor nie wykazuje czestej 1 1ypowej
dla humauistow unizonoéei i pochlebstwa w stosunku do moznych
tego $wiata. Poeta oddaje, co prawda. swq Muze i swe rymy
do rozporzadzenia mecenasowi. ale czyni to w sposob dyskretny.
Osig czterokartkowego poemaciku jest zagadnienie, w jakim cha-
rakterze przybywa Maciejowski do Krakowa. czy niesie pokdj
czy tez walke. Zgodnie ze swym fagodnym usposobieniem poeta
w imicniu biskupa przynosi zapewnienie:

Pacificus venio, Vos. o pulcherrima mundi

Lumina Sarmatici, quos proxima Slesia tangit

Et qui Cracano contermina rure Vavello,

Carpatioque iugo colitis collesque Ruthenos...

Dmlsze losy Mirka otacza catkowity mrok. Wiersze po$wiccone
Stanistawowi Wapowskiemu. kasztelanowi przemyskiemu. zdawa-
fyby si¢ dowodzié. ze zwigzal sie chwilowy klientelg z tym
przedstawicielem rodu ziemi przemyskiej, a moze nawet przeniost
si¢ w tamte strony.

? Tamze wpisane epicedia i monoedia ad taomulum.
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Pogodne usposobieuie tagodzilo zapewne aietaiwe warunki
zycia sydeckiego poety. biednego. ale oddancgo czciciela pick-
nych Muz!™:
Spes bona dat vires. mens spe. velut igne. probatnr
Argentam...
(Optynizmm daje sily, a mys$l oczyszcza, jak ogien srebro, nadzieje).
Ostatni §lad tworezoscei Mirka pochodzi 7z r. 1606. Zapewne
okolo tego czasu ten blisko czierdzie$ci lat zveia liczgey sym-
paiyczny tworca rozstal sie 7 zyciem. o Kktorym smetnie pisal:

Quid enim nisi. Vita. procella est.™

Mniej jeszeze powiedzie¢ mozemy o wspottowarzyszu Mirka
po piorze, Janie Ostrowskim. Przeszto$é poskapita nam drob-
nych bodaj przekazow, juz nie tylko dla oddania profilu, ale
najogolniejszych konturow jego biogralii. Zostalo po nim zaledwice
par¢ utwordow panegirycznych' oraz ciekawa rozprawa prawnicza.
ktore stanowig jedyny budulee dla skreslenia sylwety zapomnia-
nego wierszopisa.

Syn mieszcezanski z Checin w Kiclecezyznie'  zastuguje na
tym wicksza nasza uwage. bo jest autorem w ogolnosci pierwszej

3 w poemacie Samuel Pacificus.

YU Tamze. k. Aza.

s Zarejesrowane w Biblioarafii K. Estreichera, 1. 23 s 516, Z nie-
zrozumialych powodow FEstreicher wiaezyl do dorobku Jana Ostrowskicgo row-
niez dwa utwory panegiryczne w jezyku polskim z r. 1590 i 1591, ktore jak
sam tytul ich wskazuje, byly pidra wspélczesnego Janowi Ostrowskiemu ] a-
kuba Ostrowskiego. Sa to unikatowe egzemplarze Biblioteki Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu: Epithalamium na wesele Jego
M. Pana Jana z Rusca Branickiego|..] i Jej M. Panny Anny z Mirowa Mysz-
kowskiej (Krakow, drukarnia Lazarzowa 1590, sygn. XVI Qu 1986) i Epicedium
na $mier¢ zatosngl..|] P.Jana z Mirowa Myszkowskiego, hasztelana zZarnowshiego,
Krakow 1591 (sygn. XVI Qu 2026). Obydwa utwery prezentujg nicosobliwego
debiutanta na niwie poetyckiej, po prostu wierszoklete. Sam on zdawal sobie
sprawe z brakow swego kunsziu pisarskiego, jak to zaznaczyl w Epithalamium
(k. Aja):

Jak sie do was przymieszam z podiym rymem moim,
Ktéry niceh za zrzadzeniem bedzie, prosz¢ swoim.
Apollo, badz gotowy z lutnig wesolam

Przygrywaé, bo sam temu bez ciebie nie zdolam.

1 Jak wskazywaé si¢ zdaje na to wpis jego w polrocza letnim 1596 do
metryki studenckiej w Uniwersytecie Krakowskim: »Joannes Stanislai Ostrowski
Checinensis, diec. Gnesn.« {Album studiosorum. t. 3, s.199), Dodajmy, ze jest to
jedyny dokumentalny slad po tym poecie.
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pochwaty Nowego Sacza. Zamicscil ja w picéni weselnej na
czed¢ wspomnianych nowozencow Janusza ks. Ostrogskiego i Ka-
tarzyny Lubomirskicj (1597). watpi¢ nie mozna. na podstawie
wlasnej obserwacji:

Est ad Carpathij loca formosissima montis

Structa sub acclivi splendida colle Sadec,

Hanc ubi Daedaleis componeret artibus olim

Rex Venceslaus qui duo sceptra tulit....

Forte sub undosi muscoso gurgitis antro

Caeruleus Dunaiec mollia iura dabat,

Ei Biallae adveniens latices miscebat amaenos,

Hunc pariter lymphis associando suis.

Poza wpisem na Uniwersytet Krakowski w polfroczu letnim
1596 nie znamy blizej ani kolei studiow. ani losow zyciowych,
ani wreszeie genezy pisarsiwa Ostrowskiego. Wyrazilo si¢  ono
trzema panegirykami weselnymi, ogloszonymi drukiem w latach
1597—1598. Wszystkiec one — rzeez znamienna — wigzaly sie
2 uroczystoSciami Slubnymi, jakie odbyly sie w podgorskich
miejscowosciach, w Nowym Saczu i Zyweu w moznych tamtej-
szych rodzinach. Pisal je Ostrowski moze na zamowienie.

Epitalamium  poswiccone u$wietnieniu  zaslubin  Janusza
Ostrogskicgo i Katarzyny Lubomirskiej byto chyba pierwszym
produkiem Muzy Oswrowskiego. Musialo to byé niezwykle wy-
darzenie, skoro podziatalo tak silnie na wyobrazni¢ 6wezesnych
poetow humanistycznych, jes§li az czterech wstapilo w  szranki
(obok  Mirka i Ostrowskiego: Stanistaw  Niegoszewski  oraz
Mikotaj Lubomirski, 6wezesny student Akademii Otomunieckicj.
brat stryjeczny panny mtodej). Dla Nowego Saeza bvly to wielkie
dni. Sq one iz wgo wzgledu znamienne. ze otwierajy poczet
wspanialych widowisk w stylu barokowym w naszym mieScie.
w czasie ktoryeh dochodzita zawsze do glosu Muza humanistyczna
w postact wierszykow panegirycznyveh czy wystgpien retoryeznych.
Te ostatnie z reguly spocezywaly na barkach pisarzy miejskich,
ktorzy za swe trudy i wene literacky otrzymywali  honorarium
w postaci... garnca doskonalego wina wartosei 2 zip. 18 gr.t?

Dwa dalsze utwory — piesni weselne podwiccil Ostrowski
opiewaniu  zaSlubin dwoch  corek  Kr

sztofa  Komorowskiego.

hrabiego na Liptowiu i kasztelana sadeckiego: Katarzyny — wyda-

W I.Syganski. Z kycia domowego szlachty sandeckiej, s. 329—330.
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nej za Zbigniewa Lanckorofiskiego i LElissy — poSlubionej Alek-
sandrowi Myszkowskiemu (oba $luby odbyviy sic w jednym roku,
mianowicie 1597).

Jak przystalo na poczatkujacego poete.  autor w  tych
ntworach podkreslal swag skromnos$é i nie$nialo$é w zawodzie
poetyckim. W cpitalamium na cze$¢ Myszkowskiego i Fl
w inwokacji wzywa na pomoe Muze Melpomene:

Nam sine te nullum suscipiemus opus
7,'d§ w illll)’l" utworze \\'l)l'()sl wyzna: -
..Smyrneus licet haud sim carmine vates

Skromnosé to jednak pozorna. Piesni Ostrowskiego ubrane
sq w niezwykle kunsztowng forme, postuguja sie gornolotng fra-

zeologia. zaludnione sy mnostwem mitologicznych figur (autor na
wzor greckich Najad wprowadza Dunajady). Zgodnie 7z klasyczng
konwencjg zawierajg one przemowienia postaci mitologiczuych
(Apollo. dziewi¢é Muz), personifikacje zywiolow. np. Dunajca.
Niektore ustepy nie sy pozbawione pickna i rzecezywistego polotu.
Jakze naturalng i cieply w tonie jest pochwala jesieni:

Gaudet o loratus maturis fructibus hortus,
Quem molles Zephyri Autumno cultore benigna
Erercent aura, cui aurea poma quotannis
Delicias afflant. per gratos dant et odores.

Niestety ustepy takie ging w zalewie wymySlnvel poréwnan
i konwencji poetyki klasycznej.

W odmiennym $wietle stawia naszego poete, przyrzucajyc
nowe barwy do jego portretu. wystep na wydziale prawa Uuiwer-
syletu Krakowskiego w dyspucie. ktorg odbyl w tym samym cza-
sie pod prezvdencjy prof. Grzegorza Skrobkowica na temar praw-
nych podstaw wojny (»De bello dialysis aurea<). Ogloszone do tej
dysputacji tezy wykazujy szerokg i blyskotiwg kulturg ogolng
autora, oparty na wartosciach literatury starozytnej. Zadziwiajycy
jest w tym pozornie suchyvm dzielku prawniczym popis erudycji
i znajomosei literatury klasycznej. Ostrowski zna nie tylko jezyk
grecki. ale swobodnie postuguje si¢ 1 cytuje takich autorow
w orvginalnym tekScie. jak Pindar. kurypides, Tueydydes. W sza-
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fowaniu autorami greckimi,i to z pierwszej reki, jest, mozna po-
wiedzieé¢, az za rozrzutny. Takim zasobem lektury rozporzadzal
rzadko ktory owczesny humanista polski.

Na rozlegly skal¢ oczytania wskazuje takze fakt powolywa-
nia si¢ na humanistycznych historykéw (P. Giovio, M.A. Sabellico).
Z wywodow przebija rowniez wecale dobra znajomo$é realiow
historyeznych 1 ustrojowych Polski. Z literatury fachowej, doty-
czycej prawa wojny, uderza cytowanie nowoczesnego 1 podsta-
wowego w tym przedmiocie traktatu Fr. Vitorii, a zadziwia prze-
milczenie Frycza Modrzewskiego ksiggi »O wojnie« z jego dziela
»>O poprawic Rzeczypospolitej«. Nie wiemy, dlaczego ta nowoczes-
10$¢ myslenia prawniczego, umiejetno$¢ wigzania omawianej prob-
lematyki z konkretng rzeczywisto$cia przy pewnych, oczywista,
przezytkach 1 obcigzeniach szkoly kanonicznej nie zwrdcila
uwagi St. [streichera™ prsy bilansowaniu kultury staropolskiej
wieku XVIL

Zr¢cbem zasadniczym wywodu Ostrowskiego sg trzy tezy.
Konkluzja pierwsza okreéla warunki, w jakich dopuszezalna jest
wojna. Uznaje wojn¢ stuszng dla odparcia najazdu, odzyskania
grabiczy, lub powetowania doznanych krzywd. Przyjmuje réw-
niez woju¢ ofensywng, o kidrej podjeciu decydowaé moze tylko
spowaga wladey«, wzglednic — w stosunkach polskich — uchwata
senatorow. podezas gdy dzialanie obronne moga na wlasng reke
rozwingé moznowladey, przedstawicicle lokalnej wladzy pansiwo-
wej. nawel osoby prywatne.

Bardzo istotnym momentem dla akiualnej syluacji 6wcezesnej
jest stwierdzenie mozliwo$ci prowadzenia wojny z Turcja, byle
nie z pobudek religijnych, jako tez dopuszczalno$¢ uzywania po-
mocy niewiernych (muzulmanow i Kozakow).

Konkluzje prawnicze stanowily ostatnie wystapienie w druku
Ostrowskicgo. Przedmowe do nich podpisal w dniu 1 listopada
1597 juz »ex veteri Latio«, to jest z Kampanii Rzymskiej. Na
tym urywaja si¢ §lady po naszym poecie. Co stalo si¢ z nim po
tej dacie, nie da si¢ ustalié.

Trzecim w tym zwigzku humanisiow sadeckich byl Bartlo-
micj Fusorius'. syn Mikolaja ze Lwowka. osiadlego w Nowym

18 Gt Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XV1 w., sKultura Staro-
polska«, Krukow 1931.

'* O Fuzoriusu zob. moj artykul w Polskim Stowniku Biograficznym, 1.7,
s. 187—88, gdzie jednak nie zdofalem odiworzyé biegu jego studiéw uniwersy-
teckich. Czyni¢ to obecnie, opierajac si¢ na Album studiosorum, t. 3. s. 156

T
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Saczu rzemie§lnika konwisarza (zm. w r. 1598). Od lacinskiej
nazwy zawodu ojca (stannifusor) nasz Bartlomicj, jak widzimy
sagdeczanin w pierwszym pokoleniu, przybral dziwacznie brzmmigce
dla nas nazwisko Fusorius.

Byl on wychowankiem Uniwersytetu Jagicllonskiego, na
ktory wpisal si¢ w polroczu letnim 1588, na kilka miesigey przed
immatrykulacja Jakuba Mirka. Bakalaureai sztuk wyzwolonych
otwarl przed Fusoriusem w latach 1591 do' 1594 mozno$é¢ dzia-
falno$ci wykladowej, w ktorej wykazal wielkg pilnosé i obo-
wigzkowo$é. Jako zawolany humanisia studiowal z zapalem lite-
rature klasyezna,® na oryginalng tworczo$é wszakze, przynajmniej
w druku, nie zdobyl sie.

Jak wielu 6wezesnych wyksztalconyceh Sadeczan nad zycie
oddane kontemplacji umyslowej przeniost czynny zawdd. Zo-
stawszy ksiedzem w rodzinnym micécie doszedl z czasem do
godnosci kustosza kolegiaty nowosadeckiej (w r. 1605). Duchowny
typu kontrreformacyjnego tworzyl fnndacje koscielne oraz wy-
budowat kos$ciéol murowany w Kamionce Wielkiej (1630)2!. Zwia-
zany silnie z rodzinnym grodem stuzyl mu pozyczkami, a dla
podniesienia splendoru burmistrzowskicj wladzy legowal na rok
przed Smiercig (zin. w r. 1637) zarzadowi miasta roztruchan oraz
zloty pierScien.

Najwazniejszym czynem kulturalnym Fusoriusa bylo .utwo-
rzenie w r. 16531 w oparciu o kapital 1300 zlp, umieszczony na

(wpisany jako »Bartholomeus Nocolai Luouy Sandecensis¢) oraz ksiedze wy-
kladajacych bakalarzy (Biblioteka Jagiellonska, rkps nr 232).

20 Wskazuje na to m. in. posiadany przez Fuzoriusa egzemplarz Wergi-
lego Bucolicum decem Aeglogarum opus ab Hermanno Torentino scholiis illus-
tratum, Lipsiag in Officina Melchioris Lotheri Anno 1521, jedyny dzi§ znany
egzemplarz z jego biblioteczki z umieszczonym u spodu wlasnorecznym pod-
pisem wiasno$ciowym: Barth. Fusory Sandecen’ Art. Bac|calar.], ktory przed wojng
mialem w reku w Bibliotece Kapituly rzymsko-kat. we L.wowie. Kolekejonerstwa
ksigzek nic wyrzekl sie Fusorius rowniez po przejSciu do praktycznej dzialal-
noéci koscielnej. Dowodzg tego dwa inkunabuly zachowane dzisiaj w Bibliotece
Jagiellonskiej, mianowicie A. Eib usa, Margarita poetica, Bazylea 1495 i Pli-
niusza St, Historia natwalna, Wenecja 1487, obydwa z podpisem wlasnoscio-
wym: Barth. Fusorii, custodis Sandecensis, a. ). 1618. Jak z dalszego zapisu na
jednym z egzemplarz6w wynika dostaly si¢ one na mocy testamentu Fusoriusa
w r. 1638 w rece profesora a z czasem rektora Uniwersytetu Krakowskiego
Mateusza Krasnickiego (»mihi mgro Mattheo Krasnicki testamento legatus« oraz
M. Matthei Kraénicki C. M. a. D. 1638).

1 J. Syganski, Wyroki lawicy sandeckiej, >Przeglad Prawa i Admini-
stracjie. R 42: Lwow, 1917, s. 431.
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dobrach Golabkowice. fundacji dla trzech uczniow z Nowego
Sacza, Grybowa i Kamionki studiujgeych w U. ]J. Niestety ten
cenny instrument formowania stalego potencjalu intelektualne-
go sposrod miodziezy nowosadeckiej 1 okolicznej nie odegral tej
roli, o jakiej my$lal fundator.?® Przyczynila si¢ do tego niepew-
no$¢ i krucho$é podstaw finansowych fundacji zaznaczajaca si¢
juz w drugicj polowie wieku XVII oraz postgpujacy upadek
miasta. Po zaborze Nowego Sacza przez Austrie uniwersytet
w r. 1776 przeznaczyl czasowo dochody fundacji na rzecz dy-
rektora nowosadeckiej kolonii akademickiej. Z ta chwilg ten je-
dyny regionalny fundusz stypendialny, stanowigcy wazny tgcznik
Nowego Sacza z Uniwersytetemm Krakowskim, praktycznie ulegl
likwidacji.

. 2 Fundacj¢ Fuzoriusa i jej losy oéwietlajg nastepujace rekopisy Archiwum
Uniwersytetu Jagiellonskiego: nr 2, s. 256; nr 35, s. 859; nr 65, s. 156; nr 114,
s. 110—111; nr 144, s. 1—4.

7"



Historyk Nowego Sacza: Jan Syganski

Na horyzoncie skromnego rozmiarami i widocznie opoznio-
nego zycia umystlowego Nowego Sacza, jaki otwarta era autono-
miczna Calicji, wysunely sie pod koniec wicku XIX, po dlugim
okresie ugorowania, dwie wybiine postaci, ktore rozniceily tlejgcee
tu zarzewia zainteresowan kulturalnych i nadaly pracy intelektu-
alnej wlasciwy sens i znaczenie, wytyczajae dla niej kierunek
az po lata dwudzieste nowego stulecia.

Mam tu na mys$h dwoéch dzialaczy, przybyszow nie autoch-
tonéw nowosadeckich, obydwu — rzecz znamienna — synow
ludu pochodzacych ze Srodkowej Malopolski, z dawnego woje-
wodziwa sandomierskiego oraz z ziemi przemyskiej: ks. Jana
Syganskiego, znakomitego historyka przeszioéei Nowego Sacza
i Ziemi Sadeckiej, rozkochanego w jej pamigtkach i zabytkach
dziejowych, oraz Stanistawa Rzepinskiego. neohumanisie, szeze-
pigcego z zamilowaniem na niwie sgdeckiej niezrownane wartosci
kultury antycznej.

Przygladnijmy si¢ zyciu 1 pracom J. Syganskiego tak malo
dotad znanym i — powicdziny szczerze, — zapomnianym! przede
wszystkim tam, gdzie o nim powinno si¢ wicedzie¢ najwiecej, tj.
w Nowym Saczu. Zaczaé musimy nasz wywod od niespodzicwa-
nego stwierdzenia, ze wlasciwe nazwisko jego brzmialo Cygan®
Urodzony w $rodowisku chlopskim 18 czerwca "1853 r® we wsi
Zukowice, polozonej 19 km na pinocny wschod od Tarnowa na

! Gléwnego zr¢bu dokumentacji do biografii J. Syganskiego dostarczylo
Archiwum Prowincji  Malopolskiej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie.
Wskazaé nalezy, ze po latach zapomnienia postaé Syganskiego przypomnial
K. Gnlachowski w »Roczniku Sadeckime, t. 3: 1957, s. 387, reprodukujac
tu nadto jego rzadka podobizne.

2 Archiwum Prowincji Matopolskiej T. J. (dalej stosuje skrot: APMTS),
rkps 1335 (Liber admissionum in Soc. Jesu 1820 — 1900) oracz pismo kk. Land-
webr Commando in Lemberg do prowincjata jezuitow w Krakowic, Lwow 2. 111,
1881, z zawiadomienirm o przesunigciu przez Ministerstwo Obrony Krajowej
w Wiedniu »den zum Priester geweihten lLandwehrmann Johannes Cygan zum
Landwehrkaplan 2 klasse im nicht aktiven Stande des Landwehr Inf. Bataillons
Tarnow Nr 53 ernannt«, tam ze, rkps992.

3 APMTJ, rkps 1335; w publikacji zakonnej: Ojcowie i Bracia Tow. Jez.
zmarli w polskich prowincjach od r. 1820, Krakéw — Warszawa 1932, s. 84—5
podana biedna data urodzenia (moze blad drukarski?) 28. VI. 1853.
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drodze do Radomysla, po ukonczeniu studiow w gimnazjum tar-
nowshim wslapit 13 wrzeénia 1871 r. w Starej Wsi. glownym
owezesnym oérodku jezuilow w Galicji, do tego zakonu, z ktorym
zwigzal si¢ na cale zycie'.

Przebieg zewnctrzny jego zycia uregulowany konstytucjami
zakonnymi nie odbiegal od przyjetej w tym zgromadzeniu normy.
Odbyl wice najpierw nowicjat, potem w tejze Starej Wsi po zlo-
7zeniu pierwszych $lubow w latach 1876-1878 studium filozoficzne,
z kolei w latach 1878-1880 studium teologii w Krakowie. Po otrzy-
maniu w lipcu 1880 r. w katedrze wawelskiej §wiecen kaptanskich
odbyl w latach (881-1882 trzecig probacje w klasztorze austriackim
St. Andreae. po czym ten tarnowianin z pochodzenia znalazl sie
w lipcu 1882 r. w klaszlorze sadeckim, przydzielony tu do pracy
duszpasterskiej. Trudno ustalié czy juz ten pierwszy pobyt Sy-
ganskiego w Nowym Saczu, trwajacy pelne dwa lata (do sierpnia
{884 r.), zwigzal lego czlowieka nizin z regionem sadeckim, z pod-
gorshkim krajobrazem, czy juz wowcezas pociggnela i urzekla go
cickawa przeszio$¢ tych stron.

Po niecalych dwoch i pot latach pracy we Lwowie (1884—
1886) i Lancucie (1880) wrocit Syganski w styczniu 1887 r. do
Nowego Sacza. Ten pobyt, czasowo najdiuzszy, bo obejmujacy
pelnych lat pigé (do stycznia 1892 r.), mial zdaniem naszym de-
cydujace znaczenie dla genezy jego zainteresowan historig regionu
sadeckiego, zrodzenia si¢ Syganskiego-historyka. Trzeci i ostatni
pobyt Syganskiego w Nowym Saczu przypadl od lipca 1895 do
lipca 1897 r. W sumic spedzil autor »Historii Nowego chza’( w uko-
chanym miescie lat dziewi¢é, czyli jedna siodma cze$é swego zycia.

Dochowata si¢ notatka autobiograficzna skreslona przez
Syganskiego dla burmistrza Nowego Sacza WIi. Barbackiego
w = 1913.° Wyliczyl w niej niestety tylko suche daty swych
kolejnych pobytow w Nowym Saczu i kriotko scharakteryzowal
tu swa dzialalno§é duszpasterskg. »Do chorych jezdzil bardzo
cz¢sto — czytamy w niej — nie tylko w obrebie parafii nowo-
sadeckiej, lecz takze podegrodzkiej i wieloglowskiej, nieraz bar-
dzo daleko, jak do Paszyna, Librantowej, Kurowa, Klimkéwki,
Trzetrzewiny, Bizeznej etc., etc. Kazania odpustowe i inne oko-

4 APMTJ, rkps 1335, s. 140; rkps 295. s. 59 (oceny egzaminacyjne z za-
kresu filozofii i teologii),
5 APMTI, rkps 1339,
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liczno$ciowe miewal nie tylko w Nowym Saczu, Starym Saczu,
Limanowej, ale nawet prawie we wszysthich parafiach sandec-
kiej ziemic.

Uderza w tej autobiografii zupelne pominiccic swej twor-
czo$cei historycznej po$wieconej ziemi sadeckiej. jakby nie istnial
ten doniosly wklad jego studiow i pracy w tej dziedzinie. A jakze
bysmy wlasnie wiedzieé¢ cheieli, kiedy i w jaki sposob zrodzito
sie w Syganskim zajecie sie tym przedmiotem.

Pociag do pidra posiadal on od lat miodych. Zawolany hu-
manista 1 miloSnik piSmiennictwa. takze facinskicgo. jeszcze na
studiach pisal udatne wierszyki okoliczno$ciowe, chetnie po tacinie,
i ta sklonno§é pozostala w nim do siarosci. Przytaczamy jeden
zgrabny epigramat na temat dolegliwosei zimy skierowany do
przyjaciela:©

Ast aliam timeas hiemem dilecte sodalis.
Tempora dum tinget niveo tibi bruma colore,
Insolito tristique horrebunt omnia vultu,

Haec crede haud ullis removebis viribus unquam
Frigora; te moesto condet bruma illa sepulchra.

Wydaje sie, ze zainteresowania dla historii lokalnej obudzily
si¢ w Syganskim za drugiego pobytu sadeckiego. Zaczely sic one
od skromnego odcinka, najblizszego sobie otoczenia, mianowicie
klasztoru jezuitéw, dawniej dummej siedziby premonstratensow.
Zrodzily one rzecz na poly hagiograficzng, na poly hisioryczng
(Obraz faskami styngcy Matki Boskiej Pocieszenia i koscidl oo. je-
zuitow w Nowym Saczu, Krakow 1891). W dzietku tym tkwila
juz w zalazku przyszia koncepcja historii Nowego Sacza.

Temat porwal autora, a przypadajace wlasnie na r. 1892
dwie lokalne rocznice: szeéésetlecie zgonu pani sadeckiej, krolo-
wej Kingi, (jubileusz ten uczeil Stanistaw Rosol, 1802—1922, dw-
czesny nauczyciel szkoly ludowej w Starym Saczu stabg broszurag
pt. »Swieta Kinga, jej klasztor i miasto Stary Sacz¢). oraz taki
sam czasowo jubileusz zalozenia Nowego Sacza zmobilizowaly
Syganskicgo, kiory juz w r. 1890 przeprowadzal poszukiwania
w archiwum miejskim Nowego Sacza®, do skreslenia skromnego
rozmiarami, ale napegczniaiego faktami, dobrze rozplanowanego
zarysu przeszloSci miasta pt. »Nowy Sacz¢, nakladem gminy

¢ APMTJ, rkps 367, s. 160, 175, 186, 201.
" J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, t.1, s, IV (Przedmowa).



103

miasta Nowego Sacza, drukiem J. K. Jakubowskiego 1892.
W przedmowie datowanej dnia 2 lutego 1892 autor w prostych
i serdecznych slowach zalecal »skromng, ale sumienng prace<
swoja skreslong »na podstawie zrodel 1 dokumentow, jakie
w archiwach miasia i innych odszukaé misie udalo<. »O$mielam
sie ofiarowaé¢ Prze$wietnej Radzie i obywatelom miasta Sacza
1 Sadeczyzny calej i prosze, aby ja tak uprzejmie przyjaé ra-
czyla, jak uprzejmym sercem ja ja przynosze<.

Natchniony picknymi sfowy Woronicza pragnal autor roz-
toczyé wizje przesziosci krolewskiego miasta, przepoié ja dosto-
jenstwem zamarlych czaséow, przypomnieé jej Swietne momenty:

Ko$ci sprochniate powstaricie z mogity,
Przywdziejcie ducha i ciato, i sity.

Studium nie mialo zupeinie charakteru i posmaku dziela
jubileuszowego. Oszeze¢dne w slowie. bez superlatywow, skladalo
si¢ z trzech organicznie powigzanych czesci. Cz¢$é pierwsza opo-
wiadala o poczatkach Sadeczyzny do konca wieku XIII stanowige
jakby to dla wlaéciwej ekspozycji: czesé druga przedstawiala
zalozenie miasta, jego rozkwit (do r. 1522) i z kolei upadek, do
czasu przylaczenia miasta do Austrii w r. 1772; cz¢S¢ ostatnia
ukazywala histori¢ zabylkowych budowli §wieckich i koscielnych
jako tez dzialajacych przy nich organizacji.

Studium ukazalo si¢ w druku, gdy jego autor byl juz
w Tarnopolu. Przyj¢cie tego pierwszego, w pelni udanego zarysu
historii miasta powitaly oficjalne czynniki miejskie z najwiekszym
uznaniem. »Cala rada miejska — jak donosil Syganskiemu bur-
mistrz Slavik — na pelnym posiedzeniu przez ogolne powstanie
7zlozyla mu gorgce podzigkowanie«. Noszono si¢ nawet z zamia-
rcm, wowezas moze jeszcze za daleko idacym, nadania autorowi
honorowego vbywatelstwa, do czego ostatecznie jednak nie doszio®.

Porwany tematem i ujety dobrym przyjeciem swego zarysu
postanowil Syganski rozpracowaé swdj szkic. Pierwiastkowo my-
slal jedynie o dopelnieniu go pewnymi, bardziej znamiennymi
szczegolami. W tym celu tegoz jeszcze roku 1892 za rada prof.
Fr. Szwarcenberg — Czernego z Uniwersytetu Jagiellonskiego na-
wigzal Syganski listowne stosunki z nieznanym mu dotad, dozy-
wajacym swych dni w zapomnieniu w Starym Sgczu, pierwszym

8 ]. Syganski do St. Zaleskiego. Lwow 15. X1I. 1905 w rkps nr 1339 za-
wierajacym listy pisanc do Sygafiskiego w latach 1905—1918.
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dziejopisem Sadeczyzny. Szczesnym Morawskim®. Zalezalo zrazu
Syganskiemu na zdobyciu wiadomosci o rozprzesirzenieniu sie
ruchow religijnych w Nowym Saczu: husytyzmu w  wicku XV.
i reformacji w wieku XVI. »Mnie oczywiscie nie chodzi o to.
azeby jakies religijne polemiki z reformacjg toczyé. nie wdaje si¢
slanowcezo w zadne tego rodzaju dysputy. lecz jedynie o wys-
wietlenie prawdy i zbadanie rzeczy bezstronne i sumiennec.

Zanim jeszcze otrzymal zadang informacje, pospieszyt Sy-
ganski z koncem lutego 1893 r. ze Lwowa. swego nowego miejsca
pobytu, ponownie do Morawskicgo z czolobitnym holdem (ruczo-
nymi i mozolnymi pracami o Sadeczyznie i Prastowianach oddafes
Wiel. Panie niespozyte zaslugi spoleczenstwu polskiemuc). proszac
jednoczesnie o wiadomosci o wygladzie zamku nowosadeckiego
i fortylikacji miejskich w XVI do XVIII wieku.

Nawigzanic facznosci mlodego, wsicpujacego na droge wy-
czerpujacych metodycznych studiow nad Sadeczyzna. z starym
mistrzem okazalo si¢ rzecza plodna i uzyteczng. »Jest to prawdziwe
opatrzno$ciowe zrzadzenie, zem u W. Pana madrej rady zasi¢gngl«—
wyznawal w dniu 4 marca t. r. »Ciesz¢ niczmiernie, ze mi tak
waznych notaiek i zapiskéw swoich Czcigodny Pan uzyczy« —
dodawal zapowiadajac w lecic osobisty przyjazd »po te wazne
1 nie oszacowane zapiskic. »Skorzystam z nich dobrze — zapew-
nial — i pomnik wdzieczno$ci trwalszy od granitu i marmuru
w sercach Sadeczan Panu zbuduje«.

Rzeczywiscic w polowie lipca (. r. doszio do spotkania
obydwu historykéw Sadeczyzny w kolegium jezuickim i do szcze-
golowej obustronnej spowiedzi naukowej i literackicj. Wrociwszy
po lej wizycie do [Lwowa zakrzainal si¢ zaraz Syganski okolo
umieszczenia powieSci Morawskiego »Perepietycha« w  odeinku
kitérego$ z czasopism; na odwrot Morawski przesylal Sygafiskiemu
jakie$ »pisma sadeckiec (. notaty lub wypisy zrodlowe), ktore
jak donosil uszczesliwiony miody historyk — »>wystarcza do na-
pisania historii miasta ongi§ przestawnego<. Odiad Morawski
otwicral raz po raz swa bogata skarbnic¢ znajomoSci realiow
przeszlo§ci mieszezanskiej przed cheiwym wiedzy adeplem. Wy-
jasnial »swemu uczniowi« — tak Syganski sam si¢ nazywal —

? Stosunki z Szczesnym Morawskim odtworzono na podstawie Zbioru oca-
latych resztek listow do Sz. Morawshkiego z lat 1852—1897, »Rocznik Sadcckic,
T. 2: 1949,
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zawile terminy lacinskie 1 polskie instytucji miejskich. wtajemni-
czal go w szczegoly Owcezesnej procedury karnej. w sprawy usy-
tuowania zboru arianskicgo na Pickle, starego ratusza, potozenia
miejskich hamrow czyli kuznic. dat powstania nie istniejacych juz
koscioléw, zamku krolewskiego, przynaleznosci zamku w Na-
wojowej itd.

Mnésiwo bylo zapytan, na ktére w odpowicedzi szly zc Sta-
rego Sacza szezegolowe wywody 1 rozwigzania ku wielkiej ra-
dosci zapalonego badacza. »Czego nie dokazali archiwisci, to
uskutecznit felicissime dominus Felix. O zyjze nam jak najdiuze;j,
Nestorzel« — pisal uszeze$liwiony Syganski w podzicce. »Ty la-
tasz jako orzel. & my nieSmialo stawiamy kroki! Ty$ mistrzem
piéra, a my wobee Ciebie uezniamic.!

O nicktore szezegoly, np. kwesti¢c dotyczacza $ladow aria-
nizmu w Nowym Syczu dopraszal si¢ specjalnie w formie zarto-
bliwej: »Nie boj si¢ Czcigodny Nestorze! Za wydanie tego sekretu
juz ja Cie arianinem nie nazwes. Od czasu do czasu w tym
dwuleciu intensywnych studiow nad przeszioscia Nowego Sacza
wpadal Syganski do Starego Sacza, aby w ustnej dyskusji z »naj-
szezeSliwszym w rozwigzywaniu watpliwosci panem Szczesnym»
omowié trudniejsze zagadnienia.

Trzeci z kolei pobyt Syganskiego w Nowym Saczu (1895—
1897) umocnit zazytosé¢ obydwu mitosnikow przesziosci Sydeczyzny.
Syganski zapraszal do siebie se¢dziwego historyka i archeologa
i sam wpadal do Starego Sacza, aby — jak sie obrazowo wyra-
zal — »znalezé w skarbeu madrosei 1 wiedzy szezegoly potrzebne
do swego dziclac.

W dniu 18 maja 1897 r. zlozyl Syganski swemu mistrzowi
listowne zyczenia z powodu wejScia w osiemdziesiaty rok zycia
i szapowicdzial odwiedziny u »s¢dziwego Nestora w jego pustelnic.
Bylo to juz zapewnce ostatnie lub jedno z ostatnich spotkan.
Tegoz roku w lecie wrocil Syganski do Lwowa. w rok pozniej
Morawski rozstal si¢ z zyciem. Ilofd pamieci pierwszemu histo-
rykowi Sadeezyzny zlozyl Syganski w cieplych i serdecznych
sfowach piszac w kilka lat poznicj w przedmowie do | tomu
»Historii Nowégo Saczac te stowa: >Niemalo tez zawdzigezam

% Morawski nie skgpit informacji i wyjasnien, stuzyl tez Syganskicmu
odpisami pewnych akiéw, a moze nawet dosylal mu oryginalne dokumenty
z przeszlosci Sadeczyzny ze swego prywatnego zbioru,



106

$wiatla 1 nauki Szczesnemu Morawskiemu..., z ktorym nieraz diu-
gie godziny spedzilem nad naukowem zbadaniem, rozwigzaniem
i obrobieniem zawilych, czesto sprzecznych pozornie kwestiic.

Po powrocie do LLwowa zajal si¢ Syganski na samym schylku
wieku (lata 1897—1900) wykonczeniem swego dziela, daniem mu
ostatecznego szlifu, wspierany w tym rada i pomoca przedsiawi-
cieli tamtejszych kot naukowych (0. Balzer, A. Prochaska,
W. Ketrzynski, A. Hirschberg, W. Bruchnalski).!! Zapewne juz
wowecezas rozwingl Syganski system zdobywania informacji nau-
kowej przez przeprowadzanie kwerend drogag korespondencyjng'
ktory potem rzeczywiScie oddal mu duze uslugi przy przygoto-
wywaniu do wydania korespondencji Piotra Skargi, Jakuba Wujka
i Stanistawa Warszewickicgo.

W polowie r. 1900 dzieje Nowego Sacza mial Syganski go-
towe do druku.

W ciagu powstawania i rozrastania sie¢ dziela na skutek przy-
plywu obfitych materialow zrodlowych ulegla zasadniczej zmianie
pierwotna koncepcja ksigzki, zwyklego tylko poszerzenia i uzu-
pelnienia zarysu drukowanego w r. 1892. Wobec fakiu, ze dwie
najwazniejsze kategoric pomnikoéw dziejowych, ktore teraz po-
stluzyly Syganskiemu za osnowe, mianowicie miejskic ksicgi
urzedowe oraz akta grodzkie sadeckie zaczynaly sie od r. 1488,
wzglednie 1516, autor nie zdolawszy zebra¢ dla wiekow $rednich
1 pierwszej polowy wieku XVI bardzicj istotnego materialu zre-
zygnowal z dania calo$ci obrazu przesziosci Nowego Sacza na
rzecz szczegélowego ujecia jego dziejow w ciggu dwoch wiekow
od wstgpienia na tron dynastii Wazow, {j. od r. 1587 do oderwa-
nia miasta od Rzeczypospolitej w r. 1772.

Przedstawienie tego dwuwiekowego procesu dziejowego, na
ktory zlozyly sie okres $wietnoéci i rozrostu, a potem od polowy
wieku XVII postepujacego upadku i zubozenia, rozdzielit Sygaiiski
na dwie cze¢sci. W tomie pierwszym dal opis dziejow zewnetrz-
nych, w tomie drugim przedstawienie instytucji ustrojowych,

11 Por., Przedmowe w pracy: Historia Nowego Sagcza, t. 1, s. IV. O kon-
taktach z W. Bruchnalskim i toczonych s nim w Ossolineum dyskusjach wspo-
mina Maria Bruchnalska (zona Wilhelma) w liscie do Syganskiego z dnia
1. IL 1911,

12 Por., pocztbwke A. Briicknera do Sygainiskiego z 7, i 15, . 1908, 20. IL
i 3. III. 1909 oraz listy A. Prochaski (7. VIL 1908), G. Manteuffla z Rygi
W r. 1909, Br. Gembarzewskicgo (28, VI, 1910), St, Kutrzeby (22, V. 1910) itd,
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administracji miasta. systemu obrony, organizacji sydownictwa,
stosunkdw ekonomicznych 1 spoleczmych, pracy i ustroju cecho-
wego. oSwiaty, stanu religijnosci, kultury towarzyskiej i obycza-
jowej, powigzan z okoliczna szlachta i1 lokalnymi wladzami
Rzeczypospolitej.

W pierwoinym ujeciu dzieto zamykalo si¢ na tych dwéch
tomach. »Nie wchodzi w zakres niniejszej pracy — wyluszczal
autor — opis dawnych zabytkéw dziejowych, jako to: krolew-
skicgo zamku, koSciolow istnicjacyeh i nie istniejacych. klasztoru
franciszkanskiego, norbertanskiego i pijarskiego, ratusza miejskie-
go i dworu biskupow krakowskich. Opisy tychze, prawie gotowe—
zaznaczal — spoczywajq jeszecze w mej tece«.’® W czasie druku
tomu [ i Il plan ten ulegt zmianie. Po obrobicniu pozostajacej
w r¢kopisie cz¢éel o zabytkach, do ktorej dolaczyl jeszcze obszerny
dodatek zrodlowy, wydatl jg Syganski jako tom Ill swej mono-
grafii w r. 1902."

Tak tedy w samym zaraniu naszego stulecia (1901 — 1902)
Nowy Sacz i Ziemia Sadecka otrzymaly wspanialy pomnik swej
przeszio$ei odtworzony pewna reky zarazem »badacza i milo$nika
historii regionuc. rozlegly i wnikliwy obraz zycia zewngtrznego
I wewngetrznego miasta, najbardziej wszechstronna monografie,
jaka uzyskalo kidrekolwiek z miast polskich. Dzielo Syganskiego
wydane w niecale czterdziesci lat po pierwszym wiclkim osigg-,
ni¢cciu historiografii regionu — »Sydeczyzniec Morawskiego, bylo
juz nic przysiowiowym krokiem naprzod, ale milowym skokiem
w zblizeniu i rozeznaniu iej przesziosci. Ograniczone, co prawda,
do dziejow jednego miasta i jednej epoki gorowalo nad ksigzka
Morawskiego zaletami stylu, kompozycji, metody historycznej,
poglchieniem tematu, szeroka panoramy zjawisk dziejowych i wni-
kliwym zanurzeniem si¢ w malo znany gaszcz zZycia miejskiego.

' Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 1, s. IIl, przypis 1.

1" Wyzyskujac te dwoistosé dziela autor zrobit w r. 1912 pewien zabieg
bibliograficzno-wydawniczy, mianowicic naddrukowawszy nowa karte tytulowa
opublikowal tom 3 pod nowym tytulem: Zabytki dziejéw i sztuki w Nowym
Sqczu joko druk poniekad bibliofilski, bo w 30 egzemplarzach sporzadzony.
Nie mialem w reku tego »odmiennego« druku, swoje supozycje opieram na
zapisic karty katalogowej Biblioteki Polskicj Akademii Nauk w Krakowie (sam
cgzemplarz bowiem w tych zbiorach przepadl). Na zidentyfikowanie pozwala
wszakze ta sama w obydwu wersjach ilo§é stronic. Tom 3 Historii Nowego
Sqcza mianowicie liczy 2 s. nlb+I1V+279 oraz »>Sprostowania i uzupelnieniac,
s. 281—283. Zabytki dziejéow wykazuja 2 s. nlb+IV+280. Trzecia i zarazem
ostatnig ¢wiartke 18 arkusza (s. 281—83) autor po prostu usunat,
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Obydwa dziela ccchowala tez rozna, zupelnie inna tendecja.
Dzielo Morawskiego tchnelo optymizmem, bezkryiyeznym uwiel-
bieniem przesziosei, dawalo apologic szlachetezyzny, nie dostrze-
galo ciemnych stron w kszialtowaniu si¢ naszego zycia zbioro-
wego w ubieglyeh wickach. Przeciwne zasady lezaly u podstaw
ksigzki Syganskicgo. Autor jej celowoi Swiadomie swym dzietem
pragnal wzbogaci¢ nikla historiogralic mieszezanska, stworzy¢
pewnag rownowage czy przeciwwage dla powszechnie przyjetego
pojmowania dziejow narodowych jako dzicjow szlacheiczyzny
i wylgcznego dominowania takiego ujecia w  dzicjopisarstwic.
Syganski zdawal sobic dobrze sprawe, ze dzielo jego wyswictla
przeszlosé jednego podkarpackiego miasta. ale ma tez pewien
aspekt ogolny jako duzy wziernik w polozenie 1 stosunki calej
klasy mieszezanskiej, pozwalajacy na  formowanic pewnych za-
sadniczych praw rozwojowych tej warstwy spolecznej.

Dodajmy, ze autor $wiadomy roli mieszczansiwa w dawnej
Polsce stal zdecydowanic sympatiami przy nim. Nie wahal sie¢
podniesé, ze upadek miast w Rzeczypospolitej szlacheckiej to nie
tylko wyplyw splotu zewng¢trznych wypadkow dziejowych, ale
ze spowodowala go »samolubna, ekonomicznie zgubna przewaga
elementow szlacheckich«. Zasadniczymi skladnikami i instrumen-
tami tej supremacji byly wedlug Syganskiego: specyliczna polityka
ckonomiczna panstwa, brak reprezentacji miast w sejmie Rzeczy-
pospolitej, opanowanie przesz szlacheckie c¢zynniki administracji
lokalnej rad miejskich i doprowadzenie do  zniszezenia samo-
rzadu miast.

Ksigzka Syganskicgo osiagnela wysoka range jako dziclo
dziejopisarskie. Budowana z drobnych okruchéow w mysl slow
cwangelisty: »Colligite fragmenta, ne pereant« przynosila pastelowe
wycyzelowane malowidlo staropolskiego zycia micszezanskicgo
i jego odrebnej kultury. W dorobku pisarskim Syganskiego dziefo
stanowilo najwieksze osiggniecie, zarazem olwicralo uowy bujny
period w historiografii regionu sadeckiego.

Ten wlasnie pierwszy dziesigtek lat wicku XX przyniost
obfite poklosie studiow nad przeszloscig Sadeczyzny, na ktory
skladaja sie cztery ksiazki Syganskiego z »llistoria Nowego Saczac
od wstapienia dynastiit Wazow do pierwszego rozbioru Polski
(Lwow 1901—1902) na czele, do dzi$ niezasiapione poSmierinice
wydane dzielo Szezesnego Morawskiego Arianie polscy (Lwow
1906), Leona Bialkowskiego Ziemia sandecka. Stan jej spoleczno-



109

gospodarczy w pierwszej polowic XVI wicku (Warszawa 1911),
drobne, ale precyzyjne rozprawy rozmiloewanego w temacie mio-
dego nauczyciela wowezas historii w 11 Gimnazjum. zyjacego do
dzig. dr Jarostawa Wit — Opatrnego (z pochodzenia, podobnie
jak Syganski, Tarnowianina), wreszcie podjety przez profesora
Seminarium nauczycielskiego w Starym Saczu lranciszka Lrge-
towskicgo dyplomatariusz Praw i przywilejow miasta Starego Sa-
cza od r. 1312—1525.

Wydawszy llistorig, to »magnum opus«swego zycia, spodzie-
wal si¢ slusznie Syganski' jakicgos znaku uznania ze strony
oficjalnych czynnikéw miejskich Nowego Sacza. Tymczasem za-
rowno przeslane przez autora ze LLwowa zaraz po ukazaniu dwa
pierwsze {omy »>llistorii« Radzie Micjskiej, jak z kolei w r. 1902
tom trzeci na r¢ee burmistrza Wi Barbackiego z nowego micjsca
pobyiu w Czerniowcach pokwitowano milezeniem. Byl to juz nie
tylko niciakt, ale krétko mowige skandal. sNasze patresy lwow-
skie sg pelni oburzenia na niewdzi¢eznosé Nowego Sacza az do-
tad usltawicznics — zwicrzal si¢ zawiedziony w oczekiwaniach
autor w lisScie do historyka zakonu jezuickicgo, St. Zal¢skiego
w r. 1903, »)a uspakajam ich porywczo$é tym, ze sie spodziewam
obywatcelstwa niebieskicgo. Nie moge jednak trafié do ich prze-
konania ta mojy skromna odpowicdzige<.

Nic dziwnego, ze gdy wreszcie Rada Miejska dwa dni przed
urzadzeniem obchodu 230 roceznicy oswobodzenia Nowego Sacza
od Szwedow (13 grudnia 1903) nadestala Syganskiemu na nie za-
proszenic, urazony aulor »odpisat grzecznie« odmownie, Humaczac
niemoznosé przybycia swa normalng praca. W kolach zarzadu
micjskicgo zreflecktowano sie. Nastapily jakie§ pierwsze proby
nawigzania z Syganskim facznosci. W ich wyniku nadestat on
w grudniu 1907 r. do zarzadu miejskicgo dwa oslatnie tomy swego
dzieta (widocznie poprzednio nadestane ulegly zatracie), na co
odpowicdziano uchwaly magistratu z 27 siycznia 1908 r. zawie-
rajycy »serdeczne podzigckowania za prace i trudy nad dziejami
naszego grodu« wraz z przyznaniem >na czesciowe  pokrycie
kosziow wydawniciwa tego tak waznego nie tylko dla dziejow
naszego miasta lecz takze dla dziejow Polski« wydania sub-
wencji w kwocie, wprost $Smiesznej. stu koron.” Miarg wszy-
stkicgo byl faki, ze zawiadomienie o tej uchwale wyslano

¥ Pismo  burmistrza W1 Barbackiego do Syganskiego, Nowy Sace,
27. X. 1908,
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w dziesi¢é miesiccy p6zniej, w dniu 27 pazdziernika. Jakze
powolnie dzialala machina kancelaryjna krolewskiego wolnego
miasta Nowego Sacza i jak powoli recagowal siedzacy na
stolcu burmistrzowskim W1. Barbacki. Mamy nadziej¢, ze pan
burmistrz pilnowal lepiej oddanych mu do prowadzenia spraw
sadowych.

Jakie w tym dziwnym ustosunkowaniu si¢ do zastuzonego
dziejopisa Nowego Sacza dzialaly glebsze, ukryte przed okicm
profanow pobudki dzi§ juz niestety nie sposob dociec. W kofach
klerykalnych domys$lano si¢ niecheci lewicowych czynnikow,
istniejagcych w radzie miejskiej, do autora czionka zakonu. Czy
stusznie? Po pierwsze w Owczesnym skladzie rady i magistratu
wickszo$é zdecydowang posiadaty czynniki mieszczanskic i za-
chowawcze. Po wtore ksigzka Syganskiego, wzor obicktywnego
ujmowania historycznego, pozbawiona byla jakichkolwiek ele-
mentow draznigcych.

Wreszcie w marcu 1913 r,, w jedenascie lat po wydaniu
dziela, tenze burmistrz W1 Barbacki'® zwrocil sie do rektora
krakowskiego Kolegium Maximum w Krakowie, w ktérym Sy-
ganski przebywal od r. 1908 po dwoch okresach pracy we Lwo-
wie (1897—1901, 1905—1906), w Czerniowcach (1902) i Stanista-
wowie (1907-8), »$cisle poufnie< z zapytaniem, »czy nie zachodza
zadne przeszkody ze strony regul zakonnych, aby o. Janowi Sy-
ganskiemu za jego zmudng prace nad historia miasta naszego
nadaé honorowe obywatelstwo, i czy ten najwyzszy upominck,
jakim miasto dysponowaé moze, bedzie przyjety przez odznaczo-
negoc<. Azeby rzecz wypadia calkiem po formie i linii biurokra-
tycznej, prosil jednoczesnie o przestanic biografii i bibliografii
prac Syganskiego »do formalnego zalatwicnia tej dla mnie bardzo
przyjemnej sprawy<.

Niedtugo potem, dnia 3 kwictnia, zapadia jednomyélna
uchwala rady. przyznajaca honorowe obywatelstwo autorowi
>Historii Nowego Sacza¢, »w uznaniu jego wydatnej pracy kaplan-
skiej w Nowym Saczu, a przede wszysikim w uznaniu i w do-
wod  wdzigeznosei za napisanie cennych dziet historycznych.
w ktorych wiernie odtworzyl bogata przeszlo§¢ miasta Nowego
Sacza i ta mozolng i dluga praca znakomicie si¢ przyczynit do
rozszerzenia wiadomos$ci dziejow Polskic. Ale i tym razem sam

16 Listem z 23. IIL. 1913 (kodeks listéw do Svganskiego, AFMTJ, rkps 1339).
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moment wreezenia dyplomu odwlokl si¢ blisko o rok. Dopiero
z poczatkiem r. 1914 nastgpito uroczyste przekazanie przez dele-
gacje miasta zastluzonemu dzicjopisowi tego dokumentu, a tym
samym ostateczne wyrownanie razacego w stosunku do niego
zanicdbania ze strony miasta.

Trzcba podkreslié, ze po wydaniu »Historii Nowego Saczac
dobiegajacy pigédziesiatego roku zycia historyk — samouk nie usta-
wal w pracach dalszych nad dziejami Sadeczyzny. Zaledwie
uplynely dwa lata od ogloszenia »Historii Nowego Sacza¢, gdy Sy-
ganski rzucil na rynek ksiggarski nowa rzecz: zbior materiatow
zrodlowyceh do dziejow klasztoru klarysek starosadeckich pt. »Aren-
dy klasztoru starosadeckicgo w XV1 i XVII wieku (z 15 rycinami),
Lwow 1904. Byta to interesujgca sktadanka najrozmaitszych ka-
tegorii zrédel, glownie jednak typu gospodarczego, do przesziosci
tego klasztoru. Trzonem ich byly lustracje dobr oraz kontrakty
dzierzaw (arend) zawierane przez klasztor. @glaszanie Zrodel do
dziejow gospodarczych nalezalo jeszcze wowezas do rzadkich
zjawisk na horyzoncie polskiej historiografii, totez za =zasluge
poczyta¢ nalezy Syganskiemu zainteresowanie sie ta dziedzing
pomnikow dziejowych i docenianie ich wagi i znaczenia.

W rok po »Arendach« wypuscit Syganski drugi zbiorek przy-
czynkow zrodtowych udostgpnionych czeSciowo w streszezeniach
odedytorskich, pt. »Analekta sandeckie do XVIiXVII wiekug,
Lwow 1905. Podstawe wydawnictwa stanowil nieoceniony diariusz
(ksi¢ga rachunkowa) Jerzego Tymowskiego, kupca i rajey nowo-
sadeckiego, z.lat 1602—1625 oraz wybor testamentéw mieszczan-
skich tego okresu. Obydwa dzialy uzupelnialy si¢ znakomicie:
gdy diariusz Tymowskiego wielokrotnie pod réznymi aspektami
eksploatowany przez Syganskiego ukazywal w przekroju obraz
przemystu 1 handlu w Nowym Saczu z poczatkiem wieku XVII,
to testamenty w intencji wydawcey mialy »odstoni¢ i wniesé cenny
material do poznania blizej archeologii czyli starozytnosci pry-
watnych Nowego Sacza«. W tomie tym znalazla sie wreszcie
garsé (dziewied) dyplomow, odnoszacych sie do klaszioru i miasta
Starego Sacza z lat 1346—1765. Lacznie z ogloszonymi w »Aren-
dach« dyplomami z lat 1313—1745 dawaly one maly dyplomata-
riusz starosadegki, ztozony z 21 aktéw prywatnych, z tego 10
dyplomoéw z doby $redniowiecza.

7 Dyplom honorowego obywatelstwa w APMTJ, rkps nr 1392.



112

Nieznuzony autor nie poprzestal na tychpracach konstrukeyj-
nych i zZrodtowych, wzglednie potzrodiowych. Nieocenione zwier-
ciadlo zycia mieszczanskiego, jakim byl diariusz Tymowskiego
nie przestal necié jego wyobrazni historyceznej. Jakoz w listo-
padzie 1907 r."® styszymy o nowym, szostym z kolei przedsig-
wzi¢eiu Syganskiego z zakresu historii  regionalnej pierwszej
potowy XVII wicku, kiore w zasadniczym zr¢bie wyplywalo ze
wspomnianego diariusza.

Bylo nim opublikowane w r. 1909 w »Przewodniku Naukowo-
Literackim¢, a w roku nasi¢pnym osobno studium pt. »7 zycia
domowego szlachty sandeckicj w epoce dynastii Wazowe (z 15
rycinami), Lwow 1910." Nie jest ono w Scistym stowa znaczeniu
opowicsclg czy przedstawienicm w sposob ciagly 1 wyczerpujaey
tego zycia i bytowania szlacheckiego, jest — jak to okreslit sam
autor — obyczajowa »mozaika z dziejow naszej przeszloscig,

zbiorem szkicow lub raczej obrazow bytowania dwoch glownych
warslw: Sredniej szlachty i bogatszego micszezanstwa oraz kronikg
jego pewnych, przewaznie awanturniczych przejawow. Mimo
znacznych niedomagain konstrukeyjnych 1 fragmentarycznoSci
ksigzka wyposazona jest w bogatg tresé. Autor ustala archeologi¢
zycia ziemianskiego lego zakatka Polski poczawszy od ubioru
poprzez mieszkania po szczegoly codziennego bytowania. Cenne
sq dalej rozdzialy dotyczace powigzan towarzyskich, rodzinnych
szlachty z mieszczansiwem, uwarunkowanych wspéolnymi intere-
sami ekonomicznymi (spotki handlowe, Swiadezenie sobie wza-
jemnych pozyczek, zalezno$é finansowa szlachty od  bogatszych
kupcow). Niemnicjszej wagi sq ustepy oddajace stan o$wiaty wérod
szlachly czy ukazujace roznorodno$é zycia religijnego, obok na-
silajacej si¢ pobozno$ei (kult bi. Kingi), dzialalno$é Braci Polskich.
Duzo rowniez barwnych i cickawych obrazow wnosza rozdziaty
piaty i 0smy (konstrukeyjnic powinny byé razem ztgczone). sta-
nowigce kronike¢ kryminalno-sadowa tego czasu.

'8 A. Prochaska do Sygafiskiego, Lwow, 27. XL 1907 (rkps 1539).

' W formie ksiazkowej ukazalo sie w nakladzic 150 egzemplarzy w lu-
tym 1910 r., powiekszone o dwa arkusze druku, mianowicie o Dodatek Il
Dwa dokumenty o osadnictwie zydowskim w Nowym Sgczu (s. 151—161),
15 rycin (s. 163—177). Dodatek 1V: Zapiski bibliograficzne (s. 179—182). Spis
rzeczy (s. 183) i Sprostowania ts. 184). Koszt wykonania odbicia przcz drukarnie
W1 Lozinskiego we Lwowie, lacznie z wydrukowaniem dodatkéw, nadzwyczaj-
nymi korektami, zbroszurowaniem i wysylka wynidst 283 k. 89 h. (rachunek
z 17. 11. 1910, APMTJ, rkps or 1339).
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Najbardziej istotnym elementem ksiazki, jej osia jest nie-
watpliwie nurt wzajemnych stosunkéw szlachty i mieszczanstwa,
ukazanie przy wszystkich powiazaniach obydwu warstw spotecz-
nych walk.i przeciwienstw, zaznaczajacych sig¢ miedzy nimi na
tle niesprawiedliwo$ci socjalnej i1 ekonomicznego wyzysku »pra-
cowitych rckodzielnikowe. Refleksje, kiore autor rzuca przy ana-
lizie tych stosunkow. sy jednoznaczne w swej wymowie i tendencji
antyszlacheckiej. O zyciu szlachty powie wyraznie: »Bylo to
zycie w ogole wygodne. Szlachcic-obywatel pracowal niby w polu,
czynil to jednak bez osobistego wysitku, nie jego bowiem rece
oraly, sialy, ani plonéw nie zbieraly. Caly jego trud rolniczy
ograniczal si¢ do kontrolowania ekonoma i na popedzaniu chlopa.
Rolnictwo niec utrudzalo takze jego umystu, gdyz post¢powalo
utartym szlakiem rutyny! Syn gospodarzy!l jak ojciec, wnuk jak
dziadek. Nieznanymi byly dawniejszymi czasy dzisiejsze tami-
glowki ptodozmianéw, leSnictwa oraz réznych kombinacji, jakie
wytworzyly obeenych czaséw przemystowe gospodarki. W daw-
niejszym rolnictwie osobliwym sposobem wszystko sprzyjato le-
nistwu... Praca jego (ziemianina) nie byla mu praca w pocie
czota, do ktorej kazdy czlowiek jest obowigzany, lecz najwy-
zej zajeciem, a prawde méwiae czesto rozrywka tylko... Ze za$
na wsi czasu bylo’ zawsze za duzo, a dzien byl za dlugi, gospo-
darz skracal go sobie cz¢stym positkiem calte godziny trwajacym,
przy czym w towarzystwie sasiadow zlociste miodki, grecka mat-
mazja 1 wina wegierskie Ol)fity1.n laty si¢ strumieniemc.

W sumic ksiazka Syganskiego barwnos$cia opowiesci dziejo-
wej nic ust¢pujaca studiom Morawskiego z tej samej epoki prze-
wyzszala je precyzja wykoiczenia i umiej¢tnym uchwyceniem
tta spoteczno-ekonomicznego dajacego kluez do zrozumienia zycia
domowego sadeckiej szlachty.

@kres od przystapienia do przygotowan ksiazki o zyciu
domowym szlachty sadeckiej do wybuchu wojny w r. 1914 sta-
nowi drugy z kolei szezytowa epoke intesywnej dziafalnoser Sy-
ganskiego na polu historiografii. W okresie tym zainteresowania
Syganskiego dziejami Sadeczyzny powoli schodza na plan dalszy,
wystepuje natomiast zwrot do badan innych dziedzin zycia prze-
szloSei polskiej, glownie w wieku XVI, i to nie od strony kon-
strukeji historyeznej, ile podjecia przede wszystkim prac wy-
dawniczo-zrédtowych.

Wstepem do nich byta cenna publikacja: »Metryki kosciota
Mariackiego (1586—1762) i kadedry na Wawelu w Krakowie
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(1598—1699),« Lwoéw 1912, posiadajaca dla badai demograficznych
w przeszlosci niezwykle doniosle znaczenie. Szczegolnie goragcym
or¢downikiem publikacji byl Wiadystaw Semkowicz, redakior
Miesigeznika Heraldycznego, w ktorym.>Metrykic si¢ drukowaly.
Z tego to czasu pochodzila zazylo$é i wspélpraca obydwu badaczy®.

Metryki byly w dzialalnoéci naukowej Syganskiego wlasci-
wie sprawa marginalng, bez daiszych konsekwencji dziejopisar-
skich. Od r. 1907, jak to wyraznie zarysowuje si¢ w $wietle jego
korespondencji, caly wysilek Syganskiego skupil §i¢ bowiem na
nowym dziele — zebraniu i1 przygotowaniu do druku listow
Piotra Skargi. Geneza podjecia tego waznego wydawnictwa byla
przypadkowej natury. Po zmarlym w dniu 23 sierpnia 1908 r.
w Nowym Saczu historyku zakonu jezuickiego, Stanistawie Za-
feskim, pozostaly fotokopie 63 mnieznanych listow Skargi nie zu-
zytkowanych w wielkiej monografii Zaleskiego »]ezuici w P olsce«.?!
Material byl rzeczywiscie doniosly zaréwno dla biogratii samego
pisarza, jak dla dziejow literackich, politycznych i religijnych
wieku XVI. Zebranie calej spuscizny epistolarnej autora »Kazan
sejmowych« stalo si¢ waznym postulatem naukowym zaktualizo-
wanym jeszcze przez zblizajaca si¢ rocznice trzechsetlecia zgonu
Skargi, totez zamierzenie zyskalo pelna aprobat¢ zaréwno w kie-
rowniczych kolach zakonnych (Wiodzimierz Leddéchowski), jak
wysokich instancjach nauki polskiej (Alcksander Briickner).

Zbieranie materialu zabralo kilka lat czasu. Odbywalo si¢
powoli droga listownych kwerend prowadzonych zaréwno w kraju
jak w zbiorach zagranicznych. Tak rozbudowana systematycznie
akcja poszukiwawcza przyniosla nawigzanie przez Syganskiego
stosunkéw z wielu historykami polskimi, a takze znacznym pocz-
tem historykow zagranicznych zar6wno juzuickich (O. Brausberger,
L. Schmitt, P. Pierling, P. Tacchi Venturi), jak §wieckich (1. Col-
lijn, E. Szmurlo, Bruininyk z Rygi).

Praca poszukiwawcza nie post¢powala calkiem gladko na-
trafiajac tu 1 6wdzie na trudno$ci. Duze .opory wywolato np.

20 Jak to wynika z listow W1 Semkowicza do Syganskiego z 14. III,
3. IV. i 28. V. 1911 (rkps. 1339) oraz listu Sygafskicgo do Semkowicza z 12. III.
1911 r. Biblioteka Jagiellonska, rkps nr 9426, k. 24.

2t J Syganski, Listy ks. P. Skargi z lat 1566 — 1610, Krakéw 1912
s. IV — V.,

22 WI. Ledochowski do Sygainiskiego, Rzym 27. VI, 1908 i A. Briickner
b. d. (data stempla pocztowego 8. V. 1908), APMTJ, rkps 1339.
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uzyskanic listu Skargi do Jana Zamoyskiego z 10 czerwca 1603
z korespondeucji familijnej Zamoyskich z powodu objecia tego
listu przez wydawnictwo Archiwum Jana Zamoyskiego. Pierwsze
proby uzyskania kopii tego listu podjete przez dyrektora Biblio-
teki Krasinskich, Stanistawa Ketrzyuskiego, u T. Korzona, dy-
rcktora Biblioteki Zamoyskich, nie odniosty skutku. »To staruszek
uparty jak Lilwin tak sie zacigl, ze méwié z nim i przekonywaé
go nie ma sposobu. Zdaje mi sig, ze trzeba si¢ pozbyé nradziei
i zadowoli¢ si¢ przestanym regestem. Na up6r nie ma lekarstwa«—
rchacjonowal w grudniu 1908 r. Ketrzynski Syganskiemu o wyni-
kach swej interwencji. Bezsilne z kolei tez pozostaly starania
Ignacego Chrzanowskiego.”»Nie zmoglem oporu Korzona — donosit
Chrzanowski Syganskicmu w marcu 1909 r. Korzon jest zioty
czlowiek, ale Litwin<. Jak widzimy diagnoza charakteriologiczna
pozostala ta sama®. A jednak Syganski zdobyl w koncu 6w list.
Pozostal natomiast przed nim zamkniety cenny zespdl lisiow
Skargi w archiwum Grazianich Magherinich w Citta di Castello®.

Edycja listow Skargi doprowadzila z kolei Syganskiego do
przygotowania wydania korespondencji Jakuba Wujka (gotowa juz
w r. 1914, wydana w r. 1917 w »Rocznikach Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk<« w Poznaniu) oraz do podjecia gromadzenia materiatu
do trzeciego zbioru epistolograficznego — listow wybitnego jezuity
Stanisfawa Warszewickiego z lat 1563—1591. Zachete i bedaj po-
mysl tego ostainiego przedsiewziecia rzucit wybitny historyk je-
zuicki . Pierling w liscie do Syganskiego z 1 wrzesnia 1910 r.*®

# Do sprawy tej odnosza si¢ listy ]. Siemienskiego, wydawcy Archiwum
J. Zamoyskiego, z 13. VIL. 1908, St. Ketrzynskicgo z 2. XIL 1908 i I. Chrza-
nowskiego z 2. 1Il. 1909, APMTJ, rkps 1339.

22 Wi Abraham do Syganskiego, Lwéw 16. VI. 1908. Historycy polscy do-
tarli do tegoz archiwum rodziny Grazianich Magherinich w Citta di Castello,
zawierajacege niezwykle cenny dla stosunkéw religijnych w Polsce epoki try-
denckiej zesp6t papieréw Mikolaja Grazianicgo, sekretarza i prawej reki nunc-
jusza ). . Commendoniego, dopiero po przelamaniu réznych oporéw w r. 1930.
Podpisany, ktéry wraz z ks. P. Czaplewskim pierwszy pracowal w tym archi-
wum rzeczywiscie stwierdzil istnienie w nim kilkunastu oryginalnych listéw
P. Skargi, ktére czekaja na wydobycie i opublikowanie.

2 St. Karwowski do Syganskiego, Poznan, 12. VIL. 1914, APMTJ, rkps 1339.

2% Tamze; w notatce sutobiograficznej skreslonej dla rady miejskiej
w Nowym Sgczu w r. 1913 w wykazie bibliograficznym podal Syganski
jako »przygotowane do drukuc: Listy ks. Stanistawa Warszewieckiego podiug
autografow z lat 1563—1591 i Listy ks. Wujka z Wegrowca podiug autograféw
z lat 1569—1596 (ostainia pozycja, jak wiadomo, ukazala sie¢ drukiem. Do po-

8
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Niestety do ogloszenia tego zbioru listéw na skutek zaszlej $mierci
Syganskiego nie doszlo. Warto ubocznie zaznaczyé, ze rdwniez
nad prowadzonymi w okresie mi¢dzywojennym i powojennym
opracowaniami monografii St. Warszewickiego zaciazylo zle fatum.
Dwaj kolejni monografisci podejmujacy to zadanie, mianowicie
ks. Stanistaw Bednarski (rodem z Nowego Sacza zginal w Dachau
w r. 1942), a potem ks. Jan Poplatek (zmarl w r. 1955) nie do-
prowadzili swego przedsi¢wzi¢cia do konca na skutek przed-
wezesnego zgonu.

Zawarto$é obydwoch wydanych przez siebie zbiorow episio-
lainych udostepnit rownoczeénie Syganski w formie odautorskicj
interpretacji w rozprawach: »Dziatalnoéé ks. P. Skargi na tle jego
listow 1566—1610«, Krakow 1912, oraz »ks. Jakub z Wagrowca
1540—1597 w $wietle wlasnej korespondencji«, Krakow 1914 (oby-
dwa studia drukowane pierwotnie w »Przegladzie Powszechnym«)?,

Publikacjami tymi zaczal Syganski urasta¢ na historyka
swego zakonu. Juz oddawna spelnial funkcje kronikarza doméw
zakonnych, w ktérych przebywal, i dostarczyciela materiatu do
rocznych sprawozdan (tzw. litterae annuae), wysylanych do cen-
tralnych wladz zakonu. Teraz choé jeszcze ciagle zajety wy-
czerpujacymi czynno$ciami kaptanskimi, wchodzi coraz silniej
w pelnienie oficjalnych funkcji dziejopisarskich. W r. 1910 otrzy-
muje zlecenie dopefnienia i zweryfikowania ustepow dotyczacych
Polski 1 Rusi w przygotowanym nowym wydaniu dzieta P. Wernza
»Abriss der Geschichte der Gesellschaft Jezu« w przekladzie ta-
cinskim®. Do wej$cia na pelng droge studiow nad dziejami je-
zuilow Syganski jednak sie nie weiagnal. Mial wyrazne poczucie
trudno$ci tematycznych, krytycznie, choé oczywista w tonie umiar-
kowanym, odnosit si¢ do apologetycznego dzieta Si. Zaleskiego®.

Ostatecznie po kilku latach intensywnego zajmowania sig
dziatalno$cig czolowych przedstawicieli zakonu jezuickiego w Pol-

szukiwai za korespondencja Warszewieckiego odnosi si¢ list Ludwika Bora-
tynskiego do Syganskiego, Rzym 27. 1V. 19:13).

* Wyjatek z rozprawy pierwszej pt. Skarga i Batory na tle list6w Skargi
drukowal Syganski w Przegladzie Powszechnym, T. 113: 1912, s. 149 — 160.

28 Ludwik Schmitt generalny archiwariusz zakonu do Sygafskiego, Ba-
aksem (w Holandii), 19. XL 1v10.

29 W brulionie pracy: Ks. ] Wujek z Wegrowca 1540 — 1597 w Swietle
wilasnej korespondencji. W przedmowie (APMTJ, rkps nr 1205) znajdujemy cie-
kawa, expost wlaczona do pierwopisu uwage o St. Zaleskim: sprzelamal pierw-
sze lody i dal nam histori¢ zakonu mimo rézne usterki i niedokladnosci«.



117

sce wroeill Syganski z poczatkiem pierwszej wojny Swiatowej do
do ulubionego tematu — historii Sadeczyzny, aby — jak pisal —
sodwraocié posepne mysli od wojennych wypadkow<®. Za przed-
miot studiow obral nowosadecka ksiege tawniczo-wojtowska z lat
1652—1684 znang sobie juz dawniej sposrod 146 ksiag urzedo-
wych dawnych miasta Nowego Sacza, by skresli¢é na jej pod-
stawie bezpretensjonalny obraz kryminalistyki Podgorza sadeckiego
tego czasu. Posgpna to w gruncie rzeczy kronika tych 79 skaza-
nych na $mieré¢ przewaznie wsréd wyrafinowanych mak, a 17 na
publiczng chioste.

Rzecz Syganskiego, wydobywajaca na powierzchnie momenty
z historii kultury obyczajowej i sadownictwa miejskiego, posiada
charakier pracy posredniej micdzy regestem zrédiowym odpo-
wiednio skomentowanym, a opracowaniem. Studium wykazuje
pewne ostabienic lotu dziejopisarskiego. zwlaszcza zbyt niklo
wypadly wnioski ogélne, ktére nasuwa samo zagadnienie. Na za-
lecenie St. Kutrzeby® rozprawa pt. »Wyroki tawicy sandeckiej«
1652—1684 ukazala si¢ w »Przegladzie Prawa 1 Administracjic
w r. 1917. Dziwnym zrzadzeniem losu praca ta, poSwiecong umi-
fowanej przesziosei Sadeczyzny w wieku XVII. zamknal Syganiski
swoj dorobek tworczy.

Jakby w przeczuciu bliskiej $mierci zlozyl w tym czasie
Syganski w Archiwum miasta Krakowa do dziatu depozytow
archiwalnych miasta Nowego Sacza sze$é rekopisow z XVII-XIX
wieku, kiore zapewne pozostawaly u niego z dawnych lat.
W spusciznie poSmiertnej pozostawil nadto dwa tomy akt sa-
dowyeh 1 historyeznych sadeckich z lat 1800 — 1853; weszly one
do zbior6w Archiwum Prowincji Malopolskiej T. J.2*

7 poczatkiem r. 1918 zapadl Syganski na influenz¢, popu-
larnie zwang wowczas »hiszpanka, ktorej tagodny przebieg zdawat
sie nie wrozy¢ niebezpieczenstwa. Stary lwowski przyjaciel Sy-
ganskiego. Fr. Kowaliszyn, dal nawet wyraz rado$ci z powrotu do
zdrowia autora »Historii N()‘.veg() Sacza«. Gratulujac wyzdrowienia

30 Z przedmowy do Wyrohéw tawicy sandeckiej 1652 — 1684, datowanej
31. V. 1917,

31 W sprawie umieszczenia tej pracy por., list St. Kutrzeby z 11. VIII. 1917
oraz E. Tilla z 14. IX. 1917 do Syganskiego, APM1J, rkps. 1339.

32 Potwierdzenie zlozenia »do depozytéw archiwaliow miasta Nowego
Sgcza« szeéciu rekopisow wydanych przez dyrekcje Archiwum Akt Dawnych
m. Krakowa, APMTJ, rkps 1231; wspomniane dwa tomy aktow sadeckich znaj-
duja si¢ w Archiwum Matlopolskiej Prowincji T.J. pod sygn. 1228, t. 1—2.
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napisal stowa, ktore mialy si¢ spelnié: »istomnie w tym roku ta
staboéé wielu ludziom dokuczyla i sporo, zwlaszcza starszych
o $mieré przyprawila<®. Autor listu nic ‘przypuszezal, ze to samo
spotka Syganskiego, ktory po krotkiej chorobie nicspodziewanie
rozstal si¢ ze S§wiatem w dniu 22 marca 1918 r. Zwloki spoczely
we wspolnym grobowcu oo. jezuitow na cmentarzu rakowickim
w Krakowie.

Wspdlezesni zgodnie oddaja przymiotom 1 charakterowi Sy-
ganskiego wielkie pochwaly. Znajacy go dobrze i ceniaey wysoko
jego dorobek naukowy St. Kutrzeba podkreslit w swym nekro-
logu »stodyez charakteru, szlachetno$é duszy wrazliwej a ser-
deczneje zmartego.** Podobnie oceniali go wspdthracia zakonni:
»Usposobienie mial mile i lagodne, zbyt nawet latwowierne, totez
byt kochany przez wszystkich«.3®

Pracowity, o duzej aktywnos$ei, nie wiedzial co wypoczynek?.
Jedyna rozrywke stanowito dlan zbieranic ckslibrisow, znaczkow
pocztowych,3? zywil tez goraca namigtno$é do ksigzek. Dla zdo-
bycia cennego egzemplarza nie wahal si¢ nawet uciekaé¢ do nie-
winnych podst¢gpow, ktore mu podsuwano. Tak bylo np.z wydo-
staniem jednego z tomow korespondencji  Piotra Kanizjusza
w opracowaniu O. Braunsbergera. Dla wydostania egzemplarza
recenzyjnego od wydawcy wydrukowat w »Przegladzie Powszech-
nym« pod swoim nazwiskiem oceng¢ tego tomu. kiorg gotowa pree-
stal mu w tym celu jego towarzysz zakonny, gencralny archiwa-
riusz T. J., Ludwik Schmiit®.

3 List b. d., pisany w oresie karnawalu, tj. przed 13. Il t. r., (APMTJ,
rkps. 1339).

3% Glos Narodu, z r. 1918 i z dn. 4. IV. nr 76.

% Ojcowie i Bracia Towarzystwa Jezusowego zmarli w polskich pro-
wincjach, s. 84—5.

3¢ Por. list L. Schmitta do Syganskiego z 8. 1l1l. 1911: »Sed interim doleo
quod R. P., ut dicit, nullum sibi dederit quietem et nunc tantum respirare
possit«, APMTI, rkps 1339.

3 Na zbieractwo ekslibrisow wskazuje list F. Kowaliszyna do Syganskiego
z 23. XII. 1907. Na upodobania filatelistyczne Syganskiego rzuca $wiatlo za-
bawny list archiwariusza zakonu L. Schmitta z Exatem 12. L. 1911, w sprawie
bezboznych masonéw, ktérzy dokonawszy przewrotu republikanskiego zado-
wolili sie naddrukowaniem tylko na znaczkach pocztowych z podobizna wy-
pedzonego kréla Manuela 1l napisu: »Respublicac.

3 Chodzilo o tom 5 tej korespondencji (B. Petri Canisii Epistolae et actaj,
wydawanej przez firm¢ Herdera w Lipsku. Recenzja sama ukazala si¢ pod naz-
wiskiem Syganskiego w >Przegladzie Powszechnyme, T. 110: 1911, s. 415 — 428.
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Syganski stanowil wzor skromnego, oddanego nauce uczo-
nego®. Pozostanie w pamie¢ci naszej 1 na karlach dziejow nauki
jako wydawca dwoch zbiorow epistolarnych z wicku XVI a przede
wszystkim jako niezréwnany historyk Nowego Sacza 1 Sadeczyzny,
ktory swymi pierwszorzednymi dzielami wzbogacil powaznie
i w sposob trwaly znajomo$é ich przeszlosei oraz dal impuls do
dalszych nad nimi studiéw. Na jego to dzielach uczyl si¢ autor
niniejszego szkicu zamilowania do sztuki dziejopisarskiej w swym
okresic gimnazjalnym i jego ksiazkom zawdzigcza w duzej mie-
rze pociag i mitos¢ do historii rodzinnego regionu.

Réwniez tom 6 tego wydawnictwa doczekal si¢ oméwienia w »Przegladzie Pow-
szechnyme, T. 118: 1913, s. 121—3. Sprawe napisania recenzji tomu 5 o§wietlajg
listy Schmitta z 14. 1ll. i 27. 1V. 1911, APMTJ, rkps 1339.

3 Jedynym poza obywatelstwem honorowym N. Sacza odzuaczeniem za
dzialalnosé naukowg bylo powolanie Syganskiego na czlonka korespondenta
Naukowego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie w r. 1909 (sam dyplom
wystawiony 15, I. 1910, APMTJ, rkps 992),



Neohumanista sadecki — Stanistlaw Rzepinski

W dwa lata po odej$ciu J. Syganskiego do [.wowa, u sa-
mego schytku wieku XIX zjawila si¢ na horyzoncie zycia kultu-
ralnego Nowego Sacza nowa wybitna postaé, ktéra je miala ozy-
wi¢ — Stanistaw Rzepinski. Osobisto§é to dzisiaj nicstusznie jak
tylu wybitnych nauczycieli szkoly zaborcezej, zapomniana. A prze-
ciez byla to indywidualnoéé o bogatej skali zycia wewnetrznego,
neohumanista, nauczyciel zarliwy i uzdolniony, wychowawca du-
zego zastepu mlodziezy zaboru austriackiego, jeden z c¢zolowych
przedstawicieli szkoly $redniej w Galieji opartej o zr¢by kultury
antycznej, wyraziciel jej ducha i najlepszych wartosci z jej naj-
bardziej tworczego i plodnego okresu schytku wieku XIX i po-
czatkow stulecia XX, okresu ktérego duze osiagniceia i wkiad
wniesiony w budow¢ polskiej szkoly publicznej w dobie niepod-
legloSci nie uwypuklita dotad nalezycie historiografia szkolna, co
gorsza, ktorej znaczenie rywalizacja mi¢dzydzielnicowa rozinysl-
nie zamazala.

Naszkicowaé profil St. Rzepifiskiego, ujyé ocene jego owoc-
nej diugoletniej dzialalno$ci pedagogicznej i adminisiracyjno-
szkolnej nie jest fatwo. Brak jest najwaznicjszego sprawdzianu
i budulca w postaci zespotu akt Rady Szkolnej Krajowej znaj-
dujacych si¢ w archiwach lwowskich, brak rowniez tak istoinego
elementu jak wspomnienia uczniéw. Moze jednak z dost¢pnych
fragmentéow zrodlowych, z okruchéw wspomnien wiasnych, z ogol-
nej atmosfery panujacej w Owcezesnym Gimmazjum I im. Jana
Diugosza w Nowym Saczu, a przede wszystkim ze skromnego
rozmiarami, ale cennego w fakiy Pamiginika piecdziesi¢eiolemiej
polskiej pracy pedagogicznej 1885 — 1935 samego Rzepinskicgo
(Krakow 1937) uda si¢ nam oddaé zblizony do prawdy poriret
tego »czlfowieka szkoly<, kiory cheieliby$Smy. aby stal si¢ holdem
1 osobistym wyrazem wdziecznoéci dla pamigei tego niczwyklego
pedagoga. ktory szkole szczerze ukochal, ktory wlewal i utrwa-
lal w sercach miodziezy szczytne idealy humanizmu i humanita-
ryzmu, zasiewal w nich wartosci ogélnoludzkic i narodowe. kiory
wreszcie byl tej mlodziezy przyjacielem i obroncg w trudnych
momentach jej przelomow duchowych.

Jakiez na przyklad refleksje nasuwaja mi sic, gdy w pa-
migtniczku Rzepinskiego przy niepozornej wzmiance o sgdach
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polowych austriackich. kiore w latach 1914—1918 »>dawaly znaé
o sobie na terenach szkol srednich przy pomocy ostawionych
(Kundschafistelle) 1 podlych denuncjatorows, czytam lakoniczne
dopowiedzenic: »nasza rzecza z ramienia Rady Szkolnej Krajo-
wej bylo broni¢ dyrektoréw i chlopcoéw, co nam si¢ z reguly
udawalo«', Staje mi zywo przed oczyma ogrom tragedii wielu
miodych ludzi, ktorych od niechybnej i niewinnej $mierci rato-
wal ten zakochany w antyku 1 pozornie nie widzacy niczego
poza nim, a przeciez zwigzany i zyjacy rzeczywistoscig zazywny
i masywny pan o twarzy — powiedzialbym — pospolitej, czer-
wonej, ktorg tylko ozywialy niezwykle inteligentne, bystro pa-
trzace, spoza zlotej oprawy szkiel. niebieskie oczy.

Roztrzgsajae wlasng miode$é napotykam sam na wypadek,
ktérego szczelliwe rozwigzanie zawdzigezam bez watpienia w du-
zej mmerze St. Rzepinskiemu jako resortowemu inspektorowi
Gimnazjum | nowosadeckiego. Trudno go tu nie wspomnieé, bo
mial on decydujgce znaczenie dla mojej przysziosci. Jako szosto-
klasista za organizowanie kotka wolnomysélicielskiego czy ateistycz-
nego oraz udzial w wyprowadzeniu wspotkolegow na pochad
pierwszomajowy grozilo mi wraz z dwoma kolegami w maju 1918r.
usuni¢eie z gimnazjow galicyjskich. Po przeprowadzeniu docho-
dzen i skicrowaniu akt do Rady Szkolnej we Lwowie odestany
do domu czekalem na wyrok. Tymeczasem’ w miejsce usunigcia
przyszlo pod koniec wakacji najniespodziewaniej z dyrekcji
Gimnazjum | wezwanie do zdawania drugiego polrocza klasy VI.
Tym wybawiciclem z opresji mogl byé tylko St. Rzepiiski, na
ktorego biurku akta mojej 1 moich wspoéltowarzyszy niedoli mu-
sialy si¢ znalezé. Zrobil to — trzeba podkreslié — czlowiek re-
ligijny. o zachowawczej postawie 1 pogladzie na swiat. Ale pa-
migtajimy, ze w swych poczynaniach St. Rzepiiski kierowal si¢
gleboka mysla Meandra, ktorg lubil dawaé uczniom do rozwijania
w wypracowaniach pisemnych: »Jak milg istota jest czlowiek,
jeshi jest czlowiekiem«. Maksyma ta stanowila podstawowq sile
motoryczng duchowej jazni tego syna chlopskiego, jaka dala mu
umilowana kultura antyczna.

Nic zapomng tez spotkania z tym rozumnym pedagogiem
w czasic zdawania egzaminu dojrzalo$ci w czerweu 1920 r., kiedy
zdaniecm swym przewazyl, ze mimo marki wolnomysélicielskiej

! Pamietnik piedziesiecioletniej polskiej pracy pedagogicznej 1885 — 1935,
Krakow 1937, s. 69,
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otrzymalem $wiadectwo dojrzatosei z odznaczeniem. Co wiecej
w swobodnej, bezposredniej pogawedce — po przeegzaminowaniu
mnie z Tacyta — zach¢ceil mnie do poswigeenia si¢ studiom
humanistycznym.

¥ ¥

Jak wickszo$é nauczycieli filologii klasycznej w szkole §red-
niej w Galicji wyszedl Rzepinski ze $rodowiska chiopskiego.
Jest rzecza uderzajaca, na co zbyt mafo zwracalo si¢ uwagi, ze
nauczanie klasyczne od r. 1870 w Galicji z malymi wyjatkami
spoczywalo na barkach przedstawicieli tej wilasniec warstwy spo-
fecznej, ktorzy sami w pierwszym pokoleniu dobili si¢ wyzszej
kultury umystowej. Zapewne znajdowali si¢ wérod nich wykole-
jency zyciowi, ludzie zawiedzeni przez los 1 bici przez zycie, by
przytoczyé choéby znakomicie uchwycone postaci prof. Gorzkow-
skiego w Mieécie mojej matki J. Kadena Bandrowskiego czy
prof. Rojka z Nieba w plomieniach ]. Parandowskicgo, byly
tez typy pedantyczne, surowe i pierwotne, jak rzeczywista po-
sta¢ prof. Wojciecha Rypla w Gimnazjum $w. Anny w Krako-
wie”, ale obok nich bylo sporo umystow chionnych i madrych.
z zamifowaniem antyku faczacych ukochanie mowy 1 piSmicen-
nictwa ojczystego. Na nich to, na Czubkach, Rzepinskich jak
przed wickami na Janicjuszach, Hussowezykach, Nowopolezykach,
Skopach spoczelo teraz zadanie szerzenia kultury 1 myéli staro-
zytnej w duzym odiamie spoleczensiwa polskiego.

St. Rzepifiski przyszedl na $wiat réwno sto lat temu, dnia
51 pazdziernika 1861 r. w Tuliglowach pod Sadowa Wisznia,
w tej samej wsi, w ktorej osiem lat przed tem urodzit si¢ jeden
z najwickszych twércéw malarstwa polskiego — Julian Falat.
Studia gimnazjalne odbyl Rzepinski w Il Gimnazjum we Lwowie,
gdzie pod wplywem niezapomnianych wychowaweéw: lLudwika
Kubali, Aleksandra Semkowicza, Jozefa Czerneckiego nasigkl go-
racym umilowaniem polsko$ci i szczerym patriotyzmem. Wyzsze

2 Por., Pot wieku wspomnieri uczniéw Gimnazjum im. Nowodworskiego
($w. Anny) w Krakowie, Krakéw 1938, s. 6—8, 11, 19, 20, 51; K. Norta, Gim-
nazjum $w. Anny w Krakowie. Wspomnienia ucznia z lat 1888 — 91, Krakéw
1938, s. 54; a zwlaszcza wspaniala charakterystyka Rypla w rozprawie Si. Estrei-
chera, Lata szkolne S. Wyspiariskiego. S. Wyspiariski w Uniwersytecie Jagiel-
loriskim, Krakéw 1933, s. 13 (tamze rysunek piérkiem W. Rypla przez J. Mehof-
fera z r. 1885).
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studia w zakresie filologii klasycznej przeszedl na Uniwersytecie
Lwowskim pod L. Cwiklinskim. Prace nauczycielska rozpoczal od
tzw. suplentury w IV Gimnazjum we LLwowie (1885-1891), gdzie wy-
soki poziom intelektualny i moralny grona nauczycielskiego (byli
wérod niego Wilhelm Bruchnalski, Ferdynand Bostel, Michal
Konopinski, pézniejszy redaktor »Nowej Reformy¢, matematyk
Marian Lomnicki, Jan Krystyniecki, Roman Palmstein i in.) dal
bodziee do podjecia pracy literackiej, ktorej pierwocing bylo
ogloszenic w r. 1886 przekladu pierwszych picciu eklog Wergilego
wierszem miarowym, oraz udoskonalil go w pracy dydaktycznej.

hyl to wlasciwie czas odwrotu od mechanicznego stosowa-
nia szablonu pedagogicznego stempla wiedenskiego, doba szukania
wlasnego modelu wychowawezego, nawigzania do narodowej
tradycji szkolnej. Jeszcze obowigzywaly stercotypowe ministerjalne
instrukcje, Weisungen zur Fiihrung des Lehramtes, ale juz za-
wigzywalo si¢ (w r. 1884) Towarzystwo Nauczycieli Szkol Wyz-
szych i érednich stanowigce doniosly instrument w rozwoju szkoty
$redniej w Galicji, powstal dla wymiany pogladow dydaktycznych
i pedagogicznych organ tegoz Towarzystwa. Muzeum (1885) two-
rzac sprzyjajacy klimat dla postgpowych koncepcji wycho-
wawcezych.

Pod wplywem tej atmoslery przystapil Rzepinski do szuka-
nia nowych metod w zakresie nauczania filologii klasycznej.
ktora ze wszystkich przedmiotow wechodzacych w sklad ow-
czesnego studium gimnazjalnego najbardziej bodaj byla zruty-
nizowana. Zdecydowany przeciwnik werbalizinu i stosowania
metody pamicciowej Rzepifiski zrozumial od razu. ze droga do
odrodzenia nauczania filologii klasycznej prowadzi przez budze-
nie samodzielnosci ucznia, przelamywanie jego biernosci i opo-
row, zainteresowanie go przedmiotem nauki przez zgodng wspol-
prac¢ nauczyciela i ucznia, nieobarczanie mlodziezy domowymi
zadaniami, ale przerzucenie toku przyswajania materialu na czas
lekcyjny.

Celem nauki w zrozumieniu Rzepinskiego — czemu dawal
on czesto wyraz — bylo mozliwie szybkie wyuczenie jezyka
facinskiego na zywym materiale autoréw rzymskich bez dokuezli-
wego przyswajania sobie przez ucznia regul gramaitycznych i wy-
jatkow od nich, co doprowadzilo zczasem do zarzucenia przezen
uzywania podr¢eznika gramatyki. Wdrazanie ucznia do coraz
szybszej, »raznej« — jak ja okreslal — 1 oblitej lektury mialo
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mu daé pojecie o tworezoscei gléwnych pisarzy klasycznych
i zblizyé do kultury antycznej, przepoi¢ go jej duchem. Zaiem
nie wzorowe tlumaczenie, kidre zdaniem Rzepinskiego, »o ileby
mialo byé dostowne, zabija czesto mysl nie oddajae duchac,
ale wydobycie warlo$ei moralno-wychowaweczych, ogolno ludzkich
i narodowych stanowi¢ winno glowny cel tej lektury.

W tlen sposob jeszcze przed Deweyem i nowoczesnymi pra-
dami pedagogicznymi probowal Rzepinski wprowadzi¢ zasade
samodzielnej pracy ucznia i to nawel w tak trudnej i opornej
dziedzinie jak gramatyka. »Zreszila 1 nauka gramatyki zrecznie,
metoda heurystycznag (indukeyjnic) prowadzona moze wywolaé
wielkie zajecie, budzié 1 wyrabia¢ samodziclno$é, a zarazem
byé zrédlem zadowolenia u uczniow plynagcego z wiary we wia-
sne ich sily i Swiadomosci zdobywania coraz rozleglejszej wie-
dzy« — stwierdzal.

Uzyskana po zdaniu {rudnego egzaminu nauczycielskiego
(w r. 1888) stala posada nauczycielska w gimnazjum wadowickim
(1891—1896) nie zasklepita Rzepinskiego w malomiasteczkowym
marazmie umystowym (pamigtajmy, ze jest to w niedalekiej przy-
szloéci teren akcji Zmér E. Zegadlowicza!). Doskonalil on dalej
metody dydakiyczne w zakresie lektury klasykow dazac do
odschematyzowania jej i uwolnienia od jalowych wiwisckeji gra-
matyczno-jezykowych. Poglady na te kwestie sformuowal Rze-
pinski w przedmowie do przektadu Salustiusza Wojny z Jugurta
dokonanego wspolnie w r. 1892 z Br. Grzanowskim, potem silnicj
I wyraziSciej w rozprawie: Zainteresowanie przedmiotem nauki
na przykladzie lektury Owidego (1910), w kiorej jako ideatl uznat
wyrobienie w uczniach umiej¢inosei »uwaznego czylania bez
przekladuc.

Jako érodek uakiywnienia pracy ucznia wprowadzal Rze-
pinski rozmowy i dyskusje facinskie dookota przeczytanego utworu
(tak! bylo to pol wieku temu!), pami¢ciowe przyswajanie sentencji
przy uwydatnieniu ich moralnej dominanty, chéralne deklamacje
celniejszych ustgpow poetyckich. Dla budzenia wrazen estetyez-
nych zalecal zwracaé uwage na sil¢ wyobrazni slarozytnych
pisarzy, plastyke przedstawienia, jako mna trwale wartosci
wprowadzone przez nich do skarbeca kultury literackiej ludzkosei.
Nie zadawalajac si¢ obowiazujacym kanonem lektury pisarzy
klasycznych si¢gal do zasobow poezji polsko-tacinskiej doby Od-
rodzenia wyszukujac wspolne styczne migdzy poetami starozyt-
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nymi a swojskimi. 7 tych zainteresowan dla dorobku humanizmu
polskiego wyrosla rozprawa o twérczosci poety wieku XVII,
Alberta Incsa (@ zyciu i pismach A. Inesa oraz rozbior jego pe-
negiryku pt. »Wanda<): Odblaskiem rozezytywania sie w staro-
polskim pismiennictwie byla pézniejsza rzecz o P. Skardze (Stowo
wst¢pne na uroczysto$ci trzechsetnej rocznicy zgonu P. Skargi,
Nowy Sacz, 1912).

Okres wadowicki Rzepinskiego przyniosl tez pierwsze wy-
dania utworow literatury ltacinskiej dla szkot (Wybor pism Wer-
gilego, wydanie pism filozoficznych Cycerona oraz wzigty swego
czasu komentarz do wybranych piesni Horacego, 1895 przeplatany
gesto przytoczeniami motywéw horacjanskich w polskiej poezji,
glownie u J. Kochanowskiego).

Dzialalnoéé ta zjednatla Rzepinskiemu uznanie wiladz szkol-
nych, czego wyrazem bylo wyslanie go najpierw na 42 Zjazd
filologow klasycznych i pedagogow do Wiednia w r. 1893, na-
stepnie umozliwienie mu dopelniajaeych studiow, glownie w za-
kresie  archeologii  klasycznej w  Uniwersytecie Wiedenskim
w r. 1895, co z kolei pozwolilo mu zapoznaé si¢ ze stanem tam-
tejszyeh szkol. 7 hospitowanych szkol wyniosl przeswiadcezenie,
ze metody w nich stosowane byly »érednie, ani wybitne, ani
mierne i nie siegaly nieraz wysokiego poziomu u wielu polskich
nauczycieli w kraju«.® Te zaintercsowania stanem szkolnictwa
w innych krajach towarzyszyé beda odtad Rzepinskiemu przy
kazdorazowym pobycie za granica, np. na kongresie archeologéw
i filologow w Atenach w r. 1905.-Wniosto to do pedagogiki gali-
cyjskiej rzeczywiScie nowy wiew.

Istotne stadium w rozwoju Rzepinskiego jako filologa-neo-
humanisty stanowifa podroz archeologiczna podjeta w ramach
wyjazdow. jakie co roku rzad austriacki organizowal dla zdol-
niejszych nauczycieli szkét $rednich monarchii do Wioch, Grecji
i Troady. Podr6z ta odbyta w r. 1896 byla dla Rzepinskiego
poteznym przezyciem porzwalajac mu zapoznaé si¢ z tym, co wy-
niost dotad jedynie z lektury pisarzy i rozpraw filologicznych.
Co6z to za pyszny byl na przyklad moment deklamowania przez
Rzepinskicgo wyjatku tragedii Sofoklesa z orchestry tcatru staro-
zylnego w [pidauros! Przy zwiedzaniu Grecji towarzyszyly na-
szemu filologowi réwnie silne echa poetéw polskich (J. Stowacki,

K. Ujejski).

3 Famietnik, s. 28.
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Podr6z miala 1 pod wzgledem dydakiycznym duze znaczenie
dla Rzepinskiego: poglebita w nimn zainteresowanie dla zagadnien
archeologicznych i zuzytkowania ich w nauczaniu. Sprawie tej
poswiecit uwage w okresie swej dziatalno$ei nauczycielskiej
w gimnazjum $w. Jacka w Krakowie (1896—1899) oraz w okresic
sadeckim oglaszajac z tej dziedziny kilka rozpraw: Przechadzki
po starozytnym Carnuntum (1896), w kiorej omowil kwestig pow-
stawania stalych osiedli z obozéow wojskowych zakiadanych na
rubiezach pafstwa rzymskiego, dalej wspomnienia z podrozy:
Z Aten do Sycyli (1897), Pompei (1898), Grecja (1899). Metodyce
nauczania archeologii klasyeznej, kitora opieral z jednej strony
o odpowiednio zorganizowany gabinet, z drugiej o rozpatrywanie
pod tym katem widzenia tekstow czytanych utworéow — w tym
celu wprowadzil osobne kajety czyli tzw. collectanea, w ktdorych
uczniowie wpisywali realia dotyczace zycia panstwowego, spo-
tecznego, wojskowego i codziennego w starozytnosci — poswiecit
Rzepinski dwie rozprawy (Problem eines archeologiszen Normal-
gabinette an den Mittelschule. Thesen, Sitze und Streitfragen —
rzecz przedstawiona najpierw na I Kongresie archeologicznym
w Atenach w r. 1905 — oraz rozpraw¢ polska; Granice archeo-
logii w szkotach srednich. Wyposazenie zbioréow arc llenloglczny ch
w szkotach $redunich, Nowy Sacz 1910).

Uzdolnienia pedagogiczne Rzepinskiego, jego umicjetnosci
organizacyjne ujawnily si¢ w pelni w okresie sprawowania dy-
rektury Gimnazjum I w Nowym Saczu w latach 1899 — 1912.
W chwili obejmowania przez niego kierowniciwa byl to zakiad
w calym sfowa znaczeniu zacofany i stabo rozwinigty, tchnaey
duchem lojalizmu austiriackiego, o przestarzalych wmetodach nau-
czania. nie wypelniajacy absolutnie swoich zadan, jakie nakfa-
data nan wyjatkowa sytuacja geograficzna. Uprzytomnié sobie
nalezy, ze zachodnia Galicja dysponowala bardzo slabg siecig
gimnazjow, kiore znajdowaly si¢ tylko w Wadowicach, Bochni,
i Nowym Saczu. Stad temu ostatniemu przypadia wazna rola
jako jedynemu gimnazjum obstugujacemu spory szmat terytorium
poludniowo-zachodniego kraju, cala nowolarszezyzne, limanow-
szczyzne 1 sadeckie.

Pod umiej¢inym sterem nowego kierownika nastapita rze-
czywiscie zywiolowa rozbudowa zakladu. [lo§é uczniow z 240
wzrosfa w kréotkim przeciggu czasu do 1000, w tym spory poczet
miodziezy wiejskiej, tak ze niebawem dojdzie do powstania
II Gimnazjum. Przedmiotem szczegdlnej dbalosci ze strony Rze-
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pinskiego bylo odéwiezenic pedagogiczne zakladu. wpuszczenie
don nowych pradéw. Wprowadzit dla nauczycieli lekcje probne
i pokazowe, duzo uwagi poswiceil zagadnieniu uaktywnienia
ucznia. Dla tego celu stworzyl pierwszorzedne na swdj czas pra-
cownie 1 to dla wszystkich glownych dzialow wiedzy rowno-
miernie. Nicktére zdolal wyposazyé doskonale, np. gabinet przy-
rodniczy zaopatrzyl w laboratorium techniki mikroskopowej.

Umilowanym dzieckiem nowego kierownika byl zwlaszcza
zalozony przezein i rozwiniety na jeden z najlepiej zaopatrzonych
w Austrii gabinet archeologiczny. Obok przedmiotéw i okazow
starozytno$ci klasycznej (np. pigkny zbiér oryginalnych numizma-
tow) zajely w nim poczesne miejsce, niemi $wiadkowie naszego
zycia przedhistorycznego oraz dziejowego: urny.z czasow przed-
dziejowych, przywileje i dyplomy kréolow polskich oraz mezow
stanu, autografy najwybitniejszych tworeow, jak Stowacki, Wys-
pianski. Zawarto$é tego bogatego i obfitego zbioru opisal Rze-
pinski w Sprawozdaniach szkoly za r. 1908 (Monety 1 rekopisy
Gabinetu Archeologicznego Gimnazjum I w Nowym Saczu).

Rownolegle do strony pedagogicznej rozwijal Rzepinski
szerokg akcj¢ okolo podniesienia naukowego zakladu. Przejawilo
si¢ to w starannym kompletowaniu zespolu nauczycielskiego.
Rzeczywiscie uzyskal w tym czasic szereg nieprzecigtnych indy-
widualnosci. ktore zaznaczyly si¢ na réznych polach dzialalnosci
kulturalnej. Znalezli si¢ wéroéd nich m. in. poeta Stanistaw May-
kowski, pionier turystyki beskidzkiej i tworczo pracujacy polo-
nista Kazimierz Sosnowski (rodzony brat Ludwika Solskiego),
ciekawy geograf Blazej Stawomirski, matematyk Antoni Hoborski,
pozniejszy profesor Akademii Gorniczej w Krakowie, historyk
i badacz dziejowy Kazimierz Krotowski, przyrodnik [lorian Wi-
linski, byly asystent prof. Nussbauma w Uniwersytecic Jana Ka-
zimierza we Lwowie, germanista Zygmunt Zagorowski, Franciszek
Janczyk, literat 1 artysta malarz w jednej osobie.

Na ozywienie zainterecsowan naukowych nauczycieli przy-
czynito si¢ rcaktywowane i encrgicznie przez Rzepinskiego pro-
wadzone Kolo Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych i Sred-
nich. Niezaleznie od tego zawiazaly si¢ samorzutnie specjalistyczne
kotka profesorskie, np. matematyczne, kiérym kierowal A. Ho-
borski. Z drugiej strony w zrozumieniu waznosci spolceznej funkceji
oSwiatowej z inspiracji Rzepiniskiego, a oficjalnie z ramienia
Towarzystwa Szkoly Ludowej wyjezdzali profesorowie zakladu
z wykladami do miasteczek 1 wsi Sadeczyzny. W wazniejszych
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W dzietku uderza zwlaszcza podkreélenie nastrojéw naro-
dowych panujaeych w szkole zaborczej. Mozna powiedzieé, ze
jego autor jest »chory« na polsko$é. Byla to reakcja czlowieka
pracujacego dla rozniecenia i utrwalenia jej ducha narodowego
na zarzuty nieistoine a tzasem wprost celowo falszywe, kiero-
wane w dwudziestoleciu miedzywojennym przeciw szkole gali-
cyjskiej. Albowiem ten syn chlopski byl goracym patriota, ten
wychowanek bezdusznej pedagogiki herbartowskiej byt entuzjas-
tycznym zwolennikiem 1 oredownikiem budzenia aktywno$ci
i samodzielno$ci ucznia, ten filolog klasyczny wyrosty w kulcie
strony jezykowej i gramatyki byl zacietym przeciwnikiem wer-
balizmu i martwych schematéw gramatycznych, za to goragcym
propagatorem wydobywania realiow, ksztalcenia estetycznego,
zblizania do wiecznie zywych i iwérezych pierwiastkéw kultury
antycznej; wreszcie ten zachowaweca z przekonan byl gorgcym
zwolennikiem i czynnym wspéltworea polskiego zenskiego szkol-
nictwa $redniego najpierw jako nauczyciel pierwszego w ogdl-
no$ci w Galicji prywatnego zenskiego gimnazjum w Krakowie
zalozonego przez K. 1 O. Bujwidéw oraz prof. Cybulskiego, po-
tem jako goracy opiekun i wspottwoérca jego przemiany na gim-
nazjum panstwowe.

W zaciszu domowym w Krakowie przezyl Stanistaw Rze-
pinski jeszcze dziesi¢é lat. Doczekal si¢ wybuchu drugiej wojny
Swiatowej, runigcie panstwa polskiego 1 rozpetania najpotworniej-
szych instynktéow rozszalalej bestii hitlerowskiej.

Jakze ciezki nie tylko matcrialnie, alec przede wszystkim
moralnie musial by¢é ten okres dla dogasajacego ostatniego neo-
humanisty polskiego.



DODATEK 1

Poczet studentow Staro i Nowesadeczan
w Uniwersytecie Jagiellonskim w latach 1364 — 1625

A. PRZYPUSZCZALNLI STUDENCI UNIWERSYTETU
KAZIMIERZOWSKIEGO, Z KOLEI UCZACY SIE
W UNIWERSYTECIE PRASKIM

1367 Piotr de Sandecz, 17. X. 1367 odbyl akt determinacyji
pod magistrem Wylburnem w Wydziale Filozoficznym Uniwer-
sytetu Praskiego (Monumenta Universitatis Pragensis, t. 1/1. s. 134).

1369 Mikolaj de Sacz, 2. XII. 1369 odbyl determinacje pod
magistrem Fridmannem (tamze, t. If1, s. 141).

1574 Piotr Knoll (Chnoll) de noua Schandez. Wpisal sie do
metryki nacji polskicj Uniwersytetu Prawniczego w Pradze pla-
cac 2 grosze wpisowego (tamze, t. 1 1, s. 87).

B. STUDENCI ODNOWIONEGO PRZEZ WLADYSLAWA
JAGIELLE UNIWERSYTETU KRAKOWSKIEGO W LATACH
1400 — 1625'

1400 24 V11 wpisani w poczet honorowych scholaréw nowo
otwieranego Uniwersytetu: Blazej. syn Stefana z Jankowic, rektor
koéciola w Sgczu, wplacit tytul oplaty wstgpnej 1 wiardunek,
Jakub. syn Andrzeja, de Sandecz, kaplan, zaplacil 6 gr. W r.1403
wystepuje Jako Jacobus de Noua Zandecz wséréd promowanych
na stopien bakalarza sztuk wyzwolonych; w r. 1407 znajduje si¢
na liscie prolesorow wydziatlu sztuk wyzwolonych; w pol. letnim
1420 jako profesor teologii sprawowal urzad rektora Uniwersytetu.

! Spis niniejszy obejmuje wylacznie synow mieszczanskich obydwu Sa-
cz6w; synowie dygnitarzy lokalnych (starostow i kasztelanow) zostali pominieci,
podobnie jak synowic przylegajacych do Nowego Sacza wsi ‘Wielopole, Dab-
réwka, Biegonice). Zestawienie oparto na czterech glownych Zrodtach:

a) Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, Cracoviae 1887 — 1950
t.1 — 4.

b) Statuta nec non Liber Promotiorum Philosophorum Ordinis in Universi-
tate Studiorum Jagiellonica ab anno 1402 ad annum 1849, wyd.].Muczkowski,
Cracoviae 1849.

g*
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1401 Mikolaj (de Sandecz) zapl. 6 gr. W r. 1405 tenze Mi-
kolaj z Nowego Sgcza promowany na bakalarza sztuk wyzwolonych.

1403 Hilary Hesse de Noua Sundecz, zapl. 3 gr. W r. 1404
promowany na bakalarza sztuk wyzwolonych.

Pawel Zayirid de Noua Sandecz, zapl. 4 gr. W r. 1407 pro-
mowany na bakalarza sztuk wyzwolonych.

1405 Stanistaw, syn Strzeszkona de Antiqua Sandecz.

1408 Jakub, syn Tlenryka pisarza miejskiego (Notarii) de
Noua Sandecz, zapl. 6 gr.

1411 Pawel,syn Jana de Sandecz, przyrzekl zaplaci¢ wpisowe.

1414 — 1415, Jan Stralecz, syn Mikolaja de Sandecz, zapl.

1414 — 1415, Mikolaj, syn Jana de Sandecz.

1417 Krzysztol de Noua Sandecz, zapl. 3 gr.

1419 potr. let. Mikotaj Holbersdorf de Nova Sandecz, zapl.
pelng oplate.

1420/1 pétr. zim. Andrzej, syn Szymona de Nowa Sandecz.

1422 polr. let. Jan, syn Wojciecha de Sandecz. W r. 1424
jako Johannes de Nowa Sandecz promowany na bakalarza sztuk
wyzwolonych.

1424 polr. let. Jerzy, syn Jana de Sandecz. zapl. 8 gr.

1424/5 polr. zim. Mikolaj, syn Klemensa de Sandecz.

1427 polr. let. Jan. syn Macieja de Noua Sandecz, zapl. 1 gr.

1429 polr. let. Mikolaj, syn Jana de Nova Sandecz, zapl. 2 gr.

1430 pdlr. let. Gabriel, syn Piotra kusnierza (Pellificis) de
Nova Sandecz. W r. 1438 jako Gabriel de Sandecz promowany
na bakalarza sztuk wyzwolonych.

1431 polr. let. Adam, syn Piotra de Antiqua Sandecz.

1431/2 po6lr zim. Stanistaw, syn Jana piekarza (Pistoris) de
Nowa Sandecz. zapl. 2 gr.

¢) Acta Rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis inde ab anno
MCCGCCLXIX, wyd. WL. Wistocki i St. Estreicher, Cracoviae 1893—1909,
t.1 — 2.

d) Liber Diligentiarum faculiatis artisticae Universitatis Cracoviensis,
wyd. WL Wistocki, Krakéw 1886, cz. 1 (Archiwum do dziejow literatury
i oSwiaty w Polsce, t. 4). Zuzytkowano tez dalszy ciag Liber Diligentiarum.
Biblioteka Jagiellonska, rkps 220 i 232. Zauwazy¢ nalezy, ze odtworzenie pelnego
spisu Sadeczan tak jak innych terytorialnych zestawiefi studentéw nie jest
mozliwe na skutek niewypelnienia w zapisach immatrykulacyjnych w pewnych
latach rubryki miejsca pochodzenia scholaréw. Po wtére, jak to widaé na przy-
kladzie studenta Stanistawa ze Sacza, wystecpujacego w r. 1470, metryka urze-
dowa Uniwersytetu nie rejestruje wszystkich studentow,
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1433 pétr. let. Jakub Tarner. syn Mikotaja de Noua Sendecz,
zapl. 8 gr. W r. 1438 jako Jacobus de Sandecz promowany na
bakalarza sztuk wyzwolonych.

1435/6 pélr. zim. Antoni, syn Jakuba de Nowa Sandacz(!),
zapl. 4 gr. W r. 1438 jako Antonius de Sandecz promowany na
bakalarza sztuk wyzwolonych.

1435/6 Jan, syn Jana de Noua Sandecz, zapl. 3 gr.

1438,9 potr. zim. Szymon de Noua Sandecz, zapl. 1!/, gr.

1440 potr. let. Jan, syn Jana de Sandecz, zapl. pelna oplate
wpisowa.

1441/2 polr. zim. Jan, syn Zygmunta de Sadecz, zapl. 3 gr.

1442/3 potr. zim. Grzegorz, syn Jana de Nowa Sandecz,
zapl. 3 gr.

1445 polr. letn. Mikolaj, syn Mikotaja sukiennika (lanificis)
de Nowa Sandecz, zapl. pelng takse wpisowa.

1444 pétr. let. Mikolaj, syn Pawla de Nowa Sandecz, zapl. 4 gr.

1447/8 poétr. zim. Grzegorz, syn Piotra de Noua Sandecz,
zapl. 5 gr.

1447/8 poétr. zim. Klemens Smok, syn Jana de Noua Sandecz,
zapl. 5 gr. .

1448 polr. let. Jan, syn Wawrzynca de Antiqua Sandecz,
zapl. 3 gr.

1449,50 potr. zim. Sianistaw, syn Franciszka de Sandecz,
zapl. pelng takse wpisowa.

1450 pétr. let. Jan, syn Pawla de Nova Sandecz, zapl. pelng
takse wpisowa.

1452 pétr. let. Jakub, syn Ottona de Nowa Sandecz, zapl. 5 gr.

1454 polr. let. Jerzy. syn Michata de Sandecz.

1454/5 pétr. zim. Mikotaj, syn Marcina de Antipua Sandecz.

1455 polr. let. Piotr Forstek (fforstek} de Sandecz ordinis
fratrum minorum (franciszkanin), zapl. 1 gr.

1455/6 potfr. zim. Otto, syn Ottona de Nowa Sandecz, zapl.
pelng takse¢ wpisowa.

1455/6 polr. zim. Jan, syn Mikolaja de Nowa Sandecz, zapl.
pelna wpisowa.

1456 polr. let. Jerzy, syn Pawla rzeznika (carnificis) de Noua
Sandecz, zapl. 4 gr.

1457 poltr. let. Jerzy, syn Jana de Sandecz, zapl. 3 gr.

1458 potr. let. Jerzy, syn Macieja de Noua Sandecz, zapl. 2 gr.

1458 polr. let. Bartlomiej Pyczhaufman de Noua Sandecz,
zapl. 4 gr.



1458 polr. let. Jan, syn Jana de Noua Sandecz, zapl. 1 gr.

1461 polr. let. Jakub, syn Jakuba de Sandecz, zapl. 2 gr.
W r. 1468 promowany na bakatarza sztuk wyzw.

1462 polr. letn. Mikofaj Mika, syn Piotra de Noua Sandecz.
zapl. pelng takse¢ wpisowg. W r. 1465 promowany na bakalarza,
a w r. 1472 na magistra sztuk wyzw., tegoz roku rektor szkoly
parafialnej Wszystkich Swietych w Krakowie, nastepnie prepozyt
szpitala §w. Ducha w Przemyslu, w r. 1475 wrocil do Uiniwersyictu.

1463 polr. let. Grzegorz, syn Wawrzynca kuénierza (pellificis)
de Nowa Sandecz, zapl. 3 gr.

1464 potr. let. Marcin, syn Lukasza de¢ Nowa Sandecz,
zapl. 2 gr.

1464 polr. let. Jan, syn Jana de Noua Sandcez, zapl. 2 gr.

1467 polr. let. Jan, syn Michala de Nowa Sandecz, zapl. 4 gr.

1469 polr. let. Bernard, syn Bernarda de Noua Sandcez,
zapl. pelng takse wpisowa. W r. 1470 promowany na bakalarza
szluk wyzw.

1470 Stanistaw de Sandecz.?

1473 pélr. let. Jan syn Jakuba de Nowa Sandecz, zapl. 2 gr.

1473/4 poOlr. zim. Stanistaw, syn Gawla de Noua Sandecz,
zapl. 2 gr.

1479,80 polr. zim. Stanistaw, syn Kaspra de Nouva Sandecz,
zapl. 4 gr.

1485,6 polr. zim. Riotr, syn Jana de Nova Sandecz, zapl.
4 gr. W r. 1488 jako Petrus de Sandecz promowany na bakala-
rza sziuk wyzw.

1486 polr. let. Jan, syn Marka de Nona Schydecz, zapl. 4 gr.

1488/9 potr. zim. Melchior, syn Mikofaja de Nowa Sandecz,
zapl. pelng takse wpisowa.

1488,9 polr. zim. Jan syn Mikolaja de Nowa Sandecz, zapl.
pelna takse wpisowa.

1489 polr. let. Jan, syn Mikolaja de Sandecz, zapl. pelng
takse wpisowa. Ten lub poprzedni Jan promowany na bakalarza
sztuk wyzwolonych w r. 1491. W styczniu r. 1494 wystepuje
jeszcze jako bakalarz i ultarysia sadecki.

1490 polr. let. Jan, syn Jana de Sandecz, zapl. pelng takse
wpisowq.

2 Wystepuje on w aktach sadu rektorskiege z okazji zakupu dwéch
ksiazek (Acta Rectoralia, t. 1, nr 193), brak go natomiast w oficjalnym Album
studiosorum.
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1490 1 polr. zim. 21 IV 1491 Benedykt, syn Krzysztofa de
Noua Sandecz zapl. 6 gr.

1492 pélr. let. Jan, syn Macieja de Sandecz, zapl. pelna
takse wpisowa.

1492/3 Mikolaj, svn Wojciecha de Noua Sandecz, zapl. pelng
takse wpisowa.

1495 polr. let. Adam, syn Marcina de Sadecz, zapl. pelng
takse wpisowa.

1498 polr. let. Piotr. syn Michala de Sandecz, zapl. pelna
taks¢ wpisowa.

1498 polr. let. Wojciech, syn Lukasza de Noua Sandecz,
zapl. 2 gr. W r. 1502 promowany na bakalarza, a w r. 1505 na
magistra sztuk wyzwolonych, w latach 1505—1509 extraneus non
de facultate (docent prywatny Wydz. sztuk wyzw.).

1498/9 pélr. zim. Jan, syn Marka de Sandecz, zapl. 4 gr.

1498/9 polr. zim. Maciej, syn Macieja de Sandecz, zapl. pelng
taksg wpisowa.

1499,1500 polr. zim. Benedykt, syn Jakuba de Sandecz,
zapl. 3 gr.

1500 polr. let. Jan, syn Jana de Sadecz, zapl. 6 gr.

1500 potr. let. Jan, syn Bartlomieja de Sandecz, zapl. pelng
takse wpisowa.

1500 potr. let. Grzegorz. syn Mikolaja de Noua Sandecz,
zapl. 3 gr.

1500 potr. let. Waclaw, syn Wojciecha de Noua Sandecz,
zapl. 3 gr.

WIEK XVI

1501/2 polr. zim. Jan, syn Mikolaja de Szandecz, zapl. 4 gr.

1502 polr. let. Maciej, syn Macieja do Noua Szandecz. zapl.
pelna oplate wpisowa.

1505 polr. zim. [10. II. 1506] Wojciech. syn Jana de Nova
Sandecz, zapl. pelna takse¢ wpisowa. W r. 1507 promowany na
bakalarza sztuk wyzw.

1505/6 polr. zim. [2. IV. 1506| Stanistaw Liberant, syn Mate-
usza de Sandecz, zapl. 4 gr.

1509 polr. let. Antoni, syn Wawrzynca de Sandecz,zapl. 4 gr.

1509 potr. let. Jan. syn Michata de Sandecz, zapl. 6 gr.

1509 pélr. let. Mikolaj, syn Macieja de Sandecz, zapl. pelna
takse wpisowa.
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1509/10 polr. zim. Mikolaj, syn Stanislawa de Sandecznova.
zapl. 2 gr.

1510 potr. let. Mikolaj, syn Stanistawa de Sandecz, zapl.
pelna taks¢ wpisowa. Tenze lub popnrzedni Nicolaus de Noua
Sandecz uzyskal w r. 1512 stopien bakalarza sztuk wyzw.

1510 polr. let. Feliks, syn. Bartlomicja de Sandecz, zapl. 6 gr.

1512/3 polr. zim. [13. XII. 1512] Waclaw, syn Stanistawa de
Nova Sandecz, zapl. 2 gr.

1515 potr. let. [20.VIL.) Mikolaj Porembski,syn Jana de San-
decz, zapl. 4 gr.

1514 potr. let. Piotr, syn Longina de Nouasandecz, zapl. 5 gr.

1514,5 polr. zim. Wojciech, syn Macieja de Sandecz, zapl. 4 gr.

1515 polr. let. Jan, syn Bernarda de Sandecz, *zapl. calg
takse wpisowa.

1515/6 polr. zim. Marcin, syn Filipa de Nova Szadeczh,
zapl. 2 gr.

1517 pélr. let. Stanistaw, syn Bartlomieja de Nova Sandecz,
zapl. 4 gr.

1517 polr. let. Jan, syn Macicja de Nova Sandecz. zapl.
pelng takse wpisowa.

1519 polr. let. [12. V.] Stanistaw, syn Stanistawa de Nova
Sandecz, zapl. 4 gr. Tenze lub poprzedni Stanistaw de Sadeez
promowany w r. 1521 na bakalarza sztuk wyzw.

1519 pélr. let. (14. V.) Jan, syn Jana de Novasandecz. zapl.
4 gr. W r. 1522 promowany na bakalarza, a w r. 1525 na magi-
stra sztuk wyzw., w 1. 1526— 1529 extraneus non de falcultate
(docent prywatny na Wydziale Sztuk Wyzw., nast¢pnie prepozyt
kolegiaty §w. Malgorzaty w Nowym Saczu.

1526 potr. let. Barttomiej, syn Jana de Nova Sandecz, zapt. 2 gr.

1526 polr. let. Marcin, syn Klemensa de noua Sandecz, zapt. 2 gr.

1526 polr. let. Feliks syn Stanistawa de noua Sandece,
zapl. 2 gr.

1526 potr. let. Marcin, syn Mikolaja de noua Sandecz, zapt. 2 gr.

1526 polr. let. Marcin, syn Bartlomicja de noua Sandecz,
zapl. 2 gr.

1529 polr. let. Stanistaw, syn Waclawa de Szandecz, zapl. 4 gr.

1530 polr. let. Feliks, synMikolaja de Nova schadece, zapl. 3 gr.

1531/2 pélr. zim. Jan Chodoreck, syn Stanistawa de Sandec,
zapl. 6 gr.

1539 polr. let. Maciej, syn Jakuba, a Szadecz, zapl. 1 gr.
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1539/40 polr. zim. Stanistaw, syn Piotra de Nova Szadecz,
zapl. '1 gr.

1544/5 polr. zim. Jakub, syn Stanistawa de noua Sadecz,
zapl. 1 gr.

1547,8 polr. zim. Mateusz, syn Macieja de Szadec, zapl. 3 gr.

1547/8 polr. zim. Jakub, syn Stanistawa de Sandecz. zapl. 2 gr.

1548 potr. let. Stanistaw, syn Piotra, a Sandecz, zapl. 4 gr.

1549 polr. let. Benedykt. syn Jana a Nousandecz, zapl. 6 gr.

1557 polr. let. Walenty, syn Bartlomieja a Sandecz. zapl. 4 gr.
Uzyskal bakalaureat sztuk wyzw. i teologii, wstapil do zakonu
bozogrobcow miechowskich.

1567 polr. let. Walenty, syn Marcina szewca (Szewczyk?) de
Antiqua Sadecz, zapl. 2 gr.

1572/3 poélr. zim. Stanislaw, syn Pawla de antiqua Szadecz,
zapl. 3 gr.

1576/7 polr. zim. Andrzej. syn Stanistawa de Sandecz, zapl.
4 gr. W r. 1579 promowany na bakalarza sztuk wyzw.

1577/8 pélr. zim. Szymon Diak; syn Jana de Noua Szandecz,
zapl. 2 gr.

1580/1 polr. zim. Stanistaw Wykrecik, syn Mateusza de
Antiqua Szandecz. zapl. 2 gr. W r. 1585 promowany na bakalarza,
a w r. 1590 na magistra sztuk wyzw., zmarl w Wiedniu prawdo-
podobnie jako guwerner polskich paniczow.

1580,1 potr. zim. Marcin Janiec, syn Stelana de antiqua Sza-
decz. zapl. 2 gr.

1581 potr. let. Bartlomiej Gellisa, syn Tomasza Sandecensis,
zapl. 1 gr.

1582 potr. let. Mikolaj, syn Pawla Sandecensis, zapl. 1 gr.

1582 polr. let. Mateusz Piguley, syn Macieja de Noua Sza-
decz, zapl. 4 gr.

1583 palr. let. Jan Baryczka, syn Andrzeja Sadeccensis,
zapl. 5 gr.

1583 polr. let. Szymon Markowicz, syn Sebastiana Sandecensis,

" zapl. 3 gr.

1584 polr. let. Marcin Lizawa (Lyzawa), syn Jakuba de anti-
qua Szadecz, zapl. 2 gr.

1584 polr. let. Jan Leszezynski, syn Jakuba de noua Szadecz,
zapl. 4 gr.

1585 polr. let. Stanistaw Paszyfiski, syn Stanistawa Sande-
censis, zapl. 3 gr.



138

1585 polfr. let. Wawrzyniec Markowicz,? syn Sebastiana
Sandecensis, zapl. 3 gr.

1586 potr. let. Marcin Nykus, syn Gabricla Sandecensis,
zapl. 2 gr.

1586/7 polr. zim. Andrzej. syn Andrzeja Sandecensis, zapl. 2 gr.

1588 polr. let. Barttomiej Fuzorius, syn Mikolaja Lwowczyka
(LLuouy, z¢ Lwoéwka) Sandecensis, zapl. 4 gr. Promowany na baka-
farza sztuk wyzw. wykladal w tym charakierze na wydz. sztuk
wyzw. w 1. 1591—1594.

1589/9 polr. zim. Jakub Mirek, syn Macieja Sandecensis,
zapl. 2 gr. W L. 1587/88 uczen akademii jezuickicj w Olomuiicu;
w 1589 promowany w Uniwersytecie Krakowskim na bakalarza
sztuk wyzw., wykladal w tym charakterze na Wydziale sztuk
wyzw. w L 1589—1593.

1590/1 polr. zim. Bonifacy Stogniewos, syn Stanistawa San-
decensis, zapl. 3 gr.

1592 polr. let. [14. V| Melchior, syn Jakuba Sandecius, zapl.
4 gr. W r. 1594 promowany na bakalarza sziuk wyzw., wykladal
w tym charakierze na tymze wydziale w polr. zim. 1594;5.

1592 polr. let. Wojciech, syn Szymona Sandecensis,zapl. 2 gr.

1593 polr. let. Wojciech, syn Stanistawa de Antiqua Sandecz,
zapl. 2 gr.

1593 polr. let. Feliks, syn Jakubade Antiqua Sandecz, zapl.2 gr.

1594 polr. let. [2. VIIL.] Sebastian Gandolfi*, syn Jana, zapl. 3 gr.

1595 potr. let. Marcin, syn Wincentego Sandecensis® zapl. 2 gr.

1596 potr. let. Mateusz Zmijowski, syn Mikolaja Sandecensis
zapl. 3 gr.

1596 potr. let. Wojciech Grabka, syn Andrzeja, zapl. 3 gr.

WIEK XVII (1601 — 1625)

1600,1601 poélr. zim. Wojciech Lignarowic, syn Floriana San-
decensis, zapl. 5 gr.

3 W Album studiosorum, t. 3, s. 143 bledny odczyt: Markonicz.

? Rodzina Gandolfich micszkala w Nowym Saczu (por., ). Syganski
Analehta sandeckie, Lwow 1905, s. 36—39: Spis ruchomo$ci po Annie, wdowie
Baptysty Gandolfiego z r. 1599).

5 W Album studiosorum, t. 3, s. 193 zgodnie z oryginalem metryki (Biblio-
teka Jagiellonska, rkps nr 260: Martinus Vincency Sanecensis d. Crac. gr 2)
Sanecensis stanowi niewatpliwa pomylke spowodowana wypuszczeniem litery
d (San[d]ecensis). Miejscowosci Sanec, czy Sanek nie bylo w owczesnej diecezji
krakowskiej, nie wykazuje jej w ogélnosci Stownik Geograficzny.
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1601 potr. let. [5. VIL] Mikotaj Cebrzykowic, syn Andrzeja
de Antiqua Sandecz. zapl. 5 gr.

1601 potr. let. Marcin Jodlowski. syn Marcina de Antiqua
Sandecz, zapl. 5 gr.

16012 potr. zim. [14. [II] Wojciech Nikus, syn Gabriela,
Sandecensis, zapl. 2 gr.

1601/2 potr. zim. |1 IV.] Baltazar Borysowicz, syn Feliksa, Sande-
censis, zapl. 3 gr. W r. 1607 promowany na bakalarza sztuk wyzw.

1605 potr. let. Maciej, syn Kaspra Sandecensis, zapl. 2 gr.

1605 potr. let. Blazej lacki (L.anczki), syn Jakuba Sande-
ceusis, zapl. 4 gr.

1605 potr. let. Samuel Czyglic, syn Krzysztofa, Sandecensis,
zapl. 0 gr.

1605,6 potr. zim. Wawrzyniec Pruskowski, syn Pawla San-
decensis, zapl. 5 gr.

1605,6 potr. zim. Szymon. syn Wojciecha Sandecensis,zapl. 3 gr.

1608 potr. let. Melchior Borsowic. syn Feliksa Sandecensis.
zapl. 2 gr.

1608,9 potr. zim. [31. 1lI. 1609] Seweryn Czerzycki, syn
Marcina, Sandecensis, zapl. 3 gr.

1609 potr. let. [30. VL] Andrzej Tymowski. syn Jerzego,
kupca i rajcy nowosadeckiego, Submontanus, zapl. 10 gr.

1610 polr. let. Tomasz Zagorski, syn Szymona Sandccensis,
zapl. 2 gr.

1610 potr. let. Jan Piekielski. syn Jana Sandecensis, zapl. 2 gr.

1611 potr. let. |16. V.| Jan Gregowicz, syn Pawla, Sa|n]de-
censis. zapl. 0 gr.

1612 polr. let. Tomasz Glowczy (Gloucii). syn Grzegorza
Sandecensis, zapl. 6 gr.

16145 [206. 1. 1615] Barttomiej Gorski, syn Marcina Sande-
censis. zapl. 4 gr.

1615 6 pofr. zim. [XI) Kasper Polit. syn Jakuba Sandecensis,
zapl. 3 gr.

1618/9 potr. zim. [1619] Wojciech Witultowice, syn Jakuba,
Sandecensis, zapl. 3 gr.

1619 potr. let. [lipiec] Krzysziof Wolkowski, syn Jana San-
decencis.

162071 potr. zim. [15. 1. 1621] Walenty Chuchrecki, syn Waw-
rzynca Sandccensis, zapl. 3 gr.

1620/ potr. zim. |317 1I1. 1621] Florian Bledowski (Bledowski?),
syn Daltazara Sandecensis, zapl, 5 gr.
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DODATEK 1II

NOWE WIADOMOSCI DO ZYCIA FROWINA,
JAKUBA MIRKA I BARTLOMIEJA FUSORIUSA

W trakcie druku mego studium natrafifem na kilka drobnych,
ale interesujacych szczegolow do wymienionych w naglowku
osobistoéci. Nie mogac juz wlaczyé ich do tekstu, podaj¢ je na
tym miejscu.

1. W nieznanym zabytku r¢kopi$miennym z XV wieku Bib-
lioteki Kornickiej (rekopis nr 1715), mianowicie w liscie niepod-
pisanego zakonnika skierowanym do nieznanego réwniez po imie-
niu zakonnika krakowskiego klasztoru, prawdopodobnie kanoni-
kéw regularnych Bozego Ciala na Kazimierzu pod Krakowem,
znajduje si¢ niespodziewanie wiadomo$é o ksigzce »plebana sa-
deckiego Vrovoniusas — nowa to wersja jego imienia — daro-
wanej klasztorowi, z ktérego pochodzil wystawca listu. Ta reko-
pismienna ksiazka bylo dzielo papierza Grzegorza I sMoralia in
Jobe, wlasciwie Scislej méwiac jego czesé 1Il—1V. Wystawca listu
w imieniu swych wspétbraci zakonnych prosil adresata o wypo-
zyczenie brakujacych czesei, 1j. 1 i II wspomnianego dziela dla
dokonania z nich kopii.

Sam list pisany na predce jako zalacznik do przesytki orze-
chéw dla konwentu krakowskiego brzmi nasi¢pujaco:

sCanonicorum (?) pater. digneris accipere nuces, que meliores sunt missi
prius, et fratres postulant adeo retribucionem pro libris quos dedistis no-
bis. Terciam et quartam partem moralium Gregorii super Job habemus quas
dedit Vrovonius quondam plebanus Sandencyensis, pri-
mam et secundam partem receperunt predones ante plura tempora. Si
habetis easdem partes com|m]odate nobis ad rescribendum. Item s8i vivit
uxor Koczbyal prope Gygylka vicinum Co legy, peto significate mihi per
presentem fratrem germanum meum Michaelem. Opto Venerande pater-
nitati id quod intrac.

List zawiera same nieustalone elementy, o ktérych hipote-
tyczne rozwigzanie warto si¢ pokusié.

Klasztorem, ktéremu Frowinus ofiarowal wspomnianag ksiazke
a byé moze cala swa biblioteke, byli najpewniej franciszkanie
staro lub nowosadeccy. Skojarzenie takie nasuwa naturalne po-
wigzanie Frowina z Sadeczyzna, drobny, ale znamienny fakt
umieszczenia przy jego imieniu tytulu plebana sgdeckiego, z po-
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minigciem wyzszych godno$ci, ktére posiadal. Nie obojetny jest
tez szczegol utraty czesci dziela na skutek napadu rozbojnikow,
skoro skadingd wiemy, ze w wieku XIV klasztory starosadeckie
byty przedmiotem {upiezczych napasci zbdjnikéw. (Por. |. Sy-
ganski, Arendy klasztoru starosqdeckiego, Lwow 1904, s. 79).

Domniemanie o klasztorze kanonikéw regularnych Bozego
Ciala na Kazimierzu, dokad list mégl by¢ skierowany, opieramy
zarOwno na zamieszczonej w naglowku listu tytulaturze: »cano-
nicorum pater¢, ktore odnosi si¢ dobrze do zgromadzenia kanoni-
kéw regularnych jak i na topograficznym szczegole polozenia
klasztoru niedaleko »kolegiume¢, to jest budynku Uniwersytetu.
Budynkiem tym nie moglo byé istniejace od roku 1400 przy ul.
Sw. Anny Kolegium Krélewskie lub Kolegium Wicksze, gdyz
w poblizu jego nie bylo zadnego klasztoru, natomiast klasztor
Bozego Ciala byl usytuowany niedaleko pierwotnego kolegium
Uniwersytetu Kazimierzowskiego z XIV wieku. Dodaé nalezy na
poparcie naszej hipotezy fakt, ze klasztor Bozego Ciala byl w tym
czasie ruchliwym punktem wymiany ksigzkowe;j.

2. 7 opisu paralii w Piwnicznej zawartej w aktach wizy-
tacji diecezji krakowskiej z roku 1596 (odpowiedni urywek przy-
tacza H. Stamirski w ksiazce »Zarys rozwoju miasta Piwnicz-
nej¢«, Nowy Sacz 1961, s. 92) wydobywamy nieznany, a ciekawy
szczegdl do biogralii poety Jakuba Mirka (nie Mireckiego, jak go
nazywa Stamirski), mianowicie, ze byl on wéwczas proboszczem
tej parafii. Bedac klerykiem mniejszych $wigcen czyli wiasciwie
czfowiekiem $wieckim petnit Mirek swoj urzad przez oplacanego
przez siebie zastgpce wikariusza. Bylo wigc to probostwo rodza-
jem mecenasowskiej pomocy dla rokujacego nadzieje poety po-
dobnej analogicznego nadania probostwa w Koniuszy dla Kle-
mensa Janicjusza pol wieku przed tem.

Benelicjum w Piwnicznej otrzymal Mirek gdzies po r. 1590,
zapewne bezposrednio po Jedrzeju Wargockim, réowniez literacie,
zastuzonym okolo przyswojenia na jezyk ojczysty cyklu history-
kéw tacinskich, ktory nie pochodzac jak Mirek z Sadeczyzny
zwigzal si¢ karierg koScielng z tymi stronami najpierw jako
proboszcz piwniczanski (znajdujemy go na nim w r. 1589), potem
z kolei pleban biegonicki, na ktérym zaznaczyl si¢ bujnym zy-
ciem erotycznym, i oficjal kolegiaty nowosadeckiej.

Trudno ustalié jak dlugo Mirek dzierzyl wspomniane pro-
bostwo. Zapiska archiwum kos$ciola parafialnego w Piwnicznej
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podaje tylko wskazowke poérednia, mianowicie wymienia pod
rokiem 1604 — przypuszczalnym rokiem zgonu poely — nowego
proboszcza w osobie ks. Marcina Kamienskiego.

3. Ogloszony przez Br. Kocowskiego »Katalog inkuna-
buléw Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiue, cze¢$é I, Wro-
claw 1959, nr 972 rejestruje trzecig pozycj¢ inkunabulistyczng
ksi¢gozbioru B. Fusoriusa w posiaci druku tresci klasycznej, mia-
nowicie Diogenesa Laertiusa »Vitae et sententiae philosopho-
rume, Venezia, Nicolaus Jenson 1475. Rzeczony egzemlarz prze-
szedl ciekawag wedrowke. Przed wejsciem do ksiegozbioru [Fuso-
riusa byl wlasnoécia bakalarza Mikolaja Lojeckiego, potem
z biblotekg Fusoriusa dostal si¢ profesorowi Mateuszowi Kras-
nickiemu, po kiérego Smierci wszedl z jego ksiegozbiorem do
bibliotekt Kolegium Wigkszego. Stad po utworzeniu Bibliotcki
Jagiellonskiej jako ksigznicy ogélnouniwersyteckiej zapewne droga
wymiany dokonanej przez jej pierwszego dyrekiora Jerzego Sa-
muela Bandtkiego majacego bliskie kontakty z Wroclawiem, zna-
lazl si¢ w §wiezo (od r. 1811) tworzonej Bibliotece Uniwersytetu
Wroclawskiego, w ktorego zasobie dotad pozostaje.



Henryk STAMIRSKI

Powodzie przyezyng zaglady Ciechoslawic, Goceza,
Illamplowej i Zaslonia w dawnej Sadeezyznie

Sadeczyzna lezac w dorzeczu najtypowszej rzeki gorskiej
w Polsce. Dunajca, byla od wiek6w narazona una liczne powodzie,
ktore powodowaly nawet zaglade niektérych osad nadrzecznych
oraz tak czesio zwigzane z nig zapuminanie ich nazw w na-
stepnych pokoleniach.

Wystarczy na przyklad popatrzeé na >Mape historyczna
Sadeczyzny w roku 1629< i na mapy topograficzne tego terenu.
by stwierdzi¢ »ubytek« az trzech dawnych wsi w okolicy Roz-
nowa i Czchowa (Ciechostawice — Parkoszowka — Zalogoszcze).

Na analogiczne zmniejszenie sig liczby wsi sadeckich, ale juz
w okolicy Podegrodzia, zwrécil znowuz uwage znany archeolog
krakowski, Andrzej Zaki (zaginione osady z w. trzynastego:
Kosowice, Laki i Zaslonie).

Poniewaz ostatnio natknalem sie na wzmianki o powodzi
jako przyczynie zaglady czterech miejscowosci sadeckich (Cie-
chostawice, Gocz, Hamplowa i Zastonie), dziele sie z ich trescig
z Czytelnikami »Rocznikéw Saqdeckich«, by staly sie one, byé
moze, bodzcem i zacheta do badan podobnych zdarzen w Sa-
deezyznie i do owocenej kwerendy odnosénych zrédet w archiwach
Nowego Sacza, Piwnicznej, Krakowa, Warszawy i innych.

W roku 1900 poruszone zostaly np. w dwoch pracach' za-
gaduienia Jokalizacji i przyczyny zaginigcia trzech osad Sade-
czyzny: Zaslonia nad Dunajcem i Gocza® oraz Hamplo-
wej w widlach Dunajca i Popradu.

' Z.a ki, O polozeniu wczesnosredniowiecznego Sacza. »Rocznik Sadeckic,
T. 4: 1960, 8. 35 (przyp. 88). —

Dziwik, Majetnos¢ ziemska Nowego Sqcza w wiekach Srednich. Tam-
zc¢, 8. 57.

2 Nazwa »Gocze zsstanawia swo,g niezwykloscig. »Gocac« — »goczac
(tej gocy) oznaczata kij, palke. Nie wiadomo jednak, czy wiasnie ona miala co$§
wspblnego z nazwg osady.
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Przed piecioma i wiecej wiekami wzglednie czesto wymie-
nialy je rézne dokumenty?®, pozniej ustaly jednak wzmianki o nich
i az do naszego wieku nie umiano nawet poprawnie wyznaczy¢
ich polozenia fizyczno-geograficznego®.

Dopiero I.eon Biatkowski w roku 1911 trafnie okreslil
polozenie posiacdio$ci miejskich Gocza 1 Hamplowej.>a Andrzej
Zaki w roku 1960: Zastonia.b

Temu ostatniemu badaczowi przeszlo$ci Sadeczyzny przy-
szla w sukurs niezawodna tradycja ludowa okolic Podegrodzia.
wedlug ktorej »czes¢ pol” kolo mostka na Stomcee«, w poblizu
Naszacowic, »nosi nazwe Zasloniec.

Po wnikliwej analizie zachowanych dokumentéw i topografii
Naszacowic, doszedl on wiec do nastepujgcych wnioskow (s. 35):

s..owo Zaslonie, toniewielka osada na prawym brzegu Stonej (Stomki),
powstala bezposrednio po otrzymaniu przez mgra Raclawa® tego skrawka ziemi,
czyliJpo r. 1289. Z osada tg spotkamy sie jeszcze w czasach Dilugosza.. piz-
niej jednak wszelki stuch o niej zaginie.«

Wzmianki zrodiowe o istnieniu i roli gospodarczej Zaslonia
nad Dunajcem (nalezacej w okresie gospodarki folwarczno-pansz-
czyznianej do débr klasztoru starosadeckiego) pochodza jednak
nawel jeszeze z w. XVIL

W r. 1538 wyszczegolnil takze te wies w rejestrze poboro-
wym wojewdédztwa krakowskiego éwcezesny poborca,? Jan Jor-
dan z Zakliczyna (pod nr 222).

#Zaki, . c. — J. Syganski, Arendy klasztoru starosandechiego w X¥'1
i XVII wieku, Lwow 1904, s. 26, t4.

4 Wydawca Kodeksu Matopolskiego, Fr. Piek osinski, z reguly podaje
polozenie polityczno-geograficzne wsi wymienionych w publikowanych doku-
mentach, o Zasloniu konsekwentnie milczy. — K. Mép. |, 161; 11, 19 ; 1V, 137

5 »Gocz i Hamplowa (+ N. Sacz) dwie osady na karczunku, w widlach
miedzy Dunajcem a Popradem.« — .. Bialk o wski, Ziemia sandecha. >Prze-
glad Historycznye, T. 12: 1911, zesz. 1- 3, s.94.

¢ O wiosce tej nie wspomina on jeszcze w swojej wczeSniejszej pracy
p.t Wyniki wstepnych badarn grodziska w Naszacowicach, pow. Vowy Sqcz. »Wia-
domosci Archeologicznes, T. 20: 1954, zesz. 3.

7 Por. »Szkic roboczy rekonstrukcji planu sadeckiego zespotu osadniczego
i jego otoczenia w pol. w. XIIl. Oprac. A. Zaki: w cytowanej pracy o polo-
zeniu wczesnosredniowiecznego Sqcza, s 36 (fig. 15).

8 »Kuncgundis, relicta Boleslai ducis Cracoviae et Sandomiriae, cum ma-
gistro Radslao medico [nec non capellano cenobii in St. Sacz] agros quosdum
in villa Podegrodzie sitos, commutat.« — K. Mtp. If, 175-6.

9 Ksiega poborowa nr 81 w AGAD, Archiwum Skarbowe Koron-
ne: >Dzial staropolski I¢, k. 146a —161.
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W cztery lata pozniej (r. 1542) wymieniono ja takze w ko-
lejnym rejestrze poborowym!® wséréd wsi parafii podegrodzkiej
(>Podgrodzie, Zastonie, Wolica, Olszanka, Nosza-
cowicec« itd.).

Wspominaja ja rowniez zrodia lokalne z 1. 1606—9. W dn.
25 czerwca 1606 r."' wydzierzawiono np. »w klasztorze staro-
sandeckim« dobra klarysek

>z folwarkami ich: w Starym Miescie' Golkowicach, Za-
sfoniu i £ gchku, wedle inwentarza przez komisarve $.p. kardynala Jerzego
Radziwilla w r. 1597 uczynionego' ..., ze wszystkimi pozytkami z dawna do
konwentu naleza¢ymi, przerzeczonemu jegomosci panu Sebastianowi
Lubomirskiemu,'* od dnia $§w. Jana Chrzciciela w roku terazniejszym
do 3 lat po sobie blisko idacych, do takewegoz Swicta $§w. Jana Chrzciciela
w Roku Panskim, kiedy pisaé¢ beda 1609; za pozwoleniem imci ksiedza kardy-
nala biskupa krukowskiego jako opiekuna temu klasztorowi od $wietej stolicy
apostolskiej danego: arendowala i niniejszem arenduje i te wszystkie dobra do
trzymania i uzywania podaje...<.

Arenda miala przynosié klasztorowi 2600 zip. przychodu,
a wi¢e »do wytrzymania arendy& 7.800 zip.

Umowe zawarla z kasztelanem wojnickim ksieni klasztoru,
Ewa Gostwicka. oraz konwent

>wszystkich panien klasztoru starosandeckiego, do refektarza na zoak
dzwonka zgromadzonych.«

Po trzech latach ta sama ksieni wydzierzawila powtdrnie
wymienione dobra iemuz Lubomirskiemu i podpisala ana-
logiczng umowe.

Ksigdz Jan Januszowski, archidiakon kapituly kolegiac-
kiej w Nowym Saczu i komisaryczny lustrator kolegiaty w roku
1608, zanotowal w swoich uwagach powizytacyjnych,® ze Za-
stonie mialo dawniej trzech kmieci, ale zostali oni wyrugowani
z ziemi, a grunty ich wlaczono do gospodarstwa folwarcznego
klarysek starosadeckich. Poniewaz za$ dwczesne folwarki

10 Ks. pob. nr 86, tamze. k. 199 - 235,

" Ks. Syganski, L. c., s. 26—32.

2 Tak nazywal lud i jeszcze nazywa Stary Sacz.

3 W t.r. (od 19. VIII. przez pelny miesiac) kardynal, Jerzy Radziwill,
sbawil w Syczu na wicytacji pasterskiej..« — Ks. J. Fialkowski, Nowosaq-
decka holegiata, cz. 1. Dzieje kapituty mniejszej (1448 — 1791). >Studia Historico
Ecclesiastica 11.« Varsaviae 1938, s. 64 i 69, przyp. 61.

1 Umowa z r. 1606 nazywa go hrabig na Wiéniczu, kasztelanem wojnic-
ki, starosta spiskim i dobczyckim oraz srzadca starosandeckime klarysek.

5 Akta wiz. kap. 25, 5.47 (»Visitatio Decanatus Sandecensig
Externac«) w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie.

10
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nie ptacily poboru, w zachowanych rejestrach poborowych
nie ma wiec tej nazwy geograficznej, mimo istnicnia jej az do
okresu panowania Jana Kazimierza.

To samo tyczy sie takze innych miejscowosci — folwarkow
w Sadeczyznie, np. Byniowej (dawniej Bieniowa) na zachdd od
Facka, istniejacej od pigciu wiekow, nigdy nie wymienianej
-jednak w rejestrach poborowych, gdyz byla tylko folwarkiem
klarysek!¢ (réwniez Strugi na potudnio-zachod od Chelmea.
i Olchéwka kolo Boguszowej, na pétnoco-wschéd od Nowego
Sacza, itd).

Zastonie isiniato wiec okofo czterech wiekow,'” dopoki nie
pograzylo sie w falach Dunajca w r. 1662, o czym krotko, ale
wymownie méwi »Rejestr wsi wszystkich. nalezgcych
do konwentu starosandeckiego'™ w r. 1098«

Tekst przypisu »4« na str. 64 Arend, odnoszacy si¢ do tejze
wsi, posiada bowiem nast¢pujaca waznag dla nas tresé:

.»Folwark w Zasloniu woda zsbrala in anno 1662, grunty pozostale przy-
{aczono do folwarku w Naszacowicach.¢

By¢ moze, taka sama powddz spowodowala tez doszczemne
zniszczenie 1 innych starych wsi nad Dunajcem: Kosowic i Lak
(na prawym brzegu rzeki, naprzeciw Podegrodzia, wg Zakiego®),
wymienianych w dokumentach z drugiej polowy w. trzynasiego.

Katastrofalne skutki powodzi w SadeczyZnie zdarzaly si¢
jednak w roznych czasach, zapewne wie¢c inng pod wzgledem
chronologicznym powédz wspomina autorytatywnie: >Wykaz
dochodéw kapituly mniejszej w Nowym Saczu®,

¥ O Byniowej pisali: Dlugosz, Dziwik, ks. Syganski, Wia-
trowskiiin. Ks. Syganaski mylnie wspomnial w pracy p.t. Arendy hlasz-
toru starosandeckiego w XV1 i XVII wieku, Lwow 1904, s. 64, przypis 4. (Re-
jestr wsi wszystkich, nalezgcych do konweniu starosan-
deckiego wr. 1698), ze »\azwy wsi: Boczéw, Bieniowa, Stanecin i Zastonie,
nie istnieja obecnie w Sandeckiem. Musialy to byé pomniejsze osady, ktére
z czasem zlaly si¢ z bliskimi wioskami.«

7" W w. XIIl wymieniany bywa Adam z Zastonia — K. Mip. 1, 161,
11, 190.

18 Jest to najpelniejszy wykaz wsi (60) klarysek starosadeckich sposréd
wszystkich znanych mi. — Ks. J. Syganski, o. c., s.63—4. :

19 Zaki, 0. c. (O polozeniu...), s. 17 (przyp. 33) i 35 (przyp. 87) oraz jego
mapka okolic Podegrodzia, tamze s. 36 (fig. 15).

2 Ks. Fiatkowski, o. ¢, s. 204.
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z dnia 1 pazdziernika 1781 r. Wlaénie on wyjasnia, ze dwie
osady nowosadeckie Gocz i Hamplowa: sper fluvium Pop-
rod devastata.«

Zagadnieniem lokalizacji Gocza i Hamplowej zajmowali si¢
ostatnio wspommiani juz historycy Sadeczyzny: Kazimierz
Dziwik 1 Zaki.

Dziwik omawiajac dzieje Nowego Sacza stwierdzil,® ze:

>W poczet miejskich posiadlo$ci trzeba jeszcze zaliczyé.. dwa osiedla:
Gocez i Hamplowa, zalozone na ,,surowym korzeniu“ w drugiej polowie XV w.,
w widlach Dunajeca i Popradu. Byt Gocza i Hamplowej byl jednak krétkotrwaly...
Zapewne rwyce nurty rzek, miedzy ktérymi lezaly, musialy je zniszczyé.«

Nowyg cegiclke do tych uwag (o polozeniu wspommnianych
micjscowosci) dorzucil ostatnio Z a k i*, wyjaéniajac, ze

»lokalizowane przez L. Biatkowskiego.. na terenie Nowego Sacza®
osady Gocz i Hamplowa, o ktérych wspomina Diugosz (Lib. ben, t. 1, 565),
lezeé mogly w widlach Popradu i Dunajca, tam gdzie w r. 1956 znaleziono
drobne ulamki naczyn ,,gotyckich“.«

Osiedla te* istnialy jednak nawet jeszcze w roku 1608,
jesli wymienil je urzedowo w t. r. ksiagdz Jan Januszowski
wsrod tych miejscowosei, ktore uiszezaly wikariuszom nowosa-
deckim podatck roezny od rolnikéw (tzw. »annoneg«?). Jego za-
stuga jest rowniez dokiadna lokalizacja zaginionych dzis osiedli
(>w widiach Dunajca i Popradu«) oraz blizsze okre§lenie ich po-
chodzenia (na karczunku krzewow).

Péznicjsze zréodia historyczne. np. rejestry poborowe z r. 1629
i dalsze, mileza juz o nich, gdyz po roku 1608 pochionela je
ktéras z powodzi siedemnastego wieku, o czym mowi wlasnie
pozniej ogdlnikowo wspomniany juz >Wykaz dochodéw ka-
pituly mniejszej w Nowym Saczu.«

22 Dziwik, o. c, s. 57.

22 Zaki, o. c. (O polozeniu..), s. 46 (przyp. 117).

2 Sledzac mape 1opograficzng Nowego Sycza, zwlaszeza obszar w widlach
Dunajca i Fopradu, nabicra si¢ przekonania, ze 1a okolica nalezala i dawniej
do Starego Sycza, a nie do Nowego (ponizej ujScia Popradu do Dunajca lezaty
jeszcze przeciez peryferie Biegonic).

* Akta wiz. kap. 25,s.99: >Goéé et Kamplowa [s] duse coloniae sub paro-
chia ecclesiae de Nova Sandecz, sed in rubetis extirpandae inter Poprod fluvios
et Dunajece.

% Wg ks. Fiatkowskiego, o. ¢, s. 45, przyp. 9): >Annona byla ro-
dzajem podatku rocznego, skladanego przez rolnikéwe¢ zamozniejszych (miara
owsa skladana corocznie wikarym).

10
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Data roczna »Wykazu dochodéw kapituly.«c za-
pewne jest bardzo odlegta od tragicznej powodzi niszczacej Gocez
i Hamplowe, ale samo wyjasnienie przyczyny zaglady tych osad
jest wiarygodne.

Nalezaly one bowiem juz w w. XV do tych micjscowoscei,
ktore uiszczaly wikariuszom nowosagdeckim annone,*® a wice na
skutek zniszczenia ich. utracili oni cze$é tego podatku od rolnikéw,
a ubytek ten musieli przecicz uzasadni¢ w ksiegach i wykazach
dochodéw kapituly mniejszej w Nowym Saceu. Dzigki temu
jeszeze 1w w. XVIIL dokfadnie znali oni faktyezng przyczyne
pomniejszenia swego przychodu.

@dr¢cbnym tematem, wymagajacym zmudnych badan, jest
zagadnicnie zaginionych wsi w okolicy Roznowa 1 Tropia® ktore,
by¢é moze, ulegly rowniez zagladzie (moze tylko niektore) wskutek
wylewu Dunajca, stusznie nazywanego »rabusiem gdérskimx

A wtlasnie niedawno znalazlem wzmianki zrodlowe o zagi-
nieciu wsi Ciechostawice, lezagcej dawnicj w parafii Tropie,
przy ujSciu Biatki do Lososiny.?® Sgsiadowata ona z Le¢kami
i Witowicami, ale oddziclala je od siebie samotna, lesista gora
(424 m.n.p. m.).

W naszych czasach milczy o tej wsi nawet miejscowa tra-
dycja, ale ksiadzmgr Witadystaw Soltys z Tropia.dobrze
znajacy te okolice, twierdzi, ze odpowicdnikiem zaginionych
Ciechostawic jest dzi§ Cichawa, przysidtek Le¢k.® Oczy-
wiscie sad ten jest uzasadniony, nie tylko podobienstwem nazw

*% Ks. Fiatkowski, o. c, s. 45.

7 Chodzi w tym wypadku np. o taka wies zaginiona, juk: Parko-
szOwk a nad Dunajcem (por. Henryk Stamirski. Sqdeczyzna w r. 1629.
»Rocznik Sadeckis, T.3: 1957, s. 152 oraz sTablica IV¢,s. 14 i sMapa histo-
ryczna Sadeczyzny w r. i629« na koncu pracy) oraz o wie§ Ciecho-
stawice nad dolng Lososina. .

2 O lokalizacji Ciechostawic pisaltak Bialk owski (op. cit., s. 94)°
»Ciechostawice podlug regestru z r. 1581 naleza do parafii $w. Swirada
w Tropiu, ale podlug wezesniejszego regestru, z r. 1504, nalezy ta wies do
par. Jakubk owice. Obejrzawszy si¢ na wioski sasiednie, mozna okregli¢
terytorium, w ktorego obrebie mogty Ciechoslawice lezeé. Ot6z Leki i Wi-
towice stale nalezg do par. w Tropiu, z drugiej strony — Biata i Ostra-
goéra stale nalezy do parafii Jakubkowice. Tak wiec Ciechostawice musialy
znajdowaé sie na terytorium wahania, ujetym w kat tepy, ktéry ofrzymamy
przez polaczenie prostymi: Lak, Bialej i Ostrogéry.« O polozeniu ich pisal tez
autor Sgdeczyzny w roku 1629. »Rocznik Sadecki¢, T. 3: 1957, s. 116, 145 i 15
>Tablicy 1Ve¢).

* List tegoz ksiedza z Tropia do PTH w N. Saczu z dn. 16. 1. 195% r.
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Cichawa-Ciechoslawice, lecz takze i tym, ze np. w latach 1581-
95 wlaécicielemn tej wsi i wlasnie czesci Lek byl ten sam szlach-
cic, Andrzej Wiktor?

Owezesne Ciechostawice (r. 1595) za$ mialy charakter osady,
zamieszkalej przez ludno$¢ trudnigea sie przemyslem wiejskim®!
i oplacajaca podatek (pobér) tylko od swoich ko6t miyaskich
(mlyn wodny), tj. od kola macznego, dorocznego (od rocznej
dzierzawy) i od »kofa foluszowego« (do folowania, bicia sukna).

A wiaénie w roku 1564 zanotowal dowcipny pisarz »Ksiag
rekognicji (zeznan) poborowych<«®, ze Ciechostawice p. Wiktora
z Biesnej »woda wyniosta do Gdanska¢, czyli
ze przed ca czterystu laty powddz zniszezyla te wies.

W nast¢pnych jednak latach znowu odbudowala sie ona,
jesli w r. 1581, 1595, 1629, 1673 i w innych® wlasciciele jej uiscili
pobor od grupy tamtejszych platnikow.

Zapewne w wieku osiemnastym (albo przy koncu wieku
siedemnastego) powodz powtérnie zniszezyla ja i to doszczetnie,
jesli np. rejestr poborowy z roku 17123 i innc poézniejsze zrodla
historyczne, nie wymieniaja juz Ciechostawic w tych stronach.

Nie jest wykluczonym réwniez, ze po powodzi zniszczona
majetnosé zlala si¢ z sasicdnimi Lekami i pozniej znieksztal-
cila swg nazwe na Cichawe.

% A. Pawinski, Malopolska, t. 3 (Pol. XVI w., t. 14 Zr. dz.), Warszawa
1886, s. 140, dla r. 1581 oraz Regestr poborowy wojewddztwa krako|wskiego) 1595.
Rkps Biblioteki Czartoryskich w Krakowie 329.

3t 1bid., s. 549: 12 gr. poboru od kola dorocznego i 15 gr. od 1 kola
foluszowego.

2 Fr. Piekosinski Polska wieku XVI pod wzgledem rozsiedlania sie
szlachty. sHerold Polski«, Krakéw 1906, s. 100—13: »Powiat sadecki, rekognicje
1564, s. 108, nr 257.

3 Patrz przyp. 30—1 oraz Rejestr poborowy wojewddziwa krakowskiego
z roku 1629, pod redakcja Stefana Inglota, wyd. W. Domin, J.Kolasa,
E. Trzyna, S.Zyga, Wroclaw 1956,5.219 oraz Rkps WAP (Wawel): Varia 38,
s. 124—7.

¥ Rkps WAP (Wawel): Varia 48,



Kazimierz DZIWIK

Rozwoj przestrzenny miasta
Nowego Sacza od XIII - XIX wieku

na tle stosunkéw gospodarczych



Uwagi wstepne

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie rozwoju przes-
trzennego Nowego Sacza w okresie od XIII do XIX wieku, co
cheace uczynié, nalezy przede wszystkim omoéwié¢ warunki topo-
graficzno-geograficzne oraz nakre$li¢ panujace w nim stosunki
gospodarczo - demograficzne. Te bowiem czynniki mialy bezpo-
sredni albo tez posredni wplyw na uklad i rozwdj przestrzenny
miasta. Podkreslaja to zaréwno historyey, jak i1 urbanisci.!

Poswiecono wige w pracy duzo miejsca zagadnieniom takim,
jak rzemiosto i przemys!. handel, rolnictwo. kleski elementarne
oraz zaludnienie. Calo$¢ pracy sklada sie z 3 rozdzialow. Pierw-
szy obejmuje rozwdy Nowego Sacza do kofica XVI wieku. W dru-
gim przedstawiono dzieje miasta w XVIL i XVIIL wieku. Te dwa
rozdzialy dotycza miasta $redniowiecznego. zamknictego w obre-
bie muréw, poza ktore nie wychodzito. Ostatni natomiast rozdziat
obejmuje dzicje miasta w XIX wicku. W tym wypadku chodzi
juz o miasto nowozytne, ktdore charakteryzowalo sie szybkim
rozwojem przestrzeunym i duzym przyrostem ludnosci.

Do tematu wykorzystano pelna literature dotyczaca dzie-
jow Nowego Sacza. Wérdd tych pozycji na szczegélne podkreslenie
zastuguje »Historia Nowego Sacza« piora |. Syganskiego®, w kiorej
autor zamiescil bogaty material zrodlowy, zaczerpniety glownie
z ksiag miejskich, wajtowskich i radzieckich oraz cechowych.
Drugi rozdziat pracy w znacznym stopniu opiera si¢ na dziele
Syganskiego, ktére zajmuje sie wlasnie dziejami Nowego Sacza

w XVII i XVII wieku.

Ponadto uwzgledniono literature ogdlna, ktérej przedmiotem
jest problematyka miejska “oraz zasadnicze pozycje z zakresu
urbanistyki.

! H. Miinch, Geneza rozplanowania miast wielkopolskich XI11i XIV wieku,
>Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski¢, Zesz. 4: Krakow 1946, s. 2, 9—10,
30—41; Z. P erzano wski, Bielsho-Biata zarys dziejéw rozwoju przestrzennego
miasta, Krakow 1958, s. 5—6; Plany przegladowe miast polskich, wybral 1 przy-
gotowal do druku A. Kuncewicz, Warszawa 1929, s. 11; T. Totwinski,
Urbanistyka, Warszawa 1939, L. 1, s. 5—22.

2 J. Syganski, Historia Nowego Sacza od wstgpienia dynastii Wazéw
do pierwszego rozbioru Polski, Lwow 1901—1902, t. 1—3.
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Zrédla, na ktérych opiera sie niniejsza praca, wymagaja
bardziej szczegotowej charakterystyki. W zasadzie, poza ksiegawmi
wajtowsko-radzieckimi. ktorych nie badano dlatego, ze wyko-
rzystal je Syganski, kwerenda do tematu objela wszystkie do-
stepne zrodia tak drukowane, jak i rekopismienne. Przede wszyst-
kim wykorzystano dokumenty rozsiane w roznych kodeksach
dyplomatycznych® oraz zebrane w wickszej ilosci w 9 tomie Akt
Grodzkich i Ziemskich?; nast¢pnie zrodla o charakterze skarbo-
wym, jak »sLiber Beneficiorum« Diugosza®, lustracja z 1564 r.*
lustracja drog?, rejestry poborowe z lal 1581, 1629 i 1080%. Dla
dziejow Nowego Sacza w XIX wieku szczegdélng warto$é posia-
daja zachowane od r. 1867 ksicgi uchwal rady miejskiej”. Na ich
podstawie mozna bylo ustali¢ narastanie nowych elementéw ukia-
du przestrzennego, powstawanie nowych ulic i nowych dzielnic.

3 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. Fr. Piekosinski, Krakow
1876—1905, t. 1—4 (dalej stosuje sie¢ skrot: Kod. Mtp.); Kodeks dyplomatyczny
Polski, wyd. J. Bartosze wicz, Warszawa 1858, t. 3 (dalej stosuje si¢ skrot:
Kod. Pol.); Kodeks dyplomatyczny Katedry Krakowskiej $w. Wactawa, wyd.
Fr. Piekosinski, Krakow 1882,t.1-2 (dalej stosuje sie skrét: Kod. Kat. Krak.);
Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, wyd. Fr. Piekosifnski, Krakéw
1879—1882, t. 1—2 (dalej stosuje sie¢ skrét: Kod. m. Krakowa).

* Akta grodzkie i ziemshie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum
tak z g0 Bernardynskiego we L ie [..], wyd. K. Liske, Lwow 1875-
1883, t. 9 (dalej stosuje sie skrot: AGZ).

5 J. DYugosz, Liber Beneficiorum dioecesis cracoviensis, wyd. A. Prze 2-
dziecki, Cracoviae 1864, t. 1—3 (dalej stosuje sie skrét: Lib. Ben.).

¢ Lustracja doébr krélewskich wojewédztwa krakowskiego z roku 1564,
Archm um Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, X VIII/16 (dalejstosuje sie skrot:
lustracja 1564).

? Lustracja drég wojewédztwa krakowskiego z roku 1570, Archiwum Akt
Dawnych w Warszawie tzw. Metryka Litewska, IV B 6 (dalej stosuje sie skrot:
lustracja drég).

8 Zrédla dziejowe. Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycz-
nym, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1886, t. 14 (dalej stosuje si¢ skrot: Zridta
dziejowe); Rejestr poborowy wojewédztwa krakowskiego z roku 1629, oprac.
W. Domin, J. Kolasa, E. Trzyna, S.Zyga podred. St. Inglota,
Wroclaw 1956 (dalej stosuje sie skrot: Rej. 1629); Rejestr poborowy wojewddziwa
krakowskiego z roku 1680, oprac.E. Trzyna i S. Zyga podred. St. Inglota
Wroclaw 1959 (dalej stosuje si¢ skrot: Rej. 1680).

* Ksiegi Uchwat Rady m. Nowego Sqcza zlat 1867—1902, Powiatowe Archi-
wum w Nowym Sgczu, sygn. 233, 234, 235, 236, 237, 238 (dalej stosuje sig skrot:
Ksiegi NS,
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Temai potraktowano w zarysie, a zatem w pracy  nie tyle
chodzito o wyczerpujace przedstawienie zagadnien wplywajacych
na rozwd6j miasta, czy tez hamujacych go, ile o uchwycenic
ogolnych a zarazem charakterystycznych czynnikéw rozrostu
przestrzennego Nowego Sacza.

Ponadto wykorzystano: Matricularum Regni Poloniae Summaria |...], wyd.
T. Wierzbowski, Varsoviae 1995—1910, pars 1—4 (dalej stosuje sie skrot:
Matr. Reg. Pol. Summaria); Materiaty do historii miasta Biecza (1361—1632):
oprac. Fr. Bujak, Krakow 1914; ). W. Smoniewski, Opis miast statystyczno-
historyczny, rkps Biblioteki PAN w Krakowie, sygn. 479,



L. Poczatki miasta i jego rozwéj do konca
XVI wieku

1. LOKACJA

Waclaw II wystawil dnia 8 listopada 1292 roku przywilej
lokacyjny dla Nowego Sacza!. Przywilej ten oglosili w przekla-
dzie polskim Sz. Morawski, J. Syganski, K. Golachowski®, a w prze-
kladzie niemicckim R. Kesselring?®. Interpretacja dokumentu, poza
Syganskim', zajmowali sie K. Bziwik® oraz A. Rutkowska-Plach-
cinska®. Analiza przywileju lokacyjnego przeprowadzona przez
Rutkowskag-Placheinska jest z dotychezasowych najpeinicjsza,
jakkolwiek autorka ta nie uniknela bledow przy jego interpretacyi.
Przede wszystkim chodzi tutaj o zdanie wyjete z dyspozycji do-
kumentu: »... et ipsi etiam advocati totam partem habebunt de
eisdem mansis proventuum quorumcunque...<, ktore autorka inter-
pretuje w nastepujacy sposob: »wojtowie otrzymali natomiast
100 tanéw lasu pod karczunek i lokacje wsi w przeciagu 15 lat<.
Interpretacja Rutkowskiej-Ptachcinskiej nie budzilaby zastrzezen,
mimo zdziwienia, ze wojtowie poza normalnym uposazeniem
otrzymali jeszcze na wlasny uzytek 100 tanow (wypadek nie spo-
tykany w przywilejach lokacyjnych innych miast polskich), gdy-
by nie to, ze zdanie poprzednie dokumentu lokacyjnego: »...ad
ipsam civitatem addidinms de silvis nostris centum mansos.. «
(chodzi o te same tany) stoi w sprzeczno$ci ze zdaniem interpre-
towanym przez autorke. Sprzeczno§é ta przestaje istnieé, gdy
w miejsce totam wstawimy slowo tertiam, wtedy bowiem

! Kod. Pol., t. 3, nr 67.

2 Sz. Morawski, Saqdeczyzna, Krakéw 863, t. 1, s. 177 — 179; J. Sy-
ganski. Nowy Sqcz jego dzieje i pamiatki dziejowe, Nowy Sacz 1892, s. 14—
16; K. Golachowski, Przywileje miasta Nowego Sacza, »Rocznik Sade clic,
R. 3: 1957, s. 301—303.

3 R.Kesserling, Neu-Sandez und das Neu Sandezer Land. Ihre deutsche
Vergangenheit und Aufbauarbeit (1230—1949), Krakau 1941, s. 62—63.

¢].Syganski, o. c,, s. 16—18.

> K. Dziwik, Majetnos¢é ziemsha Nowego Sacza w wiekach S$rednich,
»Rocznik Sade ckie, R. 4: 1960, s. 53—55.

¢ A. Rutkowska-Plachcinska, Sqdeczyzna w XIIl i XIV wieku,
Przemiany gospodarcze i spoteczne, Wrocla w — Wa rsza wa— Krako w 1961,
s. 126 i n.

7 Tamze, s. 129,
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okaze si¢, ze ze 100 fanéw nadanych miastu trzecia czesc przy-
padala wojtom. Ze rzeczy tak sie istotnie mialy, swiadczy lustracja
z 1. 1504, gdzie znajdujemy takie sformulowanie odnos$nie tej
sprawy: »...de quibus (100 fandéw. przypis m¢j) advocati tertiam
partem habebunt«.®

Przywilej lokacyjny dla Nowego Sycza wystawil Waclaw IT
w miesigc po objeciu wladzy w Malopolsce, co §wiadezyloby o tym,
z¢ akcja 1 inicjalywa, idgce w kierunku zalozenia nowego miasta
na tercnie Sadeczyzny, byly powziete duzo wczesniej i to — jak
przypuszcza Rutkowska-Plachcinska — przez mieszczan, a zwlasz-
cza wojtow starosagdeckich oraz biskupow krakowskich?. Biskupi
krakowscy, ktorych stosunki z klaryskami starosadeckimi nie
zawsze ukladaly sie pomyslnie, starali sie o stworzenie konku-
rencyjnego dla Starego Sacza o$rodka miejskiego w Kamienicy!®,
bedacej ich wlasnoscig. Grunt dla zalozenia miasta byl wiec
przygotowany. Wladca ze swej strony, poza wystawieniem przy-
wileju lokacyjnego, dajacego daleko idgqce uprawnienia dla gminy
micjskiej, wojtow 1 mieszczan, o czym nizej bedzie mowa, prze-
prowadzil z biskupem krakowskim Janem Muskata transakcje,
ktorej przedmiotem byla wiasnie wie§ Kamienica. W zamian za
nig Waclaw Il nadal biskupstwu krakowskiemu grod biecki'l.

Przywilej lokacyjny z r. 1292 zawieral uposazenie nowego
miasta w ziemi¢, ktorej obszar byl podany w lanach. Na obszar
ten przypadaly 172 1any, z czego 72 lany byly juz wykarczowane,
lezaly one na pdlnoc od wsi Kamienicy w obrebie rzek Dunajca
1 Kamienicy. Byly to pola uprawne nalezace do Kamienicy i na
nich zbudowano miasto. Przeznaczony pod zabudowe Nowego
Sacza obszar 72 fanow mial byé dzielony na dzialki miejskie
(place budowlane), od ktorych czynsz wynosil pol luta srebra
(dimidium lottum), zapewne wagi nicmieckiej, podobnie jak w przy-
wileju lokacyjnym Krakowa z r. 1257'2. Ponadto z tego obszaru
mieszczanom przydzielono fany. Od kazdego lanu czynsz mial
wynosi¢ 10 skojeow. 6 lanow krol przeznaczyl na pastwiska
gminy, z czego 4 wolne a 2 czynszowe. Dalsze 100 tanow, z kto-

8 Lustracja 1564, k. 167.

9 Sadeczyzna w X1l i XIV wieku, s. 127.

10 Tamze.

11 Kod. Kat. Krak., t. 1, nr 111.

2 K.Kaczmarczyk, Ciezary ludnosci wiejskiej i miejskiej na prawie
niemiechim w Polsce XIII i XIV w., Warszawa 1911, s. 1%,
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rych — jak to wyze] wyjasniono — trzecia cz¢§é przypadala
wojtom, w chwili nadania bylo calkowicie zalesione. Zostaly one
z tej przyczyny zwolnione od czynszu na okres 15 lat. Dopiero
po uplywie tego czasu od kazdego tanu mieszczanie micli placié
20 groszy czynszu rocznego. Na owych 160 tanach zalozono wsie
miejskie: Paszyn 1 Pigtkowy, a zapewne takze Roszkowice i Go-
fabkowice oraz wsie wojtowskie: Mysthow 1 Kunow, a prawdo-
podobnic rowniez Falkowg 1 Jamnic¢' Polozenie wsi miejskich
i wojtowskich, znajdujacych si¢ w kierunku wschodnim od No-
wego Sacza, wskazywaloby zatem na polozenie wymienionych
w dokumencie lokacyjnym 100 fanow.

W obrebie nadanego terytorium gmina miejska otrzymala
prawo ryboléwstwa i lowiectwa. Ponadto miasto miato czerpaé do-
chody w wysokosci %/ czynszu z urzadzen miejskich, jak sklady
towarow, tawy sukiennicze, jatki, waga olowiu oraz probiernia
(srebra?).

Wojtowie miasta natomiast, kiorymi zostali jego lokatorzy—
Bertold i Arnold z braémi, synowie Tyrmana (Tylmana), bedgcego
w latach 1286—1292 wdjtem Starego Sacza', otrzymali w przy-
wileju lokacyjnym '/ dochodéw z tanéw miejskich, '/; dochodow
od urzgdzen miejskich (tych samych, od ktorych czynsz w wy-
sokosci °/g przypadal gminie), '/z kar sadowych oraz dochody
z jatek, mlynow, rzezni. dwu lazni, ktore majy sami wybudowac.
i z jednego lanu z dworem w miescie.

W dochodach miasta partycypowaly wiec 3 czynniki: krol
jako wla$ciciel miasta, gmina i wojtowie.

Waclaw 1l. zakladajac Nowy Sgcz. mial na uwadze nie tyle
korzy$ci finansowe, ile obron¢ ziemi krakowskiej od Wegier'.
Nowe miasto stanowilo — dzi¢ki dogodnemu polozeniu topogra-
liczno-geograficznemu — wystarczajaca zapore przed najazdami
wegierskimi, podejmowanymi w obronie praw Wladyslawa Lo-
kietka do tronu krakowskiego'. W prowadzonej przez Waclawa Il
akcji polityczno-militarnej Nowy Sacz wysuwal si¢ w Sadeczyznie

B K. Dziwik, o. ¢, s. 551 n. oraz 65 i n.

¥ Kod. Mip. Il, nr nr 505, 511, 513 i Z19.

5 Dal temu wyraz w dokumencie z r. 1298, gdzie méwi, ze miejsce, na
ktorym zalozono Nowy Sacz wydawalo mu si¢ »magis aptus propter necessita-
tem defensionis terre nostrae Cracoviensiss, Kod Mip. Il, nr 536.

® J.Dabrewski, Z czaséw &okietka, >Rozprawy Wydziatu Historyczno-
Filozoficznego AUs, T. 59: Krakow 1916, s. 290 i n.
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na pierwsze miejsce przed Starym Saczem. Waclaw I bowiem
nie mogl liczyé. w wypadku najazdu Wegrow, ze klaryski, Dbe-
dace zdeklarowanymi zwolenniczkami piastowskiego ksigcia'?,
stang po jego stronie i nic wpuszezg zaldg wegierskich w obrebh
muréw Starego Sgcza. Nowe miasto w planach militarnych krola
niiato odegraé role bastionu bronigcego Sadeczyzny, stanowiacej
klucz do opanowania Krakowa od strony potudniowej. Aby to bylto
mozliwe, nalezalo podciaé dotychczasowe znaczenie gospodarcze
klasztornego miasta, przekazujac nowemu jego funkcje komuni-
kacyjno-handlowe. [ dlatego w przywileju lokacyjnym z 1292 r.
jest mowa o tym, ze clo bedzie wybierane wylacznie w nowo
lokowanym mie$cie, przez ktore takze zostala skierowana droga
publiczna. Dla »totus districtus apud ipsam civitatem« mialy sie
tulaj odbywadé targi oraz raz na rok w ciagu 8 dni, poczawszy
od Swieta §w. Malgorzaty — jarmarki »cum ‘omnimoda libertate<.
Mieszczanie otrzymali generalne zwolnienie od cla w ksiestwie
krakowskim i sandomierskim. Poza tym mieszczanie nie mieli
placié¢ cla przy dwoch bronach »versus Ungariame<. Poniewaz ze
Sacza prowadzily dwie glowne drogi na Wegry: jedna doling
Popradu, a druga przez Grybow, zatem bron, przy ktorych miesz-
czanie nowosadeccy nie mieli obhowigzku placié cla, nalezy szukaé
w poblizu stacji celnych. Przy drodze pierwszej komora celna
miescila si¢ pod Rytrem. przy drodze drugiej natomiast w poblizu
miejsca, na ktorym w 1340 r. zalozono Grybow'™.

Wreszcie gmiina otrzymata prawo do wprowadzenia i wymiany
obowigzujacej monety na uzytek miasta przez wojtow, ktorzy
pod tym wzgledem mieli zastapi¢ mincerzy krolewskich. Posta-
nowienie to mialo szersze znaczenie i odnosito sie takze — jak
to trafnie zauwazyla Rutkowska-Plachcinska — do »zaplecza no-
wego miastas 1 w tym wypadku moglto byé realizowane na tar-
gach i jarmarkach, co dawalo miastu dodatkowe wplywy pie-
ni¢zne z rynku lokalnego™.

W koncowym ustepic przywileju lokacyjnego zawarty jest
zakaz zajmowania sie warzeniem piwa oraz rzemiostem w pro-
mieniu jednej mili od miasta.

7K. Dziwik, Sedeczyzna wczesnosredniowieczna (do korica X1l wieku)
w S$wietle zrédet i dotychczasowego stanu badan, »Rocznik Sadeckis, R. 3,
1957, s. 333.

" H. Langerdwna, System obronny doliny Dunajca w X1V w., Krakéw
1929, s. 16—18.

A, Rutkowska-Placheinska, o. c, s. 130.
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Nowy Sacz mial byé lokowany na prawie magdeburskim
na wzor Krakowa, do ktérego tez mieszczanie winni si¢ zwracaé
w sprawach watpliwych po wyjasnienia.

Z nadaniem prawa magdeburskiego w dyplomic lokacyjnym
laczq sie tematycznie przywileje pozniejszych wladeow, potwier-
dzajacych to prawo Nowemu Sgczowi. [ tak Wladyslaw Jagiello
nadal temu miastu dnia 18 sierpnia 1412 r. prawo magdeburskie,
przy czym w dokumencie wyraznie zaznaczono, ze Nowy Sacz
zostal przeniesiony »de iure Polonico in ius Theutunicum«®,
Gdyby si¢ nie zachowal przywilej Waclawa Il z r. 1292, to od-
nie§libyémy przekonanie, ze Nowy Sacz do r. 1412 rzadzil sie
prawem polskim, a dopiero od tego roku przeniesiono gn na prawo
magdeburkie. Zapewne Jagiello wystawiajac ten* dokument nie
byl zorientowany w stosunkach prawnych Nowego Sacza i tym
nalezy tlumaczyé wyzej cytowane sformulowanie dokumentu. Nie
ulega watpliwosci, ze mieszczanom chodzilo, gdy zwracali sie
z prosbg do Jagielly, o potwierdzenie prawa magdeburskicgo,
ktorym miasto rzadzilo sie od czasow Waclawa 1). Ze tak bylo
istotnie wskazuje na to nastepny dokument Wladyslawa Jagielly
z r. 1415%', w ktorym wymienione zostaly nadania poprzednikow:
Waclawa Il z r. 1292, Wladyslawa Lokietka z r. 1300 i Kazi-
mierza Wielkiego z r. 1344. Prawo magdeburskie Nowemu Sa-
czowl potwierdzili rowniez nastgpni wladey: w r. 1448 uczynil
to Kazimierz Jagiclloficzyk, a w r. 1499 Jan Olbracht?®.

Zamykajac analiz¢ przywileju lokacyjnego z r. 1292, nalezy
podkreslié, ze w przywileju tym nie ma zadnej wzmianki doty-
czgcej umocnienia miasta, otoczenia murami i fosami oraz wybu-
dowania baszt. Niemniej miasto juz z poczatkiem XIV wieku po-
siadalo fortyfikacje, ktorg rozbudowal Kazimierz Wielki. Bedzie
o tym szerzej mowione na innym miejscu. Nic tez przywilej nie
wspomina o rozplanowaniu miasta. Dane dotyczqce lortylikacji
i rozplanowania miasta pochodzg wiec z okresu pozniejszego.

2. POLOZENIE
Warunki geograliczne. Kotlina Sadecka otwicra do-
godne przejscia we wszystkich kierunkach. Na miejscach, gdzie

2 AGZ, t. 9. nr 17.

2 Przywilej ten w przekladzie polskim przytacza Sz. Morawski, o c.,
t. 2, s. 105.

22 AGZ, t. 9, nr or 50 i 125.
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kicrunki te zbiegaly sic, powstawaly osady typu miejskicgo: Na-
szacowice, Podegrodzie, Stary Sacz i wreszcie Nowy Sacz. Stary
Sqcz mial pod tym wzgledem lepsze polozenie niz Naszacowice
i Podegrodzie. Jednakze nie mégl konkurowaé pod wzgledem do-
godnos$ci polozenia z Nowym Saczem. Sfera wplywu Starego Sa-
cza ograniczala si¢ do dwoch rzek — Dunajca 1 Popradu i to
na malym odcinku, wynikajacym z jego usytuowania si¢ na po-
fudniowym cyplu kotliny.!Tymczasem Nowy Sacz zajmowal takie
micjsce Kotliny Sadeckiej, w ktorym zbiegaly sie wszystkie ow-
czesne glowne 1 drugorzedne drogi, faczace tereny Gornych We-
gier z Polsky. Dzigki swojemu polozeniu Nowy Sacz panowal
nad szlakami prowadzacymi wzdiuz Dunajca i Popradu, nad
droga grybowska, tylickq —idgcqz Bardiowa — i nad droga, ktora
wiodla z Lipian przez Muszyne. Te dwie ostatnie drogi prowa-
dzace przez przel¢ez Tylicky i doline Muszynki faczyly si¢ u 2ro-
det Kamienicy 1 jej korytem biegly do Nowego Sacza.
Topografia. W dokumencie lokacyjnym czytamy, ze
Wactaw Il polecil zalozyé Nowy Sacz »ad illum locum, in quo
nunc Villa Kamenycz sita est«?. Nalezaloby przyjaé, interpretujac
dostownie przytoczone zdanie, ze miasto powstalo na miejscu
wsi Kamicenicy. Inne dane zrédlowe wskazuja jednak, ze Kamie-
nica lezala w do§¢é znacznej odleglosci od miasta lokacyjnego.
Wyznaczenie topogralii tej wsi jest mozliwe dzieki wiadomosei
o istnicniu na jej terenie kosciola parafialnego pod wezwaniem
Sw. Wojciecha*’. Koséciol ten bowiem przetrwal do konca XVIIL
wieku 1 w aktach z lat 1763—1770 znajduje si¢c jego opis oraz
dane, dotyczace jego polozenia®. Kosciol sw. Wojciecha stat »in
suburbio majori Neosandecensi<. Przedmie$cie Wieksze inaczej
zwane Wegierskim, a w XIX wieku — Grodzkim, lezalo w kie-
runku potudniowym od Nowego Sacza i ono wlasnie wyrosto
z dawnej wsi Kamienicy. Miasto lokacyjne natomiast powstato
na gruntach nalezacych do Kamienicy, o czym wyraznie méwi
dokument z 1303 roku: ».. in campo eiusdem ville locavit rex
civitatem, que nuncupatur Sandecz nova...<?%. Grunta te lezaly na
poluocod wsi, w obramowaniu dwdéch rzek — Dunajca i Kamienicy.

#3 Kod. Pol., t. 3, nr 67.

“ Kod. Aat. Krak., t. 1, nr 111.

?% Archiwum Kurii Biskupiej w Tarnowie, Teka Nowy Sacz bez sygnatury
(cytuje za J. Fiatkowskim, Vowosqdecka Kolegiata, Cz. I: Dzieje kapituly
mniejszej (1448 — 1791), »Studia Historico ecclesiasticas, T. 11: Varsaviae
1958, s. 22).

6 Zob., przypis 24.

11
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Mimo ze w drugiej polowie XIII wieku Kamienica byla juz
zapewne znaczng osada?®, majacq nie tylko charakter rolnicey,
ale takze rzemieslniczo-handlowy, przez ktéry przechodzila droga
tranzytowa na Wegry,) nie ona otrzymeala prawa micjskie, lecz
obszar nalezacy don zostal przeznaczony pod lokacje nowego
miasta Sadeczyzny. Dogodniejsze formy tercnowe tego obszaru
pod wzgledem obronnosci od form terenowych samej Kamienicy.
ktora miala polozenie otwarte, zadecydowalo o jego wyborze na
miasto lokacyjne®.

Miejsce, na ktorym Nowy Sacz zostal zalozony. zajmuje te-
rasa zlozona z namulisk piaszczystych 1 zZwirdw. wznoszaca sie
8—12 m nad poziom rzek. Od strony pélnocnej miasta u splywu
Kamienicy i Dunajca terasa ta jest wgska i w tym kierunku
zgodnie ze spadkiem rzek si¢ pochyla. Od strony zachodniej tj.
Dunajca i od strony wschodniej tj. Kamicnicy nachylenice terasy
jest minimalne, a zbocza jej sq bardzo strome. W kierunku po-
fudniowym terasa si¢ rozszerza®.

Polozenie Nowego Sacza w widlach Dunajca i Kamienicy
na lerasie posiadajgcej strome zboeza i wyrazne zwezenie u sply-
wu obu rzek bylo bardzo korzystne z punktu widzenia obron-
noéci. Dzi¢ki zas wysokosci terasy obszar ten nie byl narazony
na wylewy. Topografia terenu warunkowala tez pozniejszy roz-
woj przestrzenny miasta.

5. RZEMIOSLO

Wiadomos$ei Zrodiowe, dotyczace rzemiosla w Nowym Sgczu
w okresie od X1V do XVI w., sq bardzo skromne, nicmniej nalezy
przypuszczaé, ze miasto to, bedgce centrum rynku szerszego niz
lokalny, doszlo w omawianym okresie do znacznego rozwoju
produkcji rzemieslniczej?.

27 A, Rutkowska-Plachcinska, o. ¢, s. 129 uwaza, ze Kamienica
byla juz znaczniejsza osada w XIIw. Do jej rozwoju przyczynit sie wlasciciel—
biskup krakowski.

28 Zjawisko porzucania osady o otwartym polozeniu i tworzenie nowej
na miejscu z natury bardziej obronnym, o lepszych walorach topograficzno-
geograficznych, nie nalezalo w okresie éredniowiecza do rzadkoéci (H. Miinch
0. c, s. 115).

2 WL Kubijowicz Z antropogeografii Nowego Sqcza, Krakéw
1927, s. 18.

30 St. Piekarczyk, Studia z dziejéw miast polskich w XHI — XIV w,,
Warszawa 1955, s. 167.
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Dokument lokacyjny wymienial kramy piekarskie, kramy
szewskie, jatki rzeznicze, rzeznig, laznie 1 mlyny. Te gal¢zie rze-
miosta wyst¢pujy takze i w poézniejszych dyplomach. W latach
1354 i 1396 spotykamy wiadomos$é o jatkach rzezniczych?. W la-
tach 1436 i 1464 byly wzmiankowane »molendina circa civitatem«??,
w r. 1479 »>molendina extra muros<®, a w r. 1521 »>molendina
aquatica subbus moeni¢®. Pod tymi ogélnymi nazwami kryly si¢
zapewne nie tylko mlyny zbozowe, ale takze miyny folusznicze
oraz innc¢ urzadzenia techniezne poruszane kolem o napedzie
wodnym. Ze miyn foluszniczy istnial co najmmiej w XV wieku,
Swiadezy o tym produkcja sukna w Nowym Syczu. Sukno to
zwane sadeckim wystepowalo juz z poczatkiem XV wieku na
rynku krakowskim®. Ponadto posiadamy pewny wiadomosé o ce-
chu sukienniczym z r. 1487%%. Lusiracja z r. 1564 wymienia
2 miyny, jeden gorny, a drugi dolny, ktére znajdowaly si¢ przed
bramy miynska (styd jej nazwa) nad Kamienicy. W miynie gor-
nym byto 5 kol, w tym 1 stodowe, a 4 mgczne. W dolnym na-
tomiast byly 2 kola mgczne, 1 stepne, folusz i tracz®. Do tracza
byli obowiagzani mieszkancy Piwnicznej dostarczyé 24 tramy
rocznie. Po przecicciu kazdy tram dawal 7 tarcic®.

3t Kod. Mép 1, nr 273; Kod. Mip. IV, nr 1037; AGZ, t. 9, nr 5.

32 AGZ, t. 9, nr nr 37 i 67,

3 AGZ, t. 9, nr 86.

3 AGZ, t. 9, nr 176,

# Ked. m. Krakowa, t. 2, nr 310; o suknie sadeckim wspomina takze
St. Kutrzeba, Handel Krakowa w wiekach $rednich na tle stosunkéw handlo-
wych Polski, »Rozprawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego AU<, T. 46: Kra-
kow 1903, . 122 i J. Dabrowski, Krakéw a Wegry w wiekach srednich, »Rocz-
nik Krakowskic, T. 13: Krakéw 1911, s. 219. Wedilug Dabrowskiego sukno sa-
deckie odgrywalo takze pewna role w handlu z Wegrami.

% Materialy do historii miasta Biecza, s.23, nr 79. Uwazajac te wiadomosé
za bardzo wazng przytaczam jg w calosci: «Cechy sukiennicze (magistri et senio
res iurati artificii pannificum) miast: Biecza, Krosna, Nowego Sacza, Tar-
nowa, Pilzna, Jasla, Strzyzowa. Ropczyc. Wielopola, Ciezkowic i Czchowa po-
slanawiajy za zgoda rajecéw swoich miast, aby nikt z czlonkéw eechéw nie ku-
powsal welny, pochodzacej z tej strony Wisly od przekupniéw pod karg
kamienia wosku, aby nikt nie kupowal ani wymienial welny u kapelusznikow
pod taka samg karg, aby nikt nie chodzil za kupnem welny po wsiach, z wy-
jatkiem kupna calej strzyzy u szlachcica, pod karg 4 funtow (talenta) wosku,
aby nikt niec wazyl sie zatrudniaé u siebie czeladnika (famulum), ktéry by sie
nie uczyl sukiennictwa przez 3 lata, ani doradzaé lub pomagaé takim ludziom
chcacym wykonywaé zawdde.

3 Lustracja 1564, k. 171.

38 Tamze, k. 172.
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" Laznie wystepujg w dokumentach z lat 1423 i 1470*. Nato-
miast dyplomy Kazimierza Jagicllonczyka z r. 1467 i 1468 notuja
kramy szewskie, 2 laznie, jatki rzeznicze oraz Dblech i hamry*".
Blech i 4 hamry sierpowe byly wymienione takze w r. 15641

7 Na podstawie tych skromnych, niemnicj bardzo cennych
wiadomosei, pochodzacych z wicku XIV—XVI, mozna sobie zdac
sprawg z tego, jakic galezie rzemiosta byly uprawiane w Nowym
Saczu i ktore z ‘nich mogly przedstawia¢ wigksze znaczenie dla
rynku lokalnego.

Mozemy wiec mowié o istnieniu w Nowym Sgezu rzemiosta
piekarniczego. rzezniczego, szewskiego, sukienniczego oraz o la-
ziebnikach. Blech wskazywalby na plociennikow, miyny zas na
miynarzy i folusznikéw, a hamry na kowali i pokrewne zawody,
jak sierparze, miecznicy itp. Ponadto wymienione pozycje: kota
mgczne, kolo stodowe 1 tracz $wiadezylyby o rozwinigtym prze-
myéle zbozowym i wskazywalyby na browarnictwo oraz przemyst
drzewny. O browarnictwie w lustracji z r. 1564 znajduje sie
jeszeze dodatkowa wzmianka, mowigca wprost o warzeniu piwa‘®.

Zapewne produkcja piekarnicza i rzeznicza byly obliczone
na potrzeby miasta i przedmie$é, chociaz nie jest wykluczone,
ze wsie podmiejskie. lezgce zwartym kregiem dookola miasta,
z ktorym posiadaly stosunkowoe taiwg komunikacje, zaopatrywaly
si¢ takze u sadeckich piekarzy 1 rzeznikéw w chleb 1 migso,
zwlaszcza w dni targowe. Natomiast szewstwo, kowalstwo 1 po-
krewne jemu galezie, sukiennictwo, plociennictwo oraz przemyst
miynarski i drzewny, a takze warzenie piwa musialy mieé bez-
posrednie znaczenic dla rynku lokalnego.

Rzemiosto sadeckie w drugiej polowie XVI wieku bylo zréz-
nicowane na kilkanascie zawodow. Wedlug rejestru poborowego
z r, 1581 Nowy Sacz posiadal 140 rzemie§lnikow*s. Reprezento-
wali oni 25 zawodow. O rozwini¢tej produkceji rzemieSlniczej
w niektorych galeziach $wiadczyla liczba rzemie$lnikow. Naj-
wiecej bylo szewecow (29), piekarzy (15), rzeznikow (12), plocien-
nikow (9). W nastepnej kolejnosci szli kowale i kusnicrze (po 8),
sukiennicy, krawcy i garncarze (po 6). 5 bylo bednarzy, 4 sier-

3% AGZ, t 9, nr nr 25 i 75.

4 Tamze, nr or 69, 70 i 71.

4 Lustracja 1564, k. 169.

42 Tamze, k. 171 v.

43 Zrédta dziejowe, t. 14, s. 153,
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parzy. 3 czapnikéw i stolarzy, 2 rymarzy, siodlarzy i miecznikéw.
Ponadio byt jeden: zlotnik, stelmach, kolodziej, balwierz, apte-
karz, cieéla, prasol i jedna solarka.

Nie ulega watpliwoéci, ze liczba 140 rzemieslnikéw, wyste-
pujacych w 25 galeziach, przemawia za znaczna produkcja. Pro-
dukcja ta byla obliczona nie tylko na konsumpcj¢ miasta, ale
zapewne takze na odbiorcéow z okolic Nowego Sacza, a moze
rOwniez przeznaczona, podohnie jak sukno sadeckie, na rynki
innych miast w Polsce.

4. HANDEL

Drogi handlowe. Szlaki wzdiuz Dunajca. Popradu i Ka-
mienicy odgrywaly w $redniowieczu. a takze w czasach nowo-
zytnych. duza role jako drogi handlowe. Drogi handlowe nie
ulegaly wickszym zmianom, istnial bowiem przymus drozny, strze-
zony przez kréla oraz miasta**. W interesie panujacego lezalo,
aby kupcy nie schodzili z ustalonych traktéw handlowych. przy
ktorych lezaly krolewskie komory celne, gdzie kazdy towar
w jakakolwiek strone wieziony podlegal ocleniu®®, albowiem z cet
plynely dla panujacego bardzo powazne zyski. Krél mégl prze-
prowadzié najscislejsza kontrole celng tylko wtedy, gdy drogi
byly przymusowe. Niektére jednak miasta. jak np. Nowy Sacz,
byly zwolnione od cet panstwowych. Ponadto posiadaty one inne
przywileje handlowe, jak np. prawo skladu, ktére mialy o tyle
warto$é, o ile ruch handlowy kierowal sie ku tym miastom
i w nich si¢ zatrzymywal®®. Prawo skladu moglo powstaé i utrzy-
macé sie tylko w systemie okreslonych drog handlowych. Polegato
ono na tym, ze obcy kupcy musieli w miescie posiadajgcym pra-
wo skladu zatrzymaé sie ze swoimi towarami, zlozyé je w ozna-
czonym miejscu i przez pewien z gory okreslony czas sprzeda-
waé wylageznie miejscowym kupcom. Bylo to tzw. wzgledne pra-
wo skladu. Druga, ostrzejsza forma prawa sktadu zwanego bez-
wzglednym polegala na tym, ze obcy kupcy musieli w calosci
towar sprzedaé w mie$cie, ktére je posiadalo*”. Poniewaz w inte-

“ S. Lewicki, Drogi handlowe w Polsce w wiekach $rednich, >Sprawo-
zdania z czynnosci i prsicdzen AU, T. 1 : 1906, nr #,s. 11—14; St. Gorzy i-
ski, Prawo skladu na sejmie piotrhowskim 1565 r., >Przeglad Historycznys,
T. 52: 1961, zesz. 4, s. 745.

% J.Dabrowski, o. c., s. 211.
%S Lewicki, o. c, s. 12.
7 St. Kutrzeba i J. Ptasnik, Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego,
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resie miejscowych kupcow lezalo nabycie towarow od obcych
kupcow, dlatego miasta skladowe. do ktorych nalezal takze
Nowy Sacz, byly najsurowszymi strézami wyznaczonych drog
handlowych.

@d drég handlowych zatem. ktére wyznaczalo prawo, (a kup-
com omijajacym je grozily powazne sankcje: wiezienie, konfiskata
towaréw, a nawet $mieré¢), w duzym stopniu zalezal rozwoj gos-
podarczy miasta. Jezeli miasto lezalo przy uczeszezanych szlakach
handlowych, to ciagnelo z tego powazne korzysci szybko si¢ bo-
gacac. Nalezy wiec drogom handlowym przechodzacym przez
Nowy Sacz poSwiecié wigcej miejsca.

Nowy Sacz lezal na drodze tranzytowej, idacej z polnocy
przez Krakéw na poludnie do Wegier. Z Krakowa na poludnie
bieglo kilka drég. Najstarsza droga polsko - wegierska byla ta.
ktora biegla dolinami rzek. Wiodla ona Wisla i Dunajcem, gdzie
byla droga wodna, dalej wzdluz Popradu i poprzez doling Wagu
dochodzita do Dunaju®. Szlak ten byl juz znany w czasach
rzymskich?®. Utrzymal si¢ on do konca X1V wieku jako jedyny
trakt laczacy Polske z Wegrami®®. Druga z kolei droga, zalicza-
jaca sie do starszych, byl szlak koszycko-krakowski, ktory sta-
nowil ogniwo wielkiej drogi, idacej z Gdanska przez Krakow do
Wegier®'. Wiodl on z Krakowa przez Wieliczke™ oraz most na
Rabie w Chelmie®® do Bochni® i stad kierowal si¢ na potudnie
do Czchowa®. Z Czchowa biegl dalej, albo lewym brzegiem Du-
najca przez most na l.ososinie w Jakubkowicach® i przez Tego-
borze, po przerzuceniu si¢ na prawy brzeg Dunajca dochodzac
do Kurowa, albo tez biegt prawym brzegiem Dunajca przechodzac
go ponizej Tropia i od Tropia biegnac wzdluz rzeki przez Roz-

sRocznik Krakowskis, T. 14, s. 10 — 11; K. Stachowska, Prawo skladu
w Polsce do 1565 r., »Sprawozdania z czynnosci i posiedzeii PAU¢, T. 51: 1950,
s. 587—5t8.

“T. Wojciechowski, Szhice historyczne jedenastego wieku, War-
szawa 1925, s. 52.

# A.Szelagowski, Najstarsze drogi z Polski na wschéd w okresie
bizantynsho-arabskim, Krakow 1909, s. 101.

% J.Dabrowski, o. ¢, s. 204—205.

5t Tamze.

52 Kod. Mip. IV, nr 1185.

53 Kod. Mtp. I, nr 604 i Kod. Mip. 11, nr 458.

5 Kod. Mip. I, nr nr 75 i 83; Kod. Mip. 11, nr 604.

% Kod. Mip. |, nr 173; Kod. Mip. I, nr 734; Kod. Kat. Krak., t. 1, nr 236.

% Kod. Pol., t. 3, nr 89,
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néw, Grodek, Zbyszyce do Kurowa. Pod Kurowem drogi te faczyly
si¢ 1 biegly dalej jednym goéciicem do Nowego Sacza®. Z No-
wego Sacza trakt ten prowadzil do Starego Sacza® i dalej, albo
wzdiuz Dunajca do Starej Wsi i przez Magore, Toporzee, Lom-
nic¢. Hodermark, l.ewoeze do Koszye, albo tez przez granicena
komorg celng w Rytrze®™, Piwniczng, Mniszek, przetecz Vabec
do Lubowli, skad poprzez Plawiec dochodzit do Lipian®. Szlak
krakowsko-koszycki wyznaczaly komory celne znajdujgce sie
w Krakowie®', Cheimie nad Raba®2 Bochni®. Czchowie®, Nowym
i Starym Saczu® oraz Rytrze®. W r. 1453 droga ta zostala uznana
za jedynie obowigzujacy szlak handlowy na Wegry®'.

Z traktem koszycko-krakowskim faczyla si¢ jeszcze na od-
cinku Nowy Sacz—Krakéw droga bardiowska®™. Prowadzita ona,
jak to wyzej zaznaczono. z Bardiowa poprzez Tylicz i korytem
Kamienicy do Nowego Sacza, albo tez przez Grybéw. Z Grybowa
goscinice bardiowski biegl do Czchowa, badz przez doling Strzy-
lawki i Nowy Sacz, badz tcz omijal Nowy Sacz 1 biegl doling
Bialej przez Bobowa do Gromnika. gdzie skrecal na zachod do-
chodzae przez Zakliczyn do Czchowa.

Z Nowego Sacza biegla wreszcie droga przez Wojnicz, Opa-
towiec¢ i Korczyn ku Sandomierzowi. gdzie taczyta si¢ z drogami
torunsko-ruskimi™. Juz w XUI wieku musieli nig chodzi¢ kupcy,

% Tamze.

 Kod. Pol., t. 3, nr 67.

% Kod. Mip. I, nr nr 173 i 246; Kod. Mip 1II, nr 557; Kod. Mip.1ll, nr 662;
Kod. m. Krakowa, t. 1, nr 22.

% Por., bieg tej drogi w nastepujacych pracach: J. Dabrowski, o. c,
s. 205; Il. Langeréwna, o c, s. 3—7; St. Weymann, Cla i drogi handlowe
w Polsce Piastowskiej, Poznan 1938, s. 110.

61 Kod. Mip., |, nr nr 44, 83, 160, 202; Kod, m. Krakowa, t. 1, nr 13; Kod.
Mtip. 111, nr nr 662 i 734; ACZ, t. 3, nr 15; Prawa, przywileje i statuta miasta
Krakowa, wyd. Fr. Piekosinski, Krakow 1890, t. 2, s. 10—13.

62 Kod. Pol., t. 3, nr 37; Kod. Mip., II, nr 604; Kod. Mip., 1lI, nr nr
458 i 692.

6 Kod. Mip., I nr nr 75 i 83.

% Kod. Mip. 1, nr 175; Kod. Mtp. 11I, nr 734; Kod. Kai. Krak.. t. 1, nr 236.

65 Kod. Mip. 1, nr 102, Kod. Mtp, TlI, nr nr 487, 451. 496, 521, 547, 585;
Kod. Pol., t. 3. nr 67; Kod. m. Krakowa, t, 1, nr 3; AGZ, t. 4, or 1.

% Kod. Mip. I, nr 173 i 246: Kod. Mlp. 11, or 557; Kod. Mip. 1II, nr 662;
Kod. m. Krakowa, t. 1, nr 22.

67 Kod. m. Krakowa, t. 1, nr 156.

% J.Dabrowski, o. c., s, 206,

% Kod, Mip, I, nr 95,
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poniewaz z tego czasu mamy wiadomo$é o komorze celnej w Woj-
niczu®. W XIV wieku natomiast komora wojnicka byla wiclo-
krotnie wymieniana, zwlaszcza w latach 1363 —1375*". Droga ta
mogla pozbawi¢ Krakow posredniciwa w handlu wegiersko-pru-
skim. Z tej przyczyny wigc krakowianie zawarli z nowosadecza-
nami ugode w r. 1329, na podstawie ktérej droga z Nowego
Sa¢za na Sandomierz zostala zamknieta. W zamian za to kupcey
krakowscy zobowigzali sie chodzié na Wegry tylko przez Nowy
Sacz™. W czasach nowozytnych droga z Nowego Sycza do San-
domierza — sadzac z braku danych zZrodlowych — nie byla
uczeszcezana.

Szlak koszycki pozostal w czasach nowozyinych w dalszym
ciggu gléwnym traktem handlowym mig¢dzy Krakowem a Wegra-
mi. W szczegolnosci panowal w ozywiony ruch handlowy w dru-
giej polowie XVI wieku'®, kiedy to stosunki handlowe. po za-
stoju w XV wieku, znowu sie znacznie wzmogly. W biegu drogi
koszyckiej nastapilo w tym czasie pewne przesuniccie, szlak ten
bowiem omijal teraz nic juz pod wzgledem gospodarczym nic-
znaczacy Czchéw i szedl od Bochni przez Wisnicz, Lipnic¢ Mu-
rowang, Iwkowa, Brzozéwke, Poragbke (dzisiejsza Porgbka [wkow-
ska), Katy, Leki, Kuréw, Dabrowe, Wieloglowy do Nowego Sacza™.
Z Nowego Sacza droga biegla na Wegry, jak dawnicj wzdluz
Popradu przez Dabréwke, Biegonice, Stary Sacz, Barcice, Rytro,
Mlodéw do pogranicznego miasteczka Piwnicznej™.

Z Nowego Sacza szly tez dwa goScinice do Biecza — miasta,
ktore konkurowalo z Sagczem o handel z Wegrami i w ciagu
XV1 wieku walczylo uparcie o to, by kupey z Wegier (szczegol-
nie z Bardiowa) nie omijali Biecza jezdzac na Nowy Sacz lub
Cigzkowice™. Jezdzilo si¢ do Biecza droga na Grybow przez Go-
igbkowice, Falkowa, Kunéw, Mystkéw, Mszalnicg, Cieniawe,
Ptaszkowa. W Grybowie byla krolewska komora celna, kiorej
ksiegi z r. 1551/2 notujg wino, sukno bieckie, ryby, §liwy™.

7 Tamze.

7 Kod. Mip. 1II, nr nr 757, 784, 802, 872; AGZ, t. 3, nr 15.

2 Kod m. Krakowa, t. 1, or 16; Kod. Mip. I, nr 178.

3 K. Pieradzka, Handel Krakowa z Wegrami w XVI w., Krakéw
1935, s. 42.

" Lustracja drég, k. 135—187.

" Lustracja drég, K. Pieradzk a, o. c., s. 42.

% Materiaty do historii miasta Biecza, s. 30—32,°47, 65, 70. 74, 91, 158.

“ R. Rybarski, Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu,
Pozpan 1529, t. 2, tabl. 44.



169

Druga droga z Nowego Sacza do Biecza prowadzila przez
Librantowa, teke (dzisiejsza Leka Siedlecka), Trzyciez, Korzenna,
Wojnarowa, Bobowa, Siedliska, Zborowice, Ciezkowice (ktore
otrzymaly w r. 1556 przywilej na pobieranie cla)™.

Jak z nakreslonego przebiegu drég handlowych widaé, w No-
wym Sgczu zbicgaly si¢ wszystkie drogi gléwne 1 drugorzedne.
wigzace tereny Gornych Wegier z Polska. Ponadto szlak polsko-
wegierski przechodzacy przez Nowy Sacz byl zwiazany z ogélnym
systemem drog Sredniowiecznych w EFuropie. gdyz lezal na trakcie
wielkiej drogi europejskiej biegnacej znad Baltyku do Dunaju.
Posrednio 1aczyl sie on takze poprzez doliny Wagu i Popradu
z druga wielky droga, ktora biegla z zachodu na wschod od Renu
do morza Czarnego™.

Dzicki wiec naturalnym warunkom geograficznym Nowy
Sacz mial wybitne mozliwoéci rozwoju gospodarczego.

Zwolnienia celne. Nowy Sacz legitymowal sie boga-
tym materialem w zakresie zwolnien celnych. Pierwsze zwolnie-
nia celne datujy sie od r. 1292, W ramach przywileju lokacyjnego
mieszczanie nowosadeccey zostali zwolnieni od ptacenia cla w ksig-
stwie krakowskim, sandomierskim oraz w drodze na Wegry. Do-
kumeni z datg 3 XI 1292 r. zwalniajacy »cives de Sandech« od
placenia cta w ksiestwie krakowskim, sandomierskim i na Mo-
rawach™ odnosil si¢ do mieszezan Starego Sacza, na co wskazuje
fakt, ze byl on wystawiony przez Waclawa 1I na 5 dni przed
przywilejem lokacyjnym Nowego Sacza.

Przywileje celne polokacyjne pochodzq z ragk nastepeow
Wactawa Il. Dwa dokumenty Wladystawa bLokietka z lat 1311
i 1320 zwalniaja mieszczan nowosadeckich od cel na terenie ca-
fego ksigstwa, a specjalnie od cla krakowskiego®. Jadwiga za
zgoda Kazimierza Wielkiego uwolnila w r. 1337 nowosadeczan od
cel sandomierskich®™. Sam za§ Kazimierz zwolnienia celne Nowe-
go Sycza rozciggnal w r. 1345 na cale panstwo®®. Do konca XIV

™ Lustracja drég.

“ ], Dabrowski, o. ¢, s. 204.

%0 Kod Mtp. I. nr 12-.

81 Kod. Mtp. I, nr nr 148 i 160.

% Kod. Mép. I, nr 207. Przywilej Jadwigi odnowil w r. 1387 Wladyslaw
Jagielo (Kod. Mip. 1V, nr 988). Poniewaz dokument ten byl opatrzony tylke
mniejszg pieczgcry, dlatego Jagiello potwierdzil go w r. 1389 (Kod. Mip. 1V,
nr 1000).

8 Kod. Mtp. 1, nr 218.
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wieku Nowy Sacz otrzymal jeszcze przywileje celne od Ludwika
Wegierskiego w r. 1378% i od sedziego krakowskiego Drogosza
w r. 1382%. To ostatnie zwolnienie zasluguje na podkreslenie,
gdyz dotyczylo ono cel rzecznych na Dunajcu 1 Wisle.

Z okresu panowania Wladyslawa Jagielly zachowaly sie
3 dokumenty. Pierwszy z nich pochodzil z r. 1405 1 zwalnial
mieszczan od zaplaty cla w Czchowie, ped tym jednak warunkiem,
2¢ pieniadze zostang obrocone na naprawe fortyfikacji Nowego
Sacza*. Dwa nastepne dokumenty zostaly wystawione (81 19 VIII
1427 r. . Pierwszy dotyczyl zwolnien w Krélestwie i na Rusi
z podkresleniem, ze przede wszystkim chodzilo o zwolnienia celne
we L.wowie 1 Przemy$lu. Natomiast drugi dokument regulowal
oplatg¢ cet na Dunajeu i Wisle. W tym wypadku chodzilo o pry-
watne jazy, przy kiorych domagano si¢ od kupcow sadeckich
splawiajacych drzewo i inne towary nadmicrnych oplat. Krol
uregulowal te sprawe w ten sposob, ze na Dunajcu przy kazdym
jazie kupcy byli obowigzani placié wiascicielowi po 1 polskiej
grzywnie, a po 2 na Wisle. Dokument ten potwierdzil Wladystaw
Warnenczyk w r. 1437%. W tym samym roku, na skutek skarg
nowosadeczan, Wiladyslaw nakazal rajcom miejskim i poborcom
cel w Poznaniu, Kaliszu. Pyzdrach i Checinach przestrzegaé
i szanowa¢ przywileje. zwalniajgce kupceow sadeckich od placenia
cel™. 1 wreszcie w r. 1440 nowosadeczanie uzyskali od tegoz
wladcy zwolnienia celne w krélestwie wegierskim®™.

Nasigpne zwolnienia celne pochodzily z rak Kazimierza Ja-
gicllonezyka, ktory w tym celu wystawit 3 dyplomy, dwa w r. 1445,
a jeden w r. 1450, Zakazujag one urzednikom i poborcom cel
pobieraé oplaty od kupcow sadeckich na Rusi, w wojewodztwice
sandomierskim i wreszcie w calym panstwie. Mieszczanie przed-
stawili bowiem przywileje poprzednich wladeow, z ktorych wy-
nikalo, ze nie byli obowigzani do placenia zadnych cet kro-
lewskich w calej Polsce.

8 Kod. Mip. 1, nr 340.
% Kod. Mlp. ], nr 361.
8% AGZ, t. 9, nr 14.

8 AGZ, t. 9, nr nr 29 i 30.
8 AGZ, t. 9, nr 38.

8 AGZ, t. 9, nr 39.

% AGZ, t. 9, nr 44.

91 AGZ, t. 9, nr nr 4%, 49, 51,
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7. czasow Jana Olbrachta zachowal sie przywilej z r. 1496,
zwalniajacy mieszczan Nowego Sacza od placenia cel tak® starych,
jak i nowych™.

Na wiek XVI przypadaja jedynie dwa przywileje Zygmunta
Augusta z lat 1535 i 1572%. W pierwszym krol stwierdzil, ze no-
wosagdeczanie nie ptaca innych cel, jak tylko clo od wotow
i skor. W drugim natomiast wymienial szereg miast, jak hrakow,
Lwow, Sandomierz, Urzedow, Ropezyce, Przemysl, Grodek, Brze-
sko, Zmigréd, w ktérych kupey sadeccy cel nie placa i nigdy
nic micli obowigzku placié.

Szczegolowo omodwilem zwolnienia celne Nowego Sgcza
z okresu XIII—XVI w.. bowiem one wskazuja na wielkie zna-
czenie tego miasta w handlu 6wczesnej Polski. Nowy Sacz otrzy-
mywal od kazdego z wladeow przywileje celne, dajace mu zwolnie-
nia od opltat na calym terytorium. jakie w danym okresie czasu
nalezalo do wystawey. tak ze stopniowo zwolnienia celne dla
Nowego Sacza objely Malopolske. pozniej Wielkopolske i Rus,
a w koncu nawet Wegry, gdy Jagiellonowie zasiedli na tronie
wegierskim. Nie ulega watpliwosci, ze Nowy Sacz legitymowal
si¢ bogatym materialem w zakresie zwolnien celnych dlatego, iz
dzieki swojemu polozeniu przy trakcie wegiersko-battyckim byt
predestynowany do obj¢cia roli posrednika w handlu polsko-
wegierskim. Nalezal do rzedu miast, ktére w zyciu handlowym
Polski odegraly wieksza role i byly na tyle silne. aby prowadzié
walke konkurencyjng z obeym handlem, do czego zwolnienia
celne znakomicie si¢ przyczynily.

Handel. Sadecka taryfa celna z r. 1310 informuje o towa-
rach eksportowanych z Polski do Wegier i importowanych z We-
gier do Polski”. Tranzytem przez Polske szlo na Wegry flan-
dryjskie sukno. Druga wazna pozycje handlowa w stosunkach
polsko-wegierskich  stanowil  polski oléw. Miasta wegierskie,
a zwlaszcza od polowy XIV wieku miasta spiskie sprowadzaly
polska s6l1®. Natomiast z towaréw importowanych z Wegier do
najpowazniejszych pozycji w obrocie towarowym nalezala miedz
1 zelazo. Ponadto sprowadzano z Wegier wino, wosk, lutra, konie,

2 AGZ, (. 9, nr 108.

" ). Syganski, Historia Nowego Sqcza, t.1,s.208—9, pr51is. 210, nr 63.

% Kod m. Krakowa, t. 1, nr 7.

9 St. Kutrzeba, Handel Krakowa w wiekach $rednich, s. 58 — 65;
J. Dgbrowski, o c, s. 218—226.
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bydto i trzode chlewna. Ruch towarowy na drodze krakowsko-
wegierskiej byl bardzo ozywiony, $§wiadcza o tym dochody komor
celnych w Krakowie i Czchowie. W r. 1390 clo krakowskie przy-
niosto 1089 grzywien dochodu, a czchowskie -— 890 grzywien,
gdy tvmczasem dochéd komory celnej w Skawinie wynidst zaled-
wie 87 grzywien. W handlu . polsko-wegierskim powazng role
odegral Nowy Sacz i to dzieki swojemu polozeniu, przywilejom
celnym i prawu skladowemu. Na tym polu Nowy Sacz byl naj-
powazniejszym konkurentem Krakowa.

Udzial Nowego Sacza w handlu z Wegrami nie zmniejszyl
si¢ w czasach nowozytnych, a zwlaszcza w XVI wieku, kiedy to
otrzymal przywileje na sklad zelaza, stali i miedzi w r. 1554 oraz
na sklad soli bochenskiej w r. 1555"7. Dzieki przywilejom skla-
dowym Nowy Sacz mégl przejmowaé najwazniejsze towary, sta-
nowigce przedmiot handlu Polski z Wegrami. Nalezal tez do tych
nielicznych miast, ktérym sejm z r. 1565 potwierdzit prawo sktadu®.

W XVI wieku krolewska komora celna w Nowym Saczu
notowala wielkie iloSci wina™ (ktére zdobylo sobie duza popu-
larno§¢ na stolach szlacheckich), zelazo, miedZz (najwiccej ze
wszystkich komér malopolskich), skéry, §ledzie i wegorze w becz-
kach, a poza tym towary. stanowigce przedmiot handlu wewnetrz-
nego: chmiel, §liwy, zboze 1 tnne'".

Targi i jarmarki. Zapewne raz na tydzien odbywal sie
w Nowym Sgczu targ, na ktéry Sciggala ludnos$é okoliczna, do-
konujac sprzedazy plodéow rolnych i lesnych i zakupujac wy-
roby rzemieé§lnicze oraz zaopatrujac si¢ u miejscowych kupceow
w towary niezbe¢dne dla gospodarstwa domowego. Na targ przy-
bywali takze kupcy detalisci, kiorzy w innym miescie posiadali
stale kramy, a nadto rozwozili swoje towary po miastach, gdzie
w danym czasie odbywaly sie targi, podtrzymujac w ten sposob
laczno$é miedzy rynkami lokalnymit®l.

Dla rozwoju handlowego miasta mialy bardzo duze znacze-
nie jarmarki. na ktére przybywali kupcy polscy z innych miast

% J.Dabrowski, o. c., s. 211, przypis 10.

" J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, t.1. s. 208, nr 50 i s.209, or 52;
St. Lewicki, Frawo skladu w Polsce, Lwow 1910, s. 135—138.

% Volumina Legum, t. 2, s. 702—703.

% W r. 1584 przywieziono do Nowego Sacza 467 beczek wina wegierskiego
(Materiaty do historii miasta Biecza. s. 126, nr 341).

i R, Rybarski, o. c, t. 2, tabl. 43 i 44,

10t Historia Polski, pod. red. H.Lowmianskiego, t. 1, cz. 1, s. 388,
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i kupcy zagraniczni oraz ludno$é wszelkiego stanu z blizszych
i dalszych stron kraju. Jarmarki cieszyly sie duza frekwen-
cja polskich i obecych kupcow. gdyz w okresie trwania jar-
marku byli oni zwolnieni od placenia za swoje towary cel na
komorach, lezacych przy drogach prowadzacych do miasta. gdzie
jarmark si¢ odbywal. Jarmark trwal dwa tygodnie, zaczynal si¢
tydzien przed swietem i1 konczyl sie tydzien po $wiecie.

Nowy Sacz otrzymal w przywileju lokacyjnym r. 1292 ze-
zwolenie organizowania jarmarku na $§w. Malgorzate. Tego jar-
marku dotyczy takze przywilej Wiadystawa Lokietka z r. 1327'%,
potwierdzony przez Kazimierza Wielkiego w r. 1356, Przywilej
t.okietka zwalnial ludno$é, przybywajaca na jarmark od strony
Krakowa. od cla na komorze w Czchowie, natomiast przybywa-
jaca z Wegier 1 potudniowych stron kraju zwalnial od oplaty
cel na komorach w Rytrze i Starym Saczu. Zwolnienia celne na
komorach. znajdujacych si¢ na drogach od strony potudniowej
1 polnoenej Nowego Sacza, gwarantowal takze przywilej Zyg-
munta 1 z r. 15121%4,

W r. 1461 Nowy Sacz uzyskal prawo organizowania jarmarku
drugi raz w roku na §w. Marcina'®. Jarmark ten w r. 1537 zo-
stal przenicsiony na dzien §w. Mateusza!®.

Nie trzeba podkreslaé, jak wielkie znaczenie mialy dla No-
wego Sacza odbywajace si¢ dwa razy na rok jarmarki, na kto-
rych dokonywano hurtowych sprzedazy i zakupow. Z tych han-
dlowych transakcji najwicksze zyski ciagnelo miejscowe kupiectwo.

5. ROLNICTWO

Nie posiadamy bezposrednich wiadomosei zrédiowych o pro-
dukcji rolnej dawnego Nowego Sacza. Z szeregu wzmianek po-
Srednich mozemy jednak wnioskowaé o znacznej roli rolnictwa
i hodowli bydla w zyciu gospodarczym tego miasta. Juz z przy-
wilcju lokacyjnego wynika, ze brano pod uwage zajecia rolnicze
ludnosei, jezeli krdl dla nowego miasta przeznaczyl obszar 72 la-
now, z czego na same laki i pastwiska 6 tanow. Wedlug Diugo-
sza na przedmie$ciu, gdzie znajdowal si¢ kosciol sw. Wojciecha,

102 Kod. Mip. I, nr 173.

10 Kod. Mip. 1, nr 245,

04 AGZ, t. 9, nr 173.

105 AGZ, t. 9, nr 62.

1% Matr. Reg. Pol. Summaria, 1.4, - 18337.
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22 lany byly uprawiane przez »agricultores<'’. Kolo miasta na-
tomiast lezaly role mieszczan zwane »Agri Montani<!®. Tam tez
znajdowala sie rola »Cipser<'"™. Ponadto Liber Bencficiorum wspo-
mina o ogrodach sadeckich''". Ogrodéw, a wlasciwie zagrod da-
jacych utrzymanie ich posiadaczom bylo w mieScie i na przed-
miesciach duzo. W r. 1564 czynsz z nich wynosil az 10 grzywien,
35 groszy i 19 denaréw, gdy tymezasem czynsz domowy byl trzy-
krotnie nizszy i wynosil 3 grzywny, 24 grosze i 5 denarow''!.
Cytowane powyzej dokumenty Kazimierza Jagielloficzyka z lat
1467 i 1468 wymieniaja w Nowym Saczu role. tany, ogrody, fol-
warki, faki i pastwiska''?. O folwarkach i pastwiskach posiadamy
jeszcze szeveg innych wzmianek!'3. Wreszcie cytowana juz wielo-
krotnie lustracja zawiera wiadomo$¢ o tym, jak wielki obszar
z 72 tanéw nadanych w przywileju lokacyjnym byl wziety pod
uprawg. Okazuje sie, ze czynsz z 62 tanéw placono w skojcagh,
z kazdego tanu 10 skojcow. 7 pozostalych za§ 10 tandow, o kio-
rych wyraznie powiedziane jest, ze zostaly one przeznaczone una
dziatki miejskie, czynsz wynosil >dimidium lottum«'. To rozréz-
nienie czynszowe §wiadczy o tym, ze 062 tany mialy charakter
rolniczy, a tylko 10 tanow objeto zabudowa miejska.

Na podstawice tych wszystkich wzmianck zrédlowych moze-
my wigc uwazaé, ze rolnictwo bylo trzecim, obok rzemiosta i handlu,
zaj¢ciem mieszkancow Nowego Sacza.

6. KLESK] ELEMENTARNE
Za najwazuiejsza przeszkode dla rozwoju spoteczno-gospodar-
czego historycy uwazajg kleski elementarne, do ktorych zalicza
si¢ pozary, zaraze, powodzie i wojny!s. Oddzialowuja one na
ksztaltowanie si¢ organizmu miejskiego mniej lub wigeej destruk-

107 Lib. Ben., t. 1, s. 547.

8 Tamze.

199 Tamze.

110 Tamze, s. 548.

uL fustracja 1564,k. 168 v.

2 AGZ, t. 9, nr nr 69, 70 i 71.

13 Lustracja 1564, k. 167 v.

4 Qamze.

s A, Walawender, Kronika k'esk elementarnych w Polsce i w krajach
sqsiednich w latach 1450—1586. I Zjawisha meteorologiczne i pomory, »Badania
z dziejéw spolecznych i gospodarczyche, Nr 10: Lwow 1932, s. 17; >t. Nam a-
czynska, Kronika klesk elementarnych w Polsce i krajach sasiednich w la-
tach 1648—1696, >Badania z dziejow spolecznych i gospodarczyche, Nr23: Lwow
1937, s. 5.
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tywnie. Jest wiec rzecza wskazanag w opracowaniu dziejow No-
wego Sacza uwzglednié kleski elementarne, ktére nawiedzaly to
miasto dosé czesto. powodujge zahamowania w jego rozwoju oraz
bedac przyczyna bardzo powaznych zniszezen w gospodarce
i uktadzie przestrzennym, a wiec w dziedzinach, kiore z punkiu
widzenia tematu nas najbardziej interesuja.

Pozary. Budynki miejskie byly przewaznie drewniane
i kryte gontami, totez stawaly sie one latwag pastwa ognia. Po
raz pierwszy slyszymy o pozarze Nowego Sacza w r. 1331. Roz-
miary zniszczenia musialy byé znaczne, jezeli Wiladystaw Lo-
kictek pospicszyl z pomoca spalonemu miastu, ofiarujac na jego
odbudowe¢ drzewo z lasu ryterskiego''®. Przez nastepne péltora
wieku Nowy Sacz ustrzegt sie od ognia. Dopiero w lutym 1486 r.
wybucht straszliwy pozar i wtedy ogien stirawil wieksza czesé
miasta wraz z ratuszem i trzema koSciolami. Splonely wiedy takze
ksi¢gi miejskie’'”. Spalonemu miastu pomagal sie dzwignaé¢ Ka-
zimicrz Jagielloiczyk. uwalniajac je od placenia podatkéw na
przeciag I8 lat''®. Jeszcze Nowy Sacz nie zdazyl sie odbudowadé
po pozarze z r. 1480, gdy zaproszony ogien w 1496 r. spowodo-
wal nowy pozar'®. Niedlugo poézniej, bo w r. 1522, miasto to
znowu si¢ palifo. Wiedy to Zygmunt I uwolnit Nowy Sacz,
Kkiéry »>nuper magna in parte conflagravit¢, od podatkow na 10
lat i czopowego na pol roku''. Rok pédzniej »ratione conflagra-
tionis« zwolnienia od podatkow przedtuzyt krol do lat 14, a zwol-
nienia od czopowego na 1 rok'*. Dlugoletnie zwolnienia podat-
kowe wskazywalyby na to, ze zniszczenia byly nie mniejsze, niz
w r. 1486. Juz do konca XVI wieku Nowy Sacz sie nie palil. az
dopiero w r. 1611 wybuchl pozar, ktéry zniszczyl prawie cale
miasto, o czym szerzej bedzie moéwione w nastepnym rozdziale.

116 Kod. Mtp. I, nr 186.

7 Sz. Morawski, o. ¢, t. 2, s. 291; A . Walawender, Kronika
klesk elementarnych w Folsce i krajach sqsiednich w latach 1450—1:86. 11 Znisz-
czenie wojenne i pozary, sBadania z dziejow spolecznych i gospodarczyche,
Nr 11: Lwéow 1935, s. 272, nr nr 1273—4.

18 AGZ, t. 9, nr 95.

' A, Walawender, o. c, t. 2, s. 2.7, nr 1306; AGZ, t. 9, nr (8.

120 Sz¢zegblowy opis tego pozaru podaje ). Syganski, Nowy Sacz jego
dzieje i pamiqtki dziejowe, s. 35.

'*! Matr. Reg. Pol. Summaria, t. 4, nr 13279,

122 Tamte, nr 13425.
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Zarazy. Po raz pierwszy slyszymy o zarazie w 1490 roku.
Do Nowego Sacza mieli jg przenie§¢ woznice spod oble¢zonych
Koszye. Panowala ona do r. 1494'3. Po roku przerwy zaraza
znowu opanowala miasto. Wymarlo wtedy wielu kupcow 1 rze-
mie§lnikow, zwlaszeza kowali 1 miecznikow. W obawie przed za-
raza duzo tez osob opuécilo Nowy Sacz'®. Nastepnie przez dlugi
czas miasto bylo wolne od morowego powietrza. Dopiero w 1559 r.
znajdujemy wzmiank¢ o odroczeniu sadu, przypadajacego na
dzienn 31 lipca. z powodu grasujacej zarazy. Jeszeze w listopadzie
tego roku zaraza panowala, bo réwniez z jej powodu 27 listo-
pada odroczono sad'®.

Powodzie. Wiadomo$ci o powodzi zachowaly sie z roku
14801 1534. W r. 1480 podczas powodzi somnia fossata alias prze-
copi molendinorum fere totaliter destructa et dirrupta fuerant«'.
Znacznie wieksze szkody uczynila powddz z r. 1534, kiedy to
wylal Dunajec i Kamienica kolo Nowego Sacza niszezac zasiewy
i laki. Ponadto wylew tych rzek spowodowal zerwanie wszysikich
mostow prowadzacych do miasta, odcinajac w ten sposéb Nowy
Sacz od okolicy!.

7. ZALUDNIENIE

Przedstawienie stosunkéw demograficznych Nowego Sacza
w okresie XIV—XVI w. nie jest rzecza latwa, gdyz nie mamy
do tego zagadnienia wystarczajacych wiadomo$ei zrodlowych.
Opieram sie w tym wypadku na pracy . Ladogérskicgo, ktory
podaje liczbe mieszkancow Nowego Sacza sprzed r. 134 oraz na
»Zrodtach Dziejowyche wydanych przez A.Pawinskiego, na pod-
stawie ktorych mozna w przyblizeniu ustali¢ stan zaludnienia
miasta z koncem XVI w.

Ladogorski przeprowadzil studia nad zaludnieniem Polski
X1V wieku, wykorzystujac do tego celu jako zrodio zasadnicze
rachunki $wietopietrza. Na ich podstawie autor ten obliczyl, ze

122 A, Walawender, o. c., t. 1, s. 186, nr 1015, s. 187, nr nr 10191 1020,

1% Tamze, s. 190, or 1036 i s. 192, nr 1042 (Jan Olbracht uwolnit 22 XI
1496 w Lublinie mieszczan Nowego Sacza od wszelkich cel krolewskich »prop-
ter ignis voraginem pestisque desolacionems, AGZ, t.9, nr 108).

125 A, Walawender, o. ¢, t. 1, s. 261, nr or 1387 i 1388.

126 AGZ, t. 9,nr 93.

127 A, Walawender, o.c,t. I, s. 80, nr 423: »ltem Danubius minor
circa Novum Forum et Sandecz pontes omnes dirumpendo absumpsite.
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Nowy. Sacz posiadal w polowie XIV w. 1800 mieszkancow!®.
W Swietle najnowszych badan prof. K. Buczka wyniki pracy
Ladogorskiego wydaja sie jednak bardzo problematyczne. Prof.
Buczek nie neguje pewnej warto$ci rachunkow $wietopietrza dla
obliczen zaludnienia ziem polskich w XIV w., niemniej stwierdza,
ze dla poludniowej Malopolski nie przedstawiaja one zadnej war-
tosci'®®. Podobnie tez T. Slaski zajmujac sie zaludnieniem Biecza
w w. XIV—XVII wykazuje, ze dane co do stopnia zaludnienia
Biecza osiagniete przez Ladogorskiego (Ladenbergera) w oparciu
o placone Swigtopictrze sa, w stosunku do istotnego stanu rzeczy,
kilkakrotnie zanizone'®. W §wietle powyzszego nalezy wiec trak-
towaé liczbe 1800 mieszkancow jauko orientacyjna, a nie oddajaca
prawdziwy stan zaludnienia Nowego Sacza. Faktyczna liczba
mieszkancoéw musiala byé juz wtedy duzo wyzsza. Biecz z koncem
XIV w. liczyl ponad/3000 os6b'. Co najmniej tyle ludnosci po-

siadal Nowy Sacz, ktorego warunki rozwojowe byly podobne do

warunkow sasiedniego Biecza.

W r. 1581 placil Nowy Sacz 320 zlotych szosu™2 Jezeli
przyjmiemy za Pawinskim jako podstawe obliczenia liczby miesz-
kancow szos i zastosujemy jego metode obliczenia, ktora zaklada,
7e na jedng zlotowke szosu przypadalo 4 —5 domoéw miejskich
zamieszkalych przez okolo 24 osoby'®, to otrzymamy dla Nowego
Sacza liczbe 7080 mieszkancow. Metode te przyjmuje za sluszng
prof. W. Kula, jednakze uwaza, ze mnoznik Pawinskiego nalezy
powickszyé o 30% i wtedy na 4 —5 doméw przypadaloby nie
24 ale 36 0sob'®. Stosujac zaproponowana przez prof. Kule po-
prawke mnoznika. kiéra przyjmuja takze inni historycy w swoich
badaniach demograficznych'™, otrzymujemy dla Nowego Sacza

28 T Y adogd6rski, Studia nad zaludnieniem Polski X1V wieku, Wroc-
law 1938, s. 148.

122 K. Buczek, Rachunki $wietopietrza jako podsiawa badarn nad zalud-
nieniem Polski X1V wieku. Mediaevalia. W 50 rocznice pracy naukowej Jana
Dabrowskiego, Warszawa 1960, s. 101.

130 T, Slaski, Studia nad ludnosciq Biecza w wiekach XIV — XVII,
»Malopolskie Studia Historyczne«, R. 1: 195°, zesz. 3/4, s. 23 - 24,

131 Tamze, s. 21—25.

% Zrédia dziejowe, t. 14, s. 153.

13 Tamze, s. 46.

138 W. Kula, Stan i potrzeby badari nad demografiq historycznq dawnej
Polski, »Rocznik dziejow spolecznych i gospodarczychs, T. 13: 1951, s. 64.

135 Np. A. Kaminski, Pierwsze dwa wieki dziejéw miasta Rzeszowa,
»Pi¢é wiekow miasta Rzeszowa XIV—XVIll¢, Warszawa 1958, s. 36.

Il
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zkoncem XVI wieku 11520 mieszkafcéw. Zapewne liczba ta do-
tyczyla zaréwno mieszczan, ktérzy mieszkali w obrebie muréw,
jak 1 ludnosci z przedmiesé.

Jaka byla przynalezno§é ectniczna tej ludno$ci? Na to pyta-
nie mozna odpowiedzieé¢ bardzo ogélnie, gdyz wiadomosei do tego
zagadnienia sa wie¢cej niz skape oraz jednostronne. Przede wszyst-
kim chodzi tutaj o imiona i nazwiska waGjtow, rajeéw, tawnikow
i mieszczan, na podstawie ktorych da si¢ okresli¢ ich narodowosé.

W zrédlach pisanych z okresu X1II —XV w. spotykamy 10
wajtow, z ktérych jedynie Mathias Mezislawicz bylby pochodze-
nia polskiego, pozostali za$ to niewatpliwie Niemcy'®’. Na 24 raj-
cow Polakiem bylby Michael Dzyadck, reszta natomiast bedzie
pochodzenia niemieckiego'®”. Podobnie tez wérdéd lawnikéw nowo-
sadeckich przewage mial element niemiecki'®®, Jednakze tawnicy:
Andris Sarna i Johannes Smocze, to zapewne Polacy. Jezeli cho-
dzi o wymienionych z imienia i nazwiska mieszczan. to wérod

%6 Imiona i nazwiska wojtéw: Bertoldus, Nicolaus (Kod. Pol., t. 3, nr 67,
r. 1292), Stasco dictus Swenczig (AGZ, t. 9, nr 5, r. 1:96), Mathias Mczislawicz
(tamze, nr 4, r. 1389), Nicolaus Treutil {tamze, nr 12, r. 1403), Nicolaus Strelicz
(tamze, nr 18, r. 1416), Johannes Czipser (tamze, nr59, r. 1456), Fridericus (Kod.
Mtp. IV, nr 610, r. 1409), Nicolaus Freyburg (tamze, nr 611, r. 1409).

137 Imiona i nazwiska rajcow: Johannes dictus Dives (Kod. Mtp. I, nr 132),
Hanco filius Johannis Divitis (tamze, IlI, nr 662), Johannes de Podlanze (zamze,
II, nr nr 558 564), Petermannus Dives (Kod. m. Krakowa, t. !, nr nr 13 i 16),
Nicolaus dictus Gunther (zamze), Nicolaus dictus Zupnik (tamze), Heymannus
\tamze), Vernerus (tamze, nr 13), Johannes dictus Stencop (zamze, nr 13), Nico-
laus Sintrami (tamze, nr 16), Hildebrand (tamze), Jacobus Heynoldi (Kod. Mip. I,
nr 246) Heynussius longus (tamze), Jordas Guntheri (zamze), Hermanus Syffridi
(temze), Conczelinus Niger (tamze). Jacobus scultetus de Smylna (tamze), lero-
nimus Corcz (AGZ, t. 9, nr 90, r. 1481), Johannes Cugelwyth (zamze), Paulus
Thoszner (tamze), Michael Dzaydek (tamze), Stanislaus Hyrth (zamze), Johannes
Scholtissek (tamze).

138 Imiona i nazwiska lawnikéw: Petrus Cerleri (AGZ, t.9, nr5 r. 1396), Wal-
cherus sartor (tamze), Johannes Clare (tamze), Winclerus lanifex (tamze), Mat-
hias pistor (tamze), Paulus Longus (tamze), Bartholomeus arcufex (tamze), Pet-
rus Gerungr (tamze, nr 12, r. 1403), Johannes Bonensteter (tamze), Nicolaus
pistor (tamze), Harnuth lsnifex (tamze), Johannes Frolingy (tamze), Johannes
Czepser (tamze nr 18, r.1416), Petrus pellifex (tamze), Johunnes Keslar (tamze),
Nicolaus Czypser (tamze), Petrus Fasserling (tamze), Cloz Gerlicz (tamze), Cloz
Gorlicz (zamze, nr 25, r. 1423), Johannes Hilbrandi (tamze), Malchal Jocusch
Kesseler (tamze). Jeorgius Walter (tamze), Michael pistor (tamze), Johannes For-
nayl (tamze), Peter Malchior (tamze, nr 59, r. 1456), Michel Weger (zamze), Mal-
chior Kurschner (tamze), Rudolf Woelleweber (tamze), Johannes Smocze (tamze),
Andris Sarna (tamze).
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nich wystepuje doéé znaczny procent o pochodzeniu polskim,
mianowicie na 21 mieszczan'® co najmniej 5 bylo Polakami:
Mathias Przitula, Albertus Dzanczolek. Mathias Szyla, Bartholo-
meus Moczigardlo, Nicolaus Moskala.

Z powyzszych zestawow jest widoczna przewaga Niemcow,
nie $wiadezy to jednak o tym, ze Nowy Sacz w omawianym
okresie byl calkowicic zniemeczaly. Zrédla te bowiem nie daja
rownomiernego obrazu calego spoleczenstwa micjskiego w Nowym
Saczu. lecz tylko jednej jego grupy.- Nalezy tutaj przypommieé,
ze ludno$é miasta skladata sie z kilku warstw roznigeych sie
miedzy soba gospodarczo. wplywan.i oraz uprawnieniami. Pierw-
szq z nich stanowili bogaci kupcy oraz najzamozniejsi rzemiesl-
nicy z pewnych uprzywilejowanych gal¢zi produkeji (zlotnicy,
kuénierze). Tworzyli oni tzw. patrycjat. Patrycjat skupiat w swych
rekach rzad nad miastem i obsadzal urzedy wajtow, radnych
i tawnikow. Druga warstwa ludnoséci miejskiej nosita nazwe pos-
poOlstwa (communitas). Pospélstwo skladato sie ze $redniozamoz-
nych 1 drobnych kupedéw oraz samodzielnych rzemie§lnikow; po-
zostawalo ono w stalym antagonizmie z rzadzgcymi miastem patryc-

_Juszami, ponicwaz patrycjusze przerzucali na nich ci¢zary miej-
skie, starajac sie jednoczesnic nie dopuécié do udzialu w rzadach
miastem. Obie te warstwy posiadaly prawo miejskie (ius muni-
cipale). Trzecig warstwe, pozbawiong wszelkich uprawnien wyni-
kajycych z prawa miejskiego, stanowila biedota micjska okres§lona
mianem plebsu (vulgus). Byli to wyrobnicy, stuzba domowa i lu-
dzie pracujagey dorywezo bez okre§lonego zajecial®.

Z przedstawionych danych zrédlowych nalezy wysnué wnio-
sek, ze patrycjat Nowego Sacza byl niemiecki. Przemawia za tym
takze jezyk ksigg miejskich Nowego Sacza, ktére zachowaly sie

139 [miona i nazwiska mieszczan: Nicolaus Ruthenus (Kod. Mép.1, nr 213),
Johannes dictus Storan (“astr. Sand., t. 115, p. 1209, cytuje za A. Rutkowskg-
Ptachcinska, o. c, s. 178), Nicolaus Zyfridi (tamze), Hanco gener Zyfridi
(tamze), Johannes Cromer (AGZ, t. 9, nr 176, r. 1521), Petrus Mornstein (tamze,
or 5), Johannes Culer (tamze, nr '2), Johannes Schonschorek (tamze, nr 16),
Georgius Schram (tamze), Jacobus pistor (zamze), Mathias Pizitula (tamze, nr 25),
Michael Becke (zamze, nr 59), Hanus Maus (tamze), Albertus Dzanczolek (zamke,

nr 75), Stanislaus Groth (zamze, nr 50), Andreas Sutor (tamze, nr 94), Mathias

Szyla (tamze), Bartholomeus Moczigardlo (tamze), Nicolaus Moskala (zamze), Pau-
lus Mordebir (tamze), Johannes Ottha (tamze, nr 103'.

“ M, Friedberg, Kultura polsha a niemiecka, elementy rodzime
a wplywy niemieckie w ustroju i kulturze Polski $redniowiecznej, Poznan 1946,
t. 1, s. 273—274; Historia Folski, t. !, s. 391.

12*
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od r. 1488. Do r. 1501 byly one pisane w jezyku nicmieckim!,
Pézniej jednak znika jezyk niemiecki z kart ksiag wojtowskich
i fawniczych, co niechybnie §wiadezylo o polonizacji patrycjatu.

Z cala pewno$cig mozna natomiast twierdzié, ze pospolsiwo
oraz plebs Nowego Sacza skladaly sie z clementéw polskich po-
dobnie, jak i w innych miastach™2.

8. UKLAD PRZESTRZENNY MIASTA

Narastanie elementow uktadu przestrzennego.
Do najstarszych punktéw osadniczych Nowego Sacza nalezaly
koscioly, parafialny $§w. Wojciecha i filialny $§w. Malgorzaty.
Pierwsza wiadomo$é zrodlowa dotyczaca tych koSciolow zacho-
wala sie z r. 1303'3, niemniej ich powstanie przypadio na okres
wezeséniejszy — kosciol sw. Wojciecha pochodzit z X1l w., a kos-
ciol §w. Malgorzaty z poczatkéw XIII w.**. Po zalozeniu Nowego
Sacza kosciol §w. Wojciecha nie zostal objety murami miejskimi.
Znalazl sie on na przedmiesciu Wegicrskim w do$é¢ znacznej od-
leglosei od miasta. Jednakze przez pewien jeszcze okres czasu
zachowal stanowisko koSciola parafialnego, ktore pozniej przejal
kosciol §w. Malgorzaty. Nastapito to przed r. 134315, Romanski
kosciol §w. Malgorzaty stal na miejscu, na ktorym w r. (448
zbudowano kolegiate'®®, a nie — jak to podaje Rutkowska-Plach-
cinska — w poludniowo-zachodniej ezesei rynku w poblizu dworu
biskupiego'*’. Informacja S. Swisz(‘zowskicg() o znalezieniu w $cia-
nie polnocnej prezbiterium kolegiaty fragmentu potkolumny ro-
manskiej, a kolo kolegiaty kapitelu koluniny'®, przemawia wia-.

ut | Syganski, Historia Nowego Sacza, t. 2, s. 20; M. Friedberg
0. C., s. 296,

"2 M. Friedberg, o c, s. 276—314; Historia Polski, t. 1, s. 391.

143 Kod. Kat. Krah., t. 1, nr 111; Monumenta Poloniae Historica, t.3,s.208:
..»In campo eiusdem ville (Kamienicy, moj przyp.) locavit dictus rex (Waclaw 1I,
moj przyp.) civitatem, que nuncupatur Sandecz nova, prefato episcopo Johanni
pro se et suis successoribus ius patronatus utriusque ecclesie sancti Adalberti
et sancte Margarethe specialiter reservandoc...

1 A, Rutkowska-Plachcinska, o.c, s. 127—129 (jednakze piszac
o tym, ze kosciél §w. Malgorzaty po raz pierwszy byl wymieniony w r. 1303,
autorka ta cytuje dokument, w ktérym nie ma o tym zadnej wzmianui, zob.,
w pracy Rutkowskiej-Plachecinskiej przypis '40 na s. 128).

5 . Fiatkowski, o. c,, s. 25—26.

146 Lib. Ben., t. 1, s. 545 i n.

M7 0. c., s. 128,

18 S Swiszczowski, Materialy do dziejow hkolegiaty $w. Malgorzaty
w Nowym Sqczu, sRocznik Sadeckic, R. 3: 1457, s. 1—5.
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snie za tym, ze kolegiata zostala zbudowana na miejsce dawnego
kosciota romanskiego, od ktorego wziela tez swoje wezwanie.

Wymienione koscioly byly punktami osadniczymi z okresu
przedlokacyjnego. Zapewne do tego okresu nalezal takze dwor
biskupi, ktory znajdowal si¢ w stronie poludniowao - zachodniej
rynku w miejscu noszacym w XV i XVl w. nazwe »Biskupiec.
Wedlug Syganskiego dwor ten mial zalozyé biskup krakowski
Jan Muskata'®.

Jako nastepne z najstarszych obiektéw ukladu przestrzennego
miasta wystepowaly klasztor i kosciol franciszkanow, ktore lezaly
na polnoenym-zachodzie na tej samej linii, co »Biskupie«, na-
przeciw kosciola §w. Malgorzaty. Zdania co do czasu powstania
kosciota i klasztoru franciszkanéw sa podzielone. Wi. Luszezkie-
wicz uwazal, ze byla to fundacja Lokietka, badZz tez jego zony
Jadwigi z drugiego dziesigtka lat XIV wieku!®*. Syganski nato-
miast bierze pod uwage dwie mozliwosci, ze jest to fundacja
Waclawa, krdla czeskiego z r. 1297, albo tez ksi¢znej Gryfiny
z r. 1299 Rutkowska-Plachcifiska opowiada sie za ta druga
wersja'??, ktora zapewne jest najsluszniejsza, gdyz oparta na
bezposrednim przekazie zrédlowym'.

Prawdopodobnie stary ratusz (vetus praetorium), ktéry po
zalozeniu kolegiaty zakupil Zbignicw @lesnicki od miasta za 150
grzywien 1 przeznaczyl na mieszkanie dla wikariuszy. bedzie
najstarsza siedziba wladz miejskich 1 jej powstanie nalezy wig-
zaé z poczatkami Nowego Sacza. Ratusz ten stal w pobliiu
kosciola $§w. Malgorzaty, a wiec w pélnocno-wschodniej czesci
miasta'®.

19 Historia Nowego Sqcza, t. 3, s. 28—29.

0 Wl Luszczkie wicz, Architektura najdawniejszych kosciotéw fran-
ciszkariskich w Polsce. Przyczynek do historii gotyku, »Sprawozdania Komisji do
badania historii sztuki w Polsce¢, T. 4: Krakéw 1891, s. 171.

151 Historia Nowego Sqcza, t. 3, s. 31 — 33 (pierwszq wersje opiera na
Dlugoszu, Lib. Ben, t.3, s. 467, Kronice franciszkarishiej O.B. Sikorskie-
g0 z r. 1767 i napisie na tablicy w kosciele franciszkanskim z r. 1642, na kto-
rej jako data fundacji podany jest rok 1297; druga — na dokumencie Gryfiny
z r. 1299, Kod. Mip. 1, nr 132).

%2 0, ¢, s. 132—133.

53 Tzp. na dokumencie przytoczonym w przypisie 151.

154 Lib. Ben., t. 1, s. 557.

15 ] Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 3, s. 22.
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Wymienione obiekty stanowily najstarsze punkty osadnicze
Nowego Sacza. Zgrupowane one byly po zachodniej i wschodniej
stronie miasta (wyjatck stanowil tylko koSciot sw. Wojciecha le-
zagcy w stronie poludniowej w do§é znacznej odleglosei od pozo-
stalych objekioéw) 1 odgrywaly wazng role w pierwotnym ukia-
dzie przestrzennym miasta jako elementy, wokot ktorych pow-
stala dalsza zabudowa.

Do pézniejszych obiektéw wzniesionych w ciagu XIV 1 XV
wieku nalezaly: zamck, szpital, klasztor 1 ko$ciol norbertanow
oraz nowy ratusz.

Zapewne juz Wacltaw II przeniost grod kasztelanski ze Sta-
rego do Nowego Sacza. Gdzie by on jednak byl umiejscowiony
trudno dzisiaj stwierdzié, a zrodla na ten temat nic nie mowia.
Byé moze, ze lezal on u pélnocnej granicy miasta nad Dunajcem,
na wynioslej 1 spadzistej gorze'®, na ktérej Kazimierz Wielki zbu-
dowal zamek bedacy sicdzibg starostow sadeckich. Budowa zamku
przypadala na lata 1350—1360'%7.

Z pierwszych lat XV wieku pochodzit szpital §w. Ducha,
klasztor 1 koSciél norbertanéw. Poczatkowo szpital znajdowal sie
poza murami miasta i dopiero Wladystaw Jagielto [undujac klasz-
tor dla norbertanéw w r. 1409, przeniost takze szpital w obreb
muréw 1 polaczyl go z norbertaniskim klasztorem' . Te nowe ele-
menty zostaly usytuowane za kolegiata od strony pdlnocno-
wschodniej miasta.

Wreszcie okolo polowy XV wieku zbudowano nowy ratusz
na $rodku dzisiejszego rynku'®.

Bylyby to najwazniejsze elementy ukiadu przesirzennego
Nowego Sacza w obrebic muréw. Narastaly one siopniowo na
przestrzeni od XIII do XV wieku.

Rozplanowanie miasta. Dokument lokacyjny nic nie
wspomina — jak to wyzej zaznaczono — o rozplanowaniu No-
wego Sacza, niemniej nalezy sadzié, ze z nadaniem prawa mag-
deburskiego bylo polaczone nowe rozplanowanie wedlug typu

1% A, Rutkowska-Plachcinska, o. c,, s. 132

157 J. Syganfski, o. ¢, t. 3, s. 1 i n.; Katalog zabythéw sztuki w Polsce,
pod red. J. Szablowskiego, Warszawa 1953, t. 1, s. 315.

198 K. Dziwik, Z badart nad stosunkami wlasnosciowymi w Sqdeczyinie.
Januszowa, Librentowa, Boguszewa, Kwieciszowa i Wolfowa, »Rocznik Biblioteki
PAN w Krakowies, R. 4: 1958, s, 124,

we | Syganski, o. c, t. 3, 5. 22,
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kolonialnego'®. Przez rozplanowanie miasta rozumiemy poziomy
przekroj powierzchni zajetej przez nie, czego odwzorowaniem
kartogralicznym jest plan'®. W Polsce pierwsza L. Charewiczowa
podkreslita wazno$é znaczenia planéw miejskich jako zrédia
historycznego, z ktorego mozna odczytaé¢ daznoéci rozrostowe
organizmu micjskiego oraz §ledzi¢ jak pekaly pierScienie murow
i walow, a nastepowalo kolejne obejmowanie przedmies$é i oko-
licznych wsi we wladanie miejskie'2. Jest wiec rzeczq wskazana,
aby planom Nowego Sacza poSwiecié tutaj wiecej miejsca i na
ich podstawie zdaé¢ sobie sprawe z rozplanowania 1 rozwoju
przestrzennego miasta.

Do naszych czaséw zachowaly sie 3 plany .Nowego Sacza
pochodzace z lat 1783, 1804 i 1831!%3. Plan pierwszy, na ktérym
zaznaczono jedynie koScioly, zamek, ratusz, kilka znaczniejszych
budynkéw oraz 3 bramy miejskie, jest bardzo szkicowy. Nato-
miast plan z r. 1804 jest bardziej szczegolowy i jako taki dla
naszych celéw przydatniejszy. Na podstawie tego wiec planu
bedzie przeprowadzona analiza ukladu przestrzennego miasta.
Wezeéniej jednak musimy uSwiadomié sobie, jaka byla powierz-
chnia éredniowiecznego Sacza.

Jak to juz wiemy, z 72 fanéw nadanych w przywileju loka-
cyjnym, 10 przeznaczono na dzialki miejskie. P owierzchnia miasta
objeta murami ograniczylaby si¢ zatem do tych 10 tanéw. Prze-
liczajac je na hektary otrzymujemy 257 ha, z czego wynikaloby,

0 K. Tymieniecki, Zagadnienie poczathéw miast w Polsce, >Przeglad
Historyczny«, T. 21: Warszawa 1919, s. 339; Z. Kaczmarczyk, Poczatki
miast polskich, »Czasopismo Prawno-Historyczne«, T. 13: 1961, zesz. 2, s. 40.

1) H. Miinch, o. c., s. 5. .

2], Charewiczowa, Znaczenie bada#t nad planami miast dla ich
historii, »Pamie¢tnik V Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Warszawies,
Lwow 1930, t. 1, s. 4.

'3 Plany z r. 1783 i 1831 opublikowal R. Kesserling w pracy: Neu
Sandez und das Neu Sandezer Land, natomiast plan z r. 1804 znajduje si¢
w dziele T. Totwinskiego, Urbanistyka, t. ', s. 151. Tolwiaski tak opisuje
ten plan: »Czynnik kompozycji urbanistycznej ujmuje go w forme planu sza-
szachownicowego o wyjatkowo rytmicznym ukladzie wewnetrznym i udatnym
dostosowaniu do warunkéw topograficznych. Polozenie zamku przy wylocie
glownej arterii komunikacyjnej, sytuacja ratusza w §rodku rynku i wyjgtkowo
dobre rozwigzanie ko$cioléw, parafialnego i klasztornego, cbarakteryzuje plan«

Kopie planéw z r. 1783 i 1804 zamieszczone w niniejszej pracy pochodzg
ze zbior6w prywatnych prof. Kazimierza Golachowskiego, Ktéremu za laskawe
udostgpnienie ich bardzo dzigkujg,
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ze powierzchnia miasta w obr¢bie muréw wynosita okoto 2,57 km?
Oczywista, ze to obliczenie nie jest calkowicie scTle,EI]Iu‘iL
byly dokladne wymiary tanéw sluzacych nam za podstawe tego
obliczenia, niemniej uzyskana powierzchnia odpowiada w przybli-
zeniu powierzchni $redniowiecznego miasta otoczonego murami.

Wedlug planu z r. 1804 powierzchnie Nowego Sacza mozna
podziclié na powierzchnie wolng i zabudowang. Na powierzchnie
wolna skladaly sie place, ulice, ogrody, nieuzytki oraz czesci
niezabudowanych parcel. Ulice i place byly przeznaczone do
uzytku ogélu, natermiast pozostala powierzchnia wolna miala
charakter prywainy. Powierzebnie zabudowana dzielity ulice
i place na szereg blokow, te zas byly rozbite na mnicjsze cz¢sci—
zabudowane parcele miejskic (realnosci) W centralnej czesci
miasta wzdiuz ulic glownych zabudowania zajmujg wszystkie
strony blokow. Im dalej jednak od centrum a blizej murow, tym
zabudowa parcel byla mniej zwarta 1 realnoSci wystepowaly
w zgrupowaniu szeregowo blokowym 1 szeregowym. W pierwszym
wypadku bloki byly z dwdich stron zabudowane, a w drugim
tylko z jednej, od ulicy. To $wiadczyloby o tym, ze rozplano-
wanie 1 uklad centralnej czeSci miasta nalezaly do najstarszych,
a moze nawet lokacyjnych, gdy tymczasem te czesci miasta, gdzie
wystepowaly realno$ci w zgrupowaniu szeregowo blokowym i sze-
regowym, zostaly zabudowane w okresie pdzniejszym. Stopniowo
wiec miasto zajmowalo pod zabudowe coraz to dalsze tereny, az .
doszio z koficem XVIII wieku pod same mury, ktore jednak prze-
kroczylo dopiero z poczatkiem XIX wicku.

Poza powierzchnig wolng i zabudowg ciagla znajdowaly sie
zabudowania pojedyncze o ogdlniejszym znaczeniu. jak koscioly.
klasztory, zamek i ratusz, ktorych rozwiyzanie z punktu widze-
nia urbanistycznego bylo wyjatkowo dobre.

Najwazniejszym jednakze skladnikiem rozplanowania byl
rynek, ktory dzieki swojemu centralnemu usytuowaniu, wigzal
ze soba bezposrednio calg sieé ulic. Rynek byl prostokatny
i z jego rogow wybiegaly pod katem prostym ulice gléwne, ktore
faczyly Nowy Sacz z okolica i z innymi miastami. Byly one od-
cinkami drég handlowych idacych przez Nowy Sacz z pdtnocy
na poludnie, czyli z Krakowa na Wegry oraz w kierunku wschod-
nim, czyli do Grybowa i dalej do Bardiowa.

Nazwy ulic glownych, ktére wystepuja na planie z r. 1804,
byly znane od XV wieku'™. I tak w strone poludniowa biegla

%4 | Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 2, s. 2, przypis 1.
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od Rynku ulica Drwalska (Drzewna) 1 Furmanska, na pdétnoc
ulica Krakowska 1 Szpitalna, a w kierunku wschodnim ulica
Mtynska. U wylotu tych ulic znajdowaly sie bramy miejskie.
Od potudnia brama wegierska, od poétnocy brama grodzka i kra-
kowska, a od wschodu brama miynska. Ulice glowne stanowily
zasadniczy szkielet rozplanowania, z ktorego z biegiem czasu roz-
wincla sie sie¢ ulic drugorzednych, powotanych do zycia z ko-
niecznoéci stworzenia dostepu do kazdego poszcezegilnego zabu-
dowania. T tak od zachodniej strony miasta znajdowala si¢ ulica
Roézana 1 Franciszkanska, ktore faczyly sie z FFurmanska 1 Kra-
kowska za pomoca bocznic noszacych nazwe ulicy Pijaréw
i Bocznej Rozanej. Od strony wschodniej wystcpowata ulica
Miyiska Boczna i éw. Ducha. Laczyly sie one z Drwalska i Szpi-
talna dzieki ulicy Mtynskiej i Szpitalnej Bocznej. Od strony po-
fudniowej wzdluz muréw biegla jeszcze ulica Boczna Furmanska,
ktora taczyla obie pofacic miasta, zachodnia ze wschodnia.
Fortyfikacje. Gdy w r. 1331 pozar zniszczyl Nowy Sacz.
to Wladystaw Lokietek przeznaczyl z lasow ryterskich drzewo
na odbudow¢ budynkéw. doméw, a takze »blancos<'®>. Ostatnie
sfowo Sz. Morawski interpretowal jako parkany’®®. Niewatpliwie
jest to sluszna interpretacja. z ktorej plynie zasadniczy wniosek.
ze juz przed r. 1331 miasto posiadato fortyfikacje, zapewne
w formie rowéw i waléw ziemnych, na ktérych wznosito sie
ogrodzenie zwane wlasnic parkanem. Opis takiej konstrukeji
drewniano-ziemnej znajdujemy w pracach L. Musiota'® i Z. Warto-
fowskiej'™®, a takze w oparciu o nie, w rozprawie F. Kotuli,
ktory przyjal, ze budowa fortyfikacji Rzeszowa byla podobna do
fortyfikacji Fszcezyny'™. Wedlug opisu wystepujacego w powyz-
szych pracach, naokolo miasta biegl wal usypany z ziemi, kto-
rego szczyt byl Sciety, podobnie jak u waloéw na brzegach rzek.
Przy zewnetrznej krawedzi walu zbudowano systemem sumikowo
fatkowym parkan, ktéry ponadto byl wylepiony gling chroniaca
go przed pozarami oraz nakryty daszkiem stanowigcym ostone

165 Kod. Mip. I, nr 186.

1% Sz. Morawski, o. ¢, t. 1, s. 219.

67 |, Musiol, Drewniana warownia $redniowieczna na Gérnym Slashu
ne przykladzie miasta Pszczyny, »7aranie Slaskiec, R. 7: Cieszyn 1932, zesz. 2.

18 Z. Wartolowska, Sredniowieczna warownia w Pszczynie i rekon-
strukcja grodéw sredniowiecznych, s>Swiatowide, R.20: Warszawa 1919, s. 346-358.

19 . Kotula, Obwarowania Rzeszowa i rozwéj przestrzenny miasta
w XVII — XVIII wieku, >Pi¢g¢ wiekéw miasta Rzeszowa«, Warszawa 1958,
s. 162—164.
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przed deszczem. Wokdl calego parkanu od strony wewnetrznej
biegl wreszcie ganek z drzewa dajacy obroncom w razie deszczu
suchy grunt pod nogami. Przypuszczalnie analogiczng konstrukcje
drewniano-ziemna posiadal Nowy Sacz przed pozarem z r. 1331.
Po pozarze, w czasie kiorego musiala ulec zniszczeniu, zastgpiono
ja fortyfikacja murowana. Syganski pisal. ze Kazimicrz Wielki
otoczyl Nowy Sacz murami'®. Nie podal jednak, skad ¢ wia-
domo$é¢ zaczerpnagl. W zrodiach pisanych z okresu panowania
Kazimierza W. nie ma bowiem bezposreduniej wzmianki o murach
obronnych Nowego Sacza. Niemniej wniosek Syganskiego co do
czasu powstania murowancj fortyfikacji jest stuszny, na co wska-
zuje nie tylko to, ze Kazimierz W. wybudowal zamek w Nowym-
Saczu oraz ze otoczyl murami szereg miast malopolskich, ale
przede wszystkim bezposredni przekaz zrodiowy z r. 1405 mé-
wigcy o istnieniu w  Nowym Saczu muréw obronnych, wiez
(baszt) i rowow!'". Juz wtedy wymagaly one naprawy, na ktorg
za zgoda Wladystawa Jagielly przeznaczono pienigdze uzyskane
z cla, ktére zamiast w Czchowie placili kupcy sadeccy w No-
wym Saczu.

Mury biegly od potudnia linig potkolista wzdluz dzisiejszej
ulicy Walowej i Szwedzkiej, od zachodu wzdluz krawedzi wzgo-
rza rownolegle do Dunajca, od potnocy ukosnie od zamku nad
Dunajcem ku klasztorowi norbertanow (obecnie Klaszior jezuitow),
a od wschodu wzdluz rzeki Kamienicy'™. Mur mial 6,5 m. wy-
soko$ci i ok. 1,5 m. szerokosci'®*. Nad murami wznosily si¢ ba-
szty'". Zamku, procz podwdjnego muru, strzegly baszty: narozna,
srodkowa i kowalska. Nad brama krakowska wznosila si¢ baszta
Szewska, a nieco dalej na wschod znajdowala si¢ baszta garn-
carska. Zamek 1 wymienione Dbaszty panowaly nad mostem
przerzuconym przez Dunajec bronige goscinca krakowskiego.
Od wschodu wznosily sie baszty piwowarska i sukiennicza oraz
nad brama miynskg czworoboczna baszta kus$nierska. Strzegly
one goscinca grybowskiego. Od poludnia nad brama wegierska
m)'gaﬁski. Nowy Sqcz — jego dzieje i pamiqthi dziejowe, s. 21-
Réwniez i J. W. Smoniewski uwazal, ze Kazimierz W. wzmocnil Nowy
Sacz walem podwojnym, grubym murem i basztami (rkps Biblioteki PAN
w Krakowie, sygn. 479, s. 293).

1 AGZ, 1. 9, br 14.

72 Katalog zabythéw sziuki w Polsce, t. 1, s. 315.

3 . Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 2, s. 2—3 (autor podal wy
miary murow w lokciach, ktére przeliczylem na metry),

14 Tamsze, s, 3—7,
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wznosila si¢ baszta bednarska, a po jej bokach baszta krawiecka
i tkacka. Bronily one traktu wegierskiego. Wreszcie od zachodu
na placu Biskupim znajdowala sie¢ okragla Dbaszta kramarska.
a za klasztorem [ranciszkanskim baszta rzeZznicza.

Mury miejskie wraz z bramami przetrwaly do r. 1793. Po-
zostale odcinki muréw oraz baszty rozebrano po r. 1804!%.

PrzedmieS§cia. Zapewne przedmicScia Nowego Sacza
powstaly (‘L;ﬁgiqzku z rozwojem gospodarczym miasta oraz za-
geszczeniem ludno$ci w obrebie muréw!™. Na powstanie i rozwdj
przedmies¢ musial zwlaszcza wplynaé wzrost cechow rzemie$lni-
czych gromadzacych liczna, naplywowa czeladz, ktéra osiedlala
sie za miastem, gdyZz w samym miescie SciSnietym murami miejsca
dla niej nie bylo. Ponadto przedmieScia zamieszkiwala ludnosé
rolnicza, majaca tam swoje lany i zagrody. Nowy Sacz posiadal
dwa przedmiescia, jedno rozposcieralo sie od strony poludniowej
miasta za brama wecgierska i nosilo nazwe »Wiekszego«, albo tez
Wegierskiego, drugie natomiast lezalo na wschéd od miasta poza
brama mlynska i rzeka Kamienica i nazywalo si¢ ono »Mniejszymc
albo inaczej Zakamienica'”.

Przedmiescie Wegierskie bylo regularnie zabudowane wzdtuz
dwéch ulic — Diugicj i Sredniej. W jego granicach zbudowano
az 3 koscioly. Pierwszy z nich, to jeszcze przedlokacyjny kos-
ciol Sw. Wojciecha. Bwa pozostale pochodzily z okresu pozniej-
szego. Na druga polowe XIV wieku przypadala budowa kosciola
sw. Mikolaja, ktory stal obok dzisiejszego starego cmetarza. Przy
tym kosciele osiedlili ste norbertanie i przebywali tam az do
czasu wybudowania klasztoru w obrebie murow. Koéciol sw. Mi-
kolaja sptonal w r. 174215, O kosSciele trzecim. pod wezwaniem
$w. Walentego, styszymy po raz pierwszy z koficem XV wieku.
Przy nim znajdowal sie szpital tredowatych. W czasie najazdu
szwedzkiego w r. 1655 kosciol $§w. Walentego zostal spalony'™.

Przedmiescie Zakamienica mialo bezladng zabudowe wzdluz
goScinca grybowskiego. Przy drodze prowadzacej do Grybowa
stal kosciol §w. Krzyza, ktory zbudowano w XV wicku. Wyste-
powal on jeszcze na planie z r. 1783. Po6zniej obrocono go na
magazyny wojskowe 1 wreszcie rozebrano po r. 1830'S'.
Thmie. s. 16,

16 Por. St. Herbst, Miasta i mieszczakstwo Renesansu polskiego, >Odro-
dzenie w Polsce¢« pod red. St. Arnolda, Warszawa 1955, t. 1, s. 846,

W7 J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 2, s, 8,

'8 Tamze, t. 3, s. 161.

179 Tamze, s. 162 164,
1% Tamze, s. 161—162,



II. Nowy Sacz w XVH i XVIII wicku

. ZYCIE GOSPODARCZE

Rzemioslo. Jeszcze w pierwszej polowie XVII wicku
rzemiosto rozwijalo sie pomy$lnie, na co wskazuja dane z rejestru
poborowego z 1629 roku. W tym czasie Nowy Sacz posiadal 113
rzemie$lnikow'. Rzemiosta uprawiane przez nich mozna podzielié,
aby jasniej przedstawié¢ strukture zawodowa tego miasta, na kilka
branz w zalezno$ci od zajeé pokrewnych pod wzgledem techniki
produkeji suroweoéw. z ktérych produkt powstal, czy tez przy-
dainosci towarow?. I tak produkcja Nowego Sacza dzielila si¢ na
nastepujace branze: 1) rzemiosta spozywcze, 2) skorzane, 3) odzie-
zowo-wldkiennicze, 4) metalowe, 5) drzewne, 6) budowlano-cera-
miczne, 7) rzemiosla artystyczne i precyzyjne, 8) zawody uslugowe.

Rzemiosta spozywcze reprezentowali rzeznicy, kidrych
w owym czasie bylo 10 i piekarze, ktorych bylo zaledwie 3.
Dochodza jeszcze tutaj piwowarzy 1 gorzelnicy, ktérych jednak
rejesir nie wymienial. Wiadomo§é o nich podaje Syganski®.

O wiele wigcej rzemie§lnikéw wystepowato w branzy sko-
rzanej, w sklad ktorej wchodzili szewcy, kuénierze, rymarze, siod-
larze. Najwazniejsza pozycje wéréd tych zawodéw mialo w No-
wym Saczu szewstwo, kiére bylo reprezentowane przez 18 rze-
mie$lnikéw; 5 bylo kuénierzy, 4 rymarzy i 2 siodlarzy. Na rze-
miosta zwigzane z przerobka produktéw zwierzecych przypa-
dalo zatem 29 rzemieslnikow.

Pierwsze jednakze miejsce pod wzgledem iloéci pracownikéw
zajmowala branza wldékienniczo-odziezowa. do ktorej zaliczali sie¢
krawcy, pléciennicy, czapnicy, sukiennicy. Wedlug rejestru
z 1629 r. w Nowym Saczu bylo 9 krawcéw, 16 pléciennikéow,
2 czapnikow i 4 sukiennik6ow. Branza ta obejmowala wigce 31
rzemie$lnikow.

' Rej. 1629, s. 24F.

? Podzial rzemiosta na poszczegélne branze opieram na pracach naste-
pujgeych badaczy: f. Charewiczowa, Lwowskie organizacje zawodowe
za czaséw Polski przedrozbiorowej, Lwow 1929; K. Artamowski, Dzieje
przemyskich cechéw rzemie$lniczych w dawnej Polsce, Przemy$l 1931; St. Herbst,
Toruriskie cechy Rzemieslnicze, Torun 1933.

? ). Syganski, Ilistoria Nowego Sacza, t. 2, s. 147—148.
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Duza rol¢ w zZyciu gospodarczym tego miasta odgrywaly
rzemiosta metalowe. jak kowalstwo, kotlarstwo, §lusarstwo. miecz-
nikarstwo 1 wyréb narzedzi rolniczych. W branzy metalowej pra-
cowalo 15 rzemieslnikow (5 kowali. 4 Slusarzy. 2 kotlarzy, 2 miecz-
nikow i 2 sierparzy). Na specjalne podkreslenie zastuguje pro-
dukcja narzedzi rolniczych. ktéra juz wtedy miala charakter
prawie ze fabryczny. W r. 1613 jeden sierparz zatruduial 8 cze-
ladnikéw, ktérzy w przeciagu dwéch miesigey wyrabiali 9800
sierpow. Drugi sierparz zatrudnial zapewne czeladnikow wigcej,
jezeli w ciggu trzech tygodni w jego zakladzie wykonano 5300
sierpow. W r. 1617 jeden sierparz byl w stanic dostarczyé naraz
8000, a w latach 1618—1619 nawet 12000 sierpow?. W tej galezi
produkecji wystepowalo wyrazne przenikanie kapitatu kupieckiego
w formie zorganizowanego nakladu, czego przykladem byla dzia-
falno$é¢ kupca nowosgdeckiego Jerzego Tymowskiego, ktory z po-
czatkiem XVII wieku przejal od zhiednialych majstréw produkcje
hamréw, przerabiajac w nich stal wegierska na sierpy®.

Braunz¢ rzemiost obrobki drzewa reprezentowato 4 bednarzy,
1 stolarz, 1 stelmach i 1 kolodziej.

W skiad branzy budowlano-ceramicznej wchodzili garncarze,
szklarze, murarze, ciesle. Rejesir z 1629 r. wymieniat jedynie
7 garncarzy. Sygafski natomiast w oparciu o wiadomosci w za-
piskach brackich i aktach miejskich z pierwszej polowy XVII
wieku wymienial takze szklarzy, cie§li i rzezbiarzy, ktérzy row-
niez zaliczali si¢ do tej branzy®.

Rzemiosto artystyczno - precyzyjne mialo w Nowym Saczu
jedynego przedstawiciela, ktorym byt zlotnik. W r. 1635 bylo
juz 3 ztotnikéw Ponadto do tej branzy nalezeli malarze, ktérych
w latach 1607—1655 bylo 8.

W skiad zawodéw ustugowych wehodzili 1 cyrulik i 1 balwierz.

Poza tym wyst¢gpowali jeszcze przekupnie, ktorych bylo 6
oraz 1 prasol. Rejestr nie notowal kramarzy, chociaz w tym
okresic czasu Nowy Sacz ich posiadaf®. Przekupnie, kramarze
i 1 aptekarz reprezentowali handel detaliczny majacy podobnie,
jak inne zawody, organizacjg cechowa.

c., s. 149—150.
c., s. 150.
6., S. 146.
s
t

“ e v s

c., s. 144.
. ‘1 s. 89,

Sopopo
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Niedlugo pézniej, bo w 1635 roku, liczba rzemieslnikéw
wzrosta do 123°, co §wiadczyloby o tym, ze produkecja rzemiesl-
nicza w dalszym ciaggu rozwijala sie, nie napotykajac jeszcze na
tego rodzaju przeszkody, jakie wystapily w drugiej potowie XVII
wieku. W 1635 roku wzrostaliczba szewcedw z 18 do 20, zlotnikow
% 1 do 3, kowali z 5 do 8. rzeznikow z 10 do 15, sukiennikéw
z 4 do 6, kraweow z 9 do 12, kotlarzy, miecznikow i sierparzy
z 2 do 3. Pojawil sie wtedy takze konwisarz. Wzrost liczby rze-
mieélnikow nastgpil zatem w podstawowych branzach: spozyw-
czej, skorzanej, wlokienniczej 1 metalowej 1 ten stan rzemiosla
sadeckiego utrzymal si¢ do 1650 roku'.

Wymienieni rzemie$lnicy nalezeli do 10 cechow'l. Cech ko-
walski skupial 25 rzemieslnikéw. Te samg liczbe mial cech szew-
ski. W cechu rzezniczym bylo 15 czionkéw. Czionkéw 16 mial
cech piécienniczy, a 12 krawiecki. Pozostale natomiast cechy:
sukienniczy. czapniczy, kusnierski, bednarski, garncarski posiadaty
ponizej 10 czlonkow. .

Rzemiosto sadeckie zatem, zarowno pod wzgledem produkeji.
jak 1 organizacji cechowej przedstawialo si¢ w pierwszej polowie
XVII wieku bardzo dodatnio i odgrywalo ono obok handlu decy-
dujaca role w zyciu gospodarczym miasta. W drugiej jednakze
polowie tego wieku rzemiosto przechodzito gwaliowny kryzys,
spowodowany gléwnie kleskami elementarnymi. Obserwuje sig
wtedy powazny spadek liczby rzemie§lnikow w poszezegdlnych
branzach. W czasie epidemii w latach 1651—1653 zmarlo 76 rze-
mieélnikow 1 gdy zaraza minela, to zaledwie 37 uruchomito swoje
warsztaty'2. Stan rzemiosla nie zmienif si¢ na lepsze i w latach
nastepnych. Wedlug lustracji z 1064 roku w Nowym Sgczu nie
byto juz hamréw, blechu 1 rzezni. Z rzemie$lnikéow natomiast
pracowalo jedynie 4 kuénierzy, 4 krawcow, 2 kotlarzy, 2 kowali
i 1 rymarz. Miasto posiadalo jeszeze wiedy 20 jatek rzezniczych
i 4 kramy'™. W 1668 roku notowano 40 rzemie§lnikow!!, w tym

9 Tamze.

10.0. e; b 1, 8: 75 -

0 c, s.39. Szerzej o organizacji cechowej Nowego Sycza pisal Sy-
ganski w tomie 2,s. 20—53. Ponadto dane dotyczgce cechow sadeckich znaj-
dujg si¢ w pracy ). Opatrnego, Okruszyny archiwalne w Nowym Sqczu,
Krakéow 1912, s. 4—8.

1* Rej. 1680, s. 340, gdzie dane z r. 1655,

% ]J. Sygaaski, Historia Nowego Sqcza, t. 1, s. 134,

1 Q. c, s. 139.
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9 szewcdw, 4 rzeznikow, 6 pléciennikéw, 3 garncarzy, 3 krawcow,
2 ku$nierzy i po jednym rymarzu. siodlarzu. czapniku, kotlarzu.
micczniku. §lusarzu, sukienniku, cyruliku, balwierzu, bednarzu, stel-
machu. Wsréd wymienionych rzemicélnikéw brak juz bylo zlotni-
kéw, malarzy, sierparzy, aptekarza. Okazuje sie wige, ze w ciagu
kilkunastu lat produkcja rzemies§lnicza w podstawowych branzach
takich, jak skorzana, wlokiennicza, odziezowa 1 metalowa kilka-
krotnie spadta. Upadek rzemiosta poglebial si¢ jeszeze bardziej w la-
tach nast¢pnych. na co wskazuje zamieszczona ponizej tabela'™

Rok 1629 | 1635 ‘ 1655 | 1668 | 1680 | 1690 | 1709 | 1711
Hose ms | 128 | 57 | 40 | 39 | 37 | 34 | 15
rzemieslnikow

Nowe klgski elementarne na przelomie XVII i XVIII wieku
doprowadzily rzemiosto sadeckic do catkowitej ruiny i w roku
1711 bylo zaledwie 15 rzemie$lnikow, w tym 3 pléciennikow,
2 szewcow. 2 przekupniow i jeden: kotlarz, rymarz, rzeznik,
kus$nierz, bednarz, krawiec, garncarz. cyrulik.

Rzemiosto sadeckie nie odzyskalo juz do konca XVIII wieku
swojej dawnej Swictno$ci. Zastdj gospodarczy trwal nadal w zmie-
nionych warunkach paistwowo - politycgnych pod panowaniem
austriackim. Dopiero pewna poprawa w stanie rzemiosta nasta-
pita pod konice tego okresu, a mianowicie po ro]\u 1790 i wtedy
liczba rzemieSlnikow zaczela wzrastaé'®.

Handel. W pierwszej polowie XVII wieku stan kupiecki
Nowego Sacza byl jeszcze bardzo bogaty i obejmowal on 60
wielkich kupceéw', kiérzy prowadzili ozywiony handel z innymi
miastami polskimi oraz We¢grami. Nowy Sacz utrzymywal zywe
stosunki handlowe z Krakowem, Lublinem, Lwowem, Warszawa.
Toruniem 1 Gdanskiem. W dalszym ciagu kupcey sadeccy sprowa-

' Do sporzadzenia tej tabeli posluzyly wykazy zawarte w Rej. 1629, s. 246,
i Rej. 1680, s.271—272 oraz danc w Historii Nowego Saqcza, ]. Syganskiego.
t. 1, s. 39, 139, 170, 174 i 175.

A, Artymiak, Z przesztoici Nowego Sacza, Nowy Sgcz 193‘, s. 60
(o rsemiosle w drugiej potowie XVIIl w. pisal na s. 52—64).

7 ]. Syganski, Historia Nowego Sqcza. t. 2, s. 138. Kupcy sadeccy
na przelomie XVI i XVII w. stanowili 6 % ludnosci (J. Rutk ow ski, Historia
gospodarcza Polski (do 1864 r.), Warszawa 1953, s. 151).
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dzali z Wegiér miedz, ktérg nastepnie sprzedawali w Lublinie,
Warszawie, a przede wszystkim w Gdansku®®. Cz¢§¢ miedzi po-
zostawala w mieécie jako surowiec, z ktdrego wyrabiano sicrpy,
be¢dace artykulem bardzo poszukiwanym w calej Polsce. Handel
sierpami zmonopolizowal w swych r¢kach jeden z najbogatszych
kupcow sadeckich Jerzy Tymowski. Obok miedzi drugim waznym
towaren, poszukiwanym na rynkach zachodniej Europy, byly
polskie i wegierskie suszone §liwy'. Sadecey kupcey dostarczali
je do Gdanska, skad szly one dalej. Najwazniejszq jednak po-
zycje w handlu Nowego Sacza z Wegrami zajmowalo wino we-
gierskie?*. W handlu tym towarem Nowy Sacz nial picrwsze
miejsce wérod innych miast poludniowej Polski. Glownymi od-
biorcami wina wegierskiegn byli: Krakdéw, Nowy Korczyn oraz
szlachta powiatu sadeckiego. Z towarow dostarczanych przez
kupcow Nowego Sacza do Wegier w dalszym ciggu sol odgry-
wala najwazniejszq role?’. Towary wegierskie splawiano do No-
wego Sgcza rzekami na tratwach zwanych pletami®®. Jedynie wi-
no transportowano takze wozami. Réwniez do Krakowa, Warsza-
wy, Torunia i Gdanska towary kupcow sadeckich transportowano
drogag wodna. Drogi rzeczne byly bowiem wygodniejsze, bez-
pieczniejsze 1 co najwazniejsze przewoz tratwami byl duzo tan-
szy, niz wozami po go$cincach, bedacych w fatalnym stante.

Sadeccy kupcey prowadzili takze handel drzewem. Sptawiali
oni drzewo Wisla do Warszawy i Torunia?. Z Gdanska i Kra-
kowa sprowadzano zagraniczne sukna, ktore szly przede wszyst-
kim na zaspokojenic potrzeb miasta i rynku lokalnego®. Réwniez
na uzytek rynku lokalnego sprowadzano §ledzic z Gdanska i ryby
ze Lwowa®. Ponadto w handlu Nowego Sacza pewnag role od-
grywaly jeszcze towary takie, jak miod, wosk, chmiel itp*.

Obok wiclkiego hurtowego handlu rozwijal si¢ drobny han-
del detaliczny. Znajdowal si¢ on w rekach kramarzy, a cz¢scio-

® J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 2, s. 155—161.

13 0. c, s. 161 - 1a2.

20 (), c,s. 164 i n.

2 Q. c, s. 184.

22 (). c., s. 165 i tamze przypis 1.

2 0. c,s. 162in. (Wr 1632 np. kupey sgdeccy dostarczali drzewo na
budowe zamku krélewskicgo w Warszawie).

% 0.c,s. 181 i n.

* Q0. c., s. 183 1 180.

% 0. c., s. 184.
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wo takze rzemie$lnikow, ktdrzy sami sprzedawali wytwory swoich
warsztatow. Handel detaliczny przybieral na sile w okresie tar-
gow 1 jarmarkow. Mieszkancy Nowego Sacza zaopatrywali sie
wtedy w zywno$é, chiopstwo okolicznych wsi w wyroby miejskie-
go rzemiosta, a szlachta w towary zagraniczne, jak sukno, wino
wegierskie itp.

W Nowym Sgczu na mocy przywileju Wladystawa IV z roku
1639 odbywaly si¢ dwa razy na tydzien targi, we czwartki i so-
boty?”. Natomiast jarmarki organizowano cztery razy do roku.
Wiadystaw [V dolozyl do dwoéch istniejacych juz jarmarkow,
ktore odbywaly si¢ na §w. Macieja (24 lutego) i na $w. Malgo-
rzate (15 lipca), jeszcze dwa, ktore sadeczanie organizowali, na
podstawie przywilejow z lat 1633 1 1639, w dniu Przeniesienia
S§w. Stanistawa (27 wrzeénia) i Sw. Wojciecha (23 kwictnia)®.
Jarmarki wplywaly ozywczo na rozwdj handlu Nowego Sacza.
Zjezdzali sie na nie kupcy sasiednich miasteczek, jak Gorlice,
Ciczkowice, Grybow, Tarnow, rzadziej natomiast kupcy Krakowa
i innych wiekszych miast polskich oraz kupey wegierscy.

W picrwszej polowie XVII wicku handel sgdecki, jak to
z nakreslonego obrazu si¢ przedsiawia, rozwijal si¢ jeszcze po-
my$lnie. W drugiej jednak polowie tego wieku rozwoj handlu
podobnie, jak rozwdj rzemiosla, zostal nagle zahamowany i zaczal
sie jego upadek, spowodowany klgskami elementarnymi. Na za-
stoj w handlu, a pozniej na jego upadek, procz klesk, w powaz-
nym stopniu wplynela takze polityka antymiejska szlachty®.

Po zakoiczeniu waojen i ustgpieniu cpidemii, handel Nowego
Sacza tak, jak i w innych miastach. nie mogl si¢ w dalszym
ciagu podniesé¢ z upadku. Powody tego tkwily bardzo gleboko
w calym systemie gospodarczym Polski feudalno - panszczyznia-
nej*. Przede wszystkim skurczyl sie rynek lokalny. Chiop bo-
wiem uciemi¢zony panszezyzng coraz mniej kupowal w miescie,
prawie za$ zupelnie nie kupowala szlachta, ktéra w towary za-
graniczne zaopatrywala si¢ bezposrednio w Gdansku, dokad spla-
wiala swoje zboze. Szlachta tez od handlu zbozem calkowicie
usun¢la miasta. Ponadto sprowadzala ona towary (np. Sledzie),

¥ 0. c., s. 196.

2 0O.c,t. 1, s. 211, nr 74, s. 212, nr 741 i. 2, s. 195 i n.
29 Ilistoria Folski, t. 1, cz. 2, s. 14C—141.

3 0. c., s. 652—-653.
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ktére narzucala swoim chlopom i mieszkancom prywatnych miast,
ograniczajac w ten takze sposoh handel mieszczanski.

Sytuacja w handlu nie zmienita si¢ na lepsze, gdy Nowy
Sacz znalazl sie pod panowaniem austriackim. O handlu hurto-
wym nie bylo juz w tym czasie mowy. Istnial jedynic handel
detaliczny o bardzo matym zasiegu, kidérym trudnili si¢ glownie
Zydzi¥'. W rekach zydowskich spoczywat caly handel miasta
trunkami — woédka, winem i piwem. Zydzi pelnili takze role
poSrednikéw miedzy szlachta a nabywcami w transakejach zbo-
zowych.

2. KLESKI ELEMENTARNE

Podstawowych przyczyn upadku miasta nalezy szukaé w kle-
skach elementarnych, ktére w omawianym okresie czasu bardzo
czesto spadaly na Nowy Sacz, powodujae spustoszenia w jego
zabudowie, wyludnienie, spadek produkcji rzemieslniczej i za-
stoj w handlu.

Pozary. W ciagu XVII i XVIIl wieku Nowy Sacz kilka-
krotnie sie palil. Juz na poczatku tego okresu, 19 czerwca 1011
roku wybuchl pozar, kiéry strawil wicksza c¢ze$¢ miasta wraz
z 3 kosciolami®®. Ogien jedynie nie dosi¢gnal wiedy domdw znaj-
dujacych sie przy ulicy Miynskiej i baszty kuénierskicj nad bra-
ma miynska. 7 lat pozniej pastwa ognia padia ta cze$é miasta,
ktora ocalata w 1611 roku®. Po tych dwéch pozarach miasto odbu-
dowywalo si¢ bardzo wolno, mimo wydatnej pomocy krolewskiej.
Jeszcze mieszkancy nie zdazyli odbudowaé spalonych domow
i warsztatow rzemieslniczych, kiedy to ogien w r. 1637 pochio-
nal znowu kilka budynkéw, stojacych w Rynku i w poblizu bra-
my wegierskiej®. Od tego czasu az do r. 1712 miasto bylo wolne
od pozaru. Dopiero w tymze roku wojsko zaproszylo ogien, od
ktorego splonely 44 domy w Rynku oraz ulicy Drwalskicj i [Fur-
manskiej*. W ciggu XVIII stulecia Nowy Sacz jeszcze raz zostal
dotkniety plaga ognia, mianowicie 23 kwietnia 1769 roku zapalil
si¢ jeden dom zydowski, stojacy obok koSciota franciszkanskiego

3 A Artymiak, o. c, s 46.

2 ].Syganski. o. c, t. 1, s. 67,
3% Tamze.

¥ 0.c,t 1, s 211, nr 72.

3 0. c., s. 40.

% 0 c., s 176,
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i od niego splongla cala dzielnica: 76 doméw, synagoga i zabu-
dowania zamku®. Sam zamek spalili rok wczesniej konfederaci
barscy?®.

Zaraza. Obok pozaréw druga powazna kleska dla miasta
byly epidemie, ktore prawie tak czesto nawiedzaly Nowy Sacz,
jak ogien. Po raz pierwszy w tym okresie czasu »morowe powie-
trze« dotarfo do Nowego Sacza w sierpniu 1622 r. i panowalo az
do marca 1623 r.*¥ Z powodu tej zarazy zycie miasta calkowicie
zostalo sparalizowane. Jarmarki i targi nie odbywaly si¢, rada
miejska nie urz¢dowala. Nim ludno$é zdazyla zapomnieé o ofia-
rach tej epidemii, wybuchla znowu zaraza, ktora w Nowym Sa-
czu grasowala w latach 1651—1653*". Zbierala ona obfite zniwo
wéréd mieszkancéow. Wedlug urzedowych zapisek zmarlo pod-
czas lej zarazy 1500 os6h. Najstraszliwszg w skutkach byta jed-
nak epidemia, kiéra panowata w Nowym Saczu od kwietnia do
drugicj potowy listopada 1665 roku?'. Zawieszono wtedy wszelka
dziatalno$¢ urzedow miejskich i grodzkich. Po ustapieniu zarazy
w miescie 1 na przedmiesciach pozostalo 188 doméw 1 placéw
pustych. Ludzie, do ktérych one nalezaly, badz wymarli, badz
tez przed zaraza uciekli. Jeszcze dwukrotnie spotykamy si¢ z wia-
domo$ciami o dzumie panujacej w Nowym Saczu. Pierwsza wia-
domoéé pochodzita z r. 16762, a (lrilga z r. 1710**. Rowniez i wte-
dy epidemic te staly si¢ przyczyna duzych strat w ludziach oraz
pogl¢cbity upadek gospodarczy miasta.

Powodzie. Wylew Dunajca, Kamienicy i Lubinki w r. 1651
zniszezyl 19 folwarkow i zagréod w Nowym Saczui w najblizszej
jego okolicy''. W r. 1654 byly dwa lany puste... »per inundatio-
nem aquarumn<...’®. W r. 1657 przedstawiciele miasta zlozyli pod
przysiega zeznanie o niemozno$ci zapiacenia podatkéw m. in.

37 Q. c., s. 189,

3® Q0. c, s 187,

¥ 0. c., s. 23.

“©0.c, s 82—88: S.Namaczynska, Kronika hlesk elementarnych
w Polsce, s. 126, nr 629, s. 142, nr 709 i 710.

“S. Namaczynska, o.c, s. 190 nr nr 1027 i 1028; J. Syganski,
o. c,t. 1, s. 136.

“2S. Namaczynska, o. c, s. 190, nr 1060.

“ ].Syganski. o. c, s. 175,

“S. Namaczynska, o. c, s. 15 nr 64.

% 0. ¢, 5. 25, nr 125.
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dlatego, ze pow6dz zniszczyla 2 lany 1 1 zagrod¢®. 617 sicrpnia
1662 r. wezbrane rzeki na skutek silnej ulewy wylaly, niszezac
na swej drodze caly sprzet z pél oraz ogrndy i sady. Katastro-
falnym skutkom powodzi uleglo nie tylko zboze w kopach i na
pniu, siano, warzywa, sady, ale takze oliarg niszczacego zywiolu
padli ludzie, bydlo, miyny i domy. Na terenie Malopolski uleglo
wtedy zniszczeniu 45 miejscowoscit’. Z osad lezacych blisko No-
wego Sacza najbardziej ucierpial Chelmiec, gdzie woda zabrala
23.000 kop zboza zzgtego, 2 1 Y/, fana oraz 121 sztuk bydia®. Po-
wazne szkody powddz uczynila takze na folwarku Podgorze le-
zgcym vextra Ciuitatem Sandecensem«®. W samym Nowym Sgczu
nastagpil wylew Dunajca, Kamienicy i Lubinki 7 i 8 sierpnia
1662 r. i wody tych rzek zabraly pastwiska oraz 1 lan ziemi
ornej*®. 6 lat pozniej znowu te rzeki wylaly, powodujae powazne
szkody w okolicznych wsiach, jak Falkowa, Chelmiec oraz w sa-
mym mieScie, gdzie 18 czerwca powaGdz zabrala 3 fany®'.

Wojny. Druga polowa XVIIi pierwsza polowa XVUI wicku
uplynely pod znakiem cigglych wojen, rokoszéw i konfederacji,
ktore doprowadzily miasta do ruiny gospodarczej. Dzialania wo-
jeune i ich skutki, tragiczne dla rozwoju gospodarezego. nic omi-
nely rowniez Nowego Sgcza.

Niemale szkody materialne wyrzadzila Nowemu Saczowi
okupacja szwedzka z 1655 roku®®. Na szczeScie jednuk pobyt
Szwedéw nie trwal dlugo. Wtargneli oni do miasta w pazdzier-
niku, a 13 grudnia juz ich nowosadeczanie wypedzili. W r. 1657
Jerzy Rakoczy wraz ze swoimi wojskanu dotarf do Nowego Sa-
cza®® | nalezy przypuszczaé — chociaz nie posiadamy na ten te-
mat relacji zrédlowej — ze przemarsz Siedmiogrodzian, Wolochow
i Kozakéw Rakoczego nie odbyl” sie bez grabiezy i znacznych
zniszczen. W 1709 r. stacjonowaly w Nowym Saczu wojska mos-
kiewskie®. Bezposrednim nastepstwem ich pobytu byla epidemia,

O. c, s. 34, nr 173.
7 0 c., s. 46, Or 247,
O. c., s. 46, or 247 i s, 48, nr 248.
4 0. c., s. 50, or 254.
% 0. c, s. 47, or 247.
51 0. c., s. 64—65, nr 326.
52 Najazdowi szwedzkiemu z r. 1655 poswiecil J. Syganski caly roz-
dzial (I{istoria Nowego Sqcza, t. 1, s. 92—I111),
3 0. c., s 123.
4 0. c.,s 173 1 175.
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ktorg one przywlokly ze sobg. W latach 1734 — 1736 przebywali
Kozacy. kiorzy zniszezyli miasto 1 powiat sadecki®. Wojska ro-
syjskie przechodzily przez Ziemie Sadecka jeszeze dwukrotnie
w 1769 1 1771 roku®.

Pobyt nieprzyjacielskich wojsk w Nowym Sgczu pociaggal
za sobg ogromne wydatki na zywnoéé dla zZolnierzy i pasze dla
koni, ktore musialo pokrywaé miasto. Poniewaz w tym czasie
kasa miejska §wiecila pustkami, dlatego rada miejska zmuszona
zaplacié kontirybucje wojenne zaciggala diugi, najezesciej u opata
norbertanow sydeckich, dajae miejskie wsie pod zastaw pozy-
czonych sum pieni¢znych.

Jednakze nie tylko najazdy obceych wojsk byly ucigzliwe
dla miasta, lecz takze czeste stacjonowanie polskich oddzialow
wojskowych, ktore nckaly ludno$é cigglymi kontrybucjami i na
rowni z nieprzyjacielem dopuszczaly si¢ grabiezy. Jak wielkie
straty materialne z tego powodu ponosit Nowy Sacz, §wiadeza
ponizsze dane®:

W 1656 r. wojska koronne pod dowédztwem pulkownika
Krzysztola Wasowicza uczynily szkody na 1200 zip. Od 1. IX. do
1. XI. 1661 r. pulkownik Mikotaj Giza wycisngl samowolnie z mia-
sta 3125 zip. Rozne oddzialy wojskowe stacjonujagce w Nowym
Saczu w latach 1661—1662 wyciagnely z jego ludnosci w pienig-
dzach, zywnoéci i trunkach 6404 zlp. W 1663 r. wydatki na woj-
sko wyniosty 8658 zip. W latach 1666 — 1667 zaptacono pulkow-
nikowi Janowi Wronowskiemu z miasta i wsi grodowych 17.251 zip.
W r. 1673 kontrybucja wyniosta 5000 zip. W latach 1710—1712
choragiew pancerna podstolego koronnego Michala Lubomirskiego
wyrzadzila szkody na 5560 tynféw. W r. 1737 Nowy Sacz za-
placil hiberny choragwi pancernej hetmana wielkiego koronnego
Jézeta Potlockiego 1800 zip. Z wiosng 1766 r. rozlozyla si¢ w No-
wym Sgczu chorggiew pancerna wojewody brzesko -litewskiego
Karola Sapiehy, ktéra dopuszczala sie grabiezy. Nie posiadamy
jednakze danych, ktore by podawaly wiadomosci o tym. jak wiel-
kie byly szkody wyrzadzone przez zolnierzy z tej choragwi.
Ostatnia wiadomo$é o wydatkach na cele wojskowe pochodzita
z 1768 r., kiedy to konfederaci barscy rozkwaterowali sic w No-

% 0. ¢, s. 179—181.
% 0. c, s. 187—188,
7 0. c., s. 118—119, 129—130, 132, 138, 165, 174—175, 181, 185, 187,
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wym Sgczu, dla ktorych rada miejska musiala zaciagnaé po-
zyczke¢ u opata norbertanéw na sume¢ 2140 zip. i ponadto pozy-
czy¢ 48 korcow owsa.

Przytoczone tutaj przyklady wskazywalyby na to, ze wojska
koronne i prywatne magnatéow wyciskaly z Nowego Sgcza ogromne
sumy pieni¢zne i1 dopuszezaly si¢ gwaltow na ludnoSei miasta
i okolicznych wsi.

W rezultacie wiec najazdy wojsk nieprzyjacielskich i stacje
polskich oddzialéw wojskowych doprowadzily Nowy Sacz. wy-
nisi.czony pozarami i epidemiami, do calkowitego upadku gos-
podarczego.

3. ZALLUDNIENIE

Nie posiadamy bezpoérednich danych zrodlowych o zalud-
nieniu Nowego Sacza w picrwszej polowie XVII wicku. Na
ten temat wypowiedzial si¢ wprawdzie Syganski®, ale tylko
w formie przypuszczenia, ktére opieral na tym, ze miasto cieszylo
sie pomy$lnym stanem gospodarczym. I jego zdaniem Nowy Sacz
moéglt wtedy liczyé 4 do 5000 mieszkancow. Poza Syganskim
o liczbie ludnosci tego miasta pisali we wstepie wydawey Re-
jestru z r. 1629. @bliczyli oni na podstawie wykazow tego rejes-
tru zaludnienie Nowego Sacza na 1093 o0s6b®® (Scislej wedlug za-
stosowanej przez nich metody winno byé 1103). Daleko idgca
rozbiezno$¢ w tej sprawie kaze nam si¢ ustosunkowaé krytycznie
zaréwno do wypowiedzi Syganskiego, jak 1 obliczen wydawecow.
Metoda, jaka zastosowali wymienieni wydawey bylaby zapewne
stuszna, gdyby istnialy pelne materialy dotyczace ilosci kupcow.,
rzemie$lnikéw, komornikéw, zagrodnikéw oraz tanéw miejskich,
szlachty po jurydykach, partaczy, mieszczan — wilascicieli do-
mow, kleru, stuzby panstwowej, miejskiej 1 stuzby domowe;j.
Metoda ta opierala sie na wspolczynnikach ustalonych odnosnie
lanéw miejskich przez W. Czerkawskiego®™, odnoénie rzemieslni-
kéw i kupcow przez W. Kramarza, S. Pazyre i B. Puczyiskiego®!

8 0. c, t. 2, s. 132

 Rej. 1629, s. LXXV.

% Na 1 lan miejski przypadalo 17 os6b (W. Czerk awski, Metoda ba-
dania zaludnienia Polski w XVI wieku, »Sprawozdania z czynnoSci i posiedzein
AUs, 1. 1897, nr 2, s. 12).

6! Na 1 gospodarstwo rzemieélnicze, albo tez handlowe przypadalo 6 os6b
(W, Kramarz, Ludno§¢ Przemysla w latach 1521-1921, Przemysl 1930; S. P a-
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oraz odnoénie zagrodnikéw i komornikéw przez St. Inglota®.
Z rejestru znana jest w Nowym Saczu jedynie liczba rzemie$lni-
kéw (113), komornikow (34), lanéw miejskich (15). Gdy cyfry te
pomnozymy przez odpowiednie wspélezynniki (113x0, 34x5 1 15x
17), to otrzymamy powyzsza liczb¢ 1103 mieszkafncéw. Nie trzeba
uzasadniaé, ze z braku wiadomosci, co do iloéci kupeéw i innych
kategorii ludnoéci miejskiej, obliczenie to wcale nie obrazuje
prawdziwego stanu zaludnienia w i{ym okresie czasu. Jest ono
zapewne kilkaktrotnie nizsze, niz to bylo w rzeczywistosci. Sami
zreszta wydawey zastrzegli si¢, ze ich obliczenia moga by¢ trak-
towane jedynie jako liczby orientacyjne, minimalne, czasem pa-
rokrotnie nizsze od rzeczywistych®.

Wobec takiego stanu rzeczy trzeba na innej drodze szukaé
rozwigzania problemu zaludnienia Nowego Sacza. Do tego celu
posluza nam dane dotyczace liczby doméw oraz przecigtna ilosé
mieszkancoéw przypadajacych na 1 dom, ktéra okreslit dla do-
méw miejskich w wojewéddztwie krakowskim Pawinski. W r. 1650
posiadal Nowy Sacz 367 doméw, z czego 224 znajdowalo si¢
w mie§cie, a 143 na przedmicsciach®. Wedlug Pawinskiego 1 dom
zamicszkiwalo Sreduio 8 0s6b®. Mnozac zatem sume doméw przez
8 otrzymujemy stan zaludnienia miasta®. W wypadku Nowego
Sacza bedzie si¢ on wyrazal liczba 2930 mieszkancéw, z czego
na samo miasto przypadaly 1792 osoby, a 1144 na przedmiescia.
Obliczenie to ma rowniez charakter hipotetyczny (chociaz jest

zyra, Studia z dziejéw miast na Mazowszu od XIII do poczqthu XX w., »Ba-
dania z dziejow spolecznych i gospodarczyche, nr34: Lwow 1939, s. 275; B. P u-
czynski, Ludnoéé Brzezan i okolicy w XVII i XVIII w., »Sprawozdania Poz-
naiskicgo Tow. Przyjaciol Nauke<, Poznan 1949, s. 63—70).

%2 Na 1 gospodarstwo zagrodnicze ikomornicze przypadalo 5 osob (S. In-
glot. Stosunki spoleczno-gospodarcze ludno$ci w dobrach biskupstwa wloctaw-
shiego w pierwszej potowie XVI w., »Archiwum Tow. Naukowego we Lwowie
Wydz Historyczno-Filozoficzny<, T. 3:Lwéw 1927, s. 22, 41—42).

3 Rej. 1629, s. LXXV.

¢ ]J. Syganski, Historia Nowego Sqcza, t. 1, s. 139.

65 Zrédla Dziejowe, t. 14, s. 47.

% Te¢ samg metode stosuje J. Mitkowski (Uécie Zielone — miasteczko
prywatne ze szczegélnym uwzglednieniem stanu w XVIII wieku, »>Zeszyty Nau-
kowe Uniwersytetu Jagiellonskiegos, Historia 2: Krakow 1956, s. 129—131) tylko
7e za A. Jablonowskim mnozy liczb¢ doméw przez 5. Mnoznik Jablonowskiego
dlatego jest nizszy od mnoznika Pawinskiego, ze dotyczy terenéw wschodnich
Polski, gdzie liczba os6b przypadajacych na 1 dom byla muiejsza od liczby
w wojewddztwie krakowskim,
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bardziej zblizone do prawdy, niz obliczenie wydaweéw Rejestru
z r. 1629) i jako takie wymaga jeszcze dodatkowego sprawdzenia
i poparcia dowodowego. Wedlug urzedowego spisu Nowy Sacz
w r. 1665 mial 1320 mieszkancow®’. Rok pdznicj notowano w mies-
cie 1 na przedmie$ciach 188 doméw opustoszalych®™. Po odje¢ciu
tych 188 doméw pustych od 367 istniejacych w r. 1650, pozostalo
179 doméw zamieszkalych. Jezeli pomnozymy domy zamicszkale
przez 8 (179x8), to dochodzimy do cyfry 1432 mieszkancow.
Osiagnicta tym sposobem liczba mieszkancow jest zaledwie o 112
o0s6b wieksza od tej, ktéra rok wezeéniej wystepowala w wykazie
rejestru poborowego. Stanowi to zatem dodatkowy sprawdzian,
Swiadezacy o slusznoéci zastosowanej metody dla obliczen zalud-
nicnia Nowego Sacza w polowie XVII wieku.

Z przedstawionych liczb widoczny jest gwaliowny spadek
zaludnienia. Okazuje si¢ bowiem, z¢ w r. 1605 bylo o 50% lud-
noéci mniej, niz w r. 1650. Ten gwaltowny spadek liczby miesz-
kancow wywolaly kleski elementarne, a zwlaszeza epidemie.
Jak wiadomo, w czasie i{rwania zarazy w latach 1651 — 1653
zmarlo 1500 osob.

Po wojnach, epidemiach i pozarach zaludnicnie Nowego
Sacza wzrastalo bardzo wolno. Jeszeze z koncem XVHI wicku
stan zaludnienia byl nizszy od stanu z polowy XVII wicku.
Wynosit on bowiem w r. 1785 w mieScie 1 na przedmicsciach
2496 0s6b.

Pod wzgl¢dem narodowosciowym ludno$é Nowego Sacza do
czasu osiedlenia si¢ Zydow miala charakter jednolity. Byla to
ludnoéé polska. o czym §wiadeza nazwiska w spisie ludno$cio-
wym z r. 1651. Wyst¢puja tam same nazwiska polskie takie, jak
Cichonie, Duratki, Gadki. Jelonki, Kre¢zle, Kopcie, Orly, Pekaly,
Rolki, Rozdymaly, Sowy, Wydry, Widze, Zi¢by itp.?® Wynika
z tego, ze element niemiecki, kiéry pochodzil od pierwszych ko-
lonistéw Nowego Sacza i kiérego przewaga nad polskim byla
widoczna w patrycjacie jeszcze na przelomie XV i XVI wicku,
ulegl juz catkowitej polonizacji. W XVII wieka bowiem w No-

67 Zrédla Dziejowe, t. 14, s. 50.

% ] Syganski. o c, t. 1, s. 137,
® 0. c., s. 136, przypis 2.
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wym Sgczu nie spotykamy si¢ juz z nazwiskami niemieckimi.
Spotykamy natomiast z obeych narodowo$ci kilku kupcow  we-
gierskich oraz paru Wolochéow i Szkotow?.

W r. 1673 Zydzi otrzymali zezwolenic od kréla Michata Ko-
rybuta na osiedlenie si¢ w Nowym Saczu, gdzie wolno im bylo
zajmowadé puste place, budowaé domy i trudnié¢ si¢ handlem™.
Juz w r. 1690 posiadali oni 23 domy™. 9 lat péznicj za zezwole-
niem starosty sadeckiego Jerzego Pawla Lubomirskiego wybudo-
wali synagoge™. Odtad nastepuje szybki wzrost ludno$ei zydow-
skiej. W r. 1765 gmina zydowska skladala sie z 609 os6b,
a w r. 1808 doszla do liczby 1138 os6b™.

4. ZABUDOWA

Dziclania wojenne, rabunek polskiego i obcego zolnierza.
pozary, epidemie 1 powodzie oddzialaly w sposéb bardzo des-
truktywny na zabudowe Nowego Sacza. Wystarezy tutaj przy-
toczy¢ cylry. dotyczace ilosci budynkéw mieszkalnych w polowie
XVIl i poczatkiem XVIII wieku, aby sie zorientowaé, jak wielkie
spustoszenia w zabudowie miasta wyrzadzily kleski clementarne.

Jak to juz wiemy. w r. 1650 w obr¢hie muréw miejskich
znajdowaly si¢ 224, a na przedmiesciach 143 budynki miesz-
kalne. Natomiast w r. 1704 w samym mic$cie notowano za-
ledwie 122 domy, a 67 na przedmiesciach®. W ciggu polwiecza
zatem 50% budynkow mieszkalnych zostalo zniszezonych. Dopiero
z koncem XVIII wieku (w r. 1793), gdy w stanie gospodarczym
miasta nastypila pewna poprawa, istnialo 226 doméw™, a wiec
jedynie o dwa wiecej, niz w 1650 roku. Widaé z tego, ze rozbu-
dowa Nowego Sacza po tak licznych kleskach elementarnych
z XVII i XVII wieku. bardzo wolno post¢powala naprzod.

Nalezy tutaj jeszcze podkreslié, ze w latach krytycznych
dla Nowego Sacza szezegodlnie duzo doméw i placow stalo pustych.
W r. 1650 byly zaledwie 23 budynki opuszczone. Rok pdzniej
liczba opuszczonych doméw wzrosta do 51. W r. 1654 bylo ich

1 Tamze.

2 0. ¢, t 1,5 165—167.
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juz 80, a cziery lala pézniej — 85. Najwiecej opusgczonych do-
mow notowano jednak w 1666 roku. kiedy to pustki doszty do
liczby 125 w mieécie i 63 na przedmie$ciach oraz w 1668 roku,
egdy zarowno w miescie. jak 1 na przedmiesciach bylo 225 do-
méw i placéw opuszczonych. Z poczatkiem XVII wicku notowano
75 niezamieszkalych domoéw.

Powyzsze dane ilustruje nastepujaca tabela™:

Rek 1650 | 1651 | 1654 | 1658 | 1661 | 1666 | 1668 | 1711
Domy 23 s1 | s | ss | 8 | 188 | 225 | 75
Opuszczone
L]
-

i#J].Syganski, o. ¢, t. 1, s. 76, 83, 91, 130, 132, 137 i 175,



III. Rozwoéj Nowego Saeza w XIX wiecku

1. GOSPODARCZE PODSTAWY ROZWOJU

W drugiej potowie XIX wieku z zakladéow przemystowych
mamy w Nowym Saczu do zanotowania jedynie drobna fabryke
maszyn', tartak®, 5 mechanicznych miynéw? oraz w poblizu mia-
sta. — w Golabkowicach i Granicach cegiclnie!. Przemyst nie
pdgrywal wige wiekszej roli. Dopiero na rozwdoj miasta wplyneto
zalozenie w r. 1893 warsztatow kolejowych®, kitore tez nadaly
miastu specyficzny charakter. Warsztaty te z roku na rok roz-
szerzano, zatrudniajac coraz to wiccej robotnikéow. Z koncem
XIX wicku pracowato w nich ok. 1000 oséb.

Rozwijalo si¢ takze rzemiosto, ktérego wyroby rozchodzily
si¢ po calym powiecie.

Handel mial charakter lokalny. Od r. 1883 odbywaly si¢
4 jarmarki rocznie®, w tym dwa — jesienny i wiosenny — byly
przeznaczone dla handlu koami. Duzq role odgrywat handel trun-
kami, bedacy w rekach Zydéw. W samym micécie znajdowalo
sie 112 szynkow".

Obok przemystu. rzemiosta i handlu niemale znaczenic miata
takze uprawa roli. Miasto posiadalo 3 wsie: Falkowa, Piatkowa
i Zeleznikowa oraz w granicach miejskich role, jak Tloki, Przy-
facznik, Radzieckie, Wygon, wykarczyska nad Dunajcem i Ka-
mienica, faki zwane Stawiska, pastwiska na Wélkach i ogrod po-
fozony przy zamku®. Grunta plébanskie lezaly obok drogi We-
gierskicj 1 $redniego przedmies$cia®. Ponadto wielu mieszczan
trudnilo si¢ rownicz rolnictwem. Posiadali oni w mie$cie 1 na
przedmie$ciach kilkuhektarowe gospodarstwa.

"W Kubijowicz Z Antropogeografii Nowego Sqcza, s. 17.

2 Ksiegi N. &., sygn. 233, s. 22, 375, 413, 438 i 4+0.

3 Rocznik siatystyki przemystu i handlu krajowego pod red T. Rutow-
skiego, R. 4: Lwéow 1887, zcsz. 1, s. 110.

4 Ksiegi N. S., sygn. 233, s. 763; WL Kubijowicz, o. c., s. 31.

° Ksiegi N. S., sygn. 237, s. 5'.

¢ Tamze, sygn. 235, s. 197—8, 249 i 253.

7 Tamze, sygn.. 233, s. 624.

& Tamze, s. 740 i n. oraz sygn. 235, s. 78.

? Tamze, sygn. 233, s, 197,



Hamujaco na rozwéj wplywaly pozary 1 epidemie, kiore
w XIX wieku rowniez czesto nawiedzaly Nowy Sacz. O) pozarach
mamy wiadomosci z lat 1870, 1874, 1890 1 1894'°. Najgrozniejszy
w skutkach byl pozar, ktoéry wybuchi dnia (7. IV. 1894 r. Spali
si¢ wtedy ratusz. centralna ez¢§¢ miasta oraz dzielnica polozona
mi¢dzy rynkiem a zamkiem. Na odbudowe 1 regulacj¢ spalonych
dzielnic miasto musialo zaciagnaé¢ w Banku Krajowym pozyczke
na sume 1 miliona renskich'. Z epidemii grasujacych w Nowym
Saczu jest do zanotowania cholera w latach 1868 i 1873 oraz
ospa i tyfus plamisiy w r. 1879'2 Ipidemia z r. 1873 byla zapewne
bardzo grozna, jezeli rada miejska zdecydowala sie przystapié
natychmiast do budowy szpitala cholerycznego i wydatkowaé na
walke z zaraza pieniadze z innych dzialow budzetowych. Szpi-
tala cholerycznego w koficu jednak nie wybudowano. Na ten cel
przeznaczono budynek zakupiony od niejakicgo [Iranciszka
Wiirtha'.

2. BUDOWA KOLLEL

Polaezenie Nowego Sacza z siecig kolejowq przesadzito spra-
we jego rozwoju. Pierwotny projekt przeprowadzenia linii ko-
lejowej od Tarnowa przez Nowy Sacz do Wegier odpowiadal
interesom gorpodarczym miasta i dlatego spotkal si¢ z uznaniem
ze strony rady miejskiej, ktora nawet z tego powodu wyslala
w r. 1868 adresy dziekczynne do ministerstwa rakuskiego 1 we-
gierskiego'. Projekt ten jednak w latach nastepnych ulegl nie-
korzystnej dla Nowego Sacza modvfikacji. Uchwalono bowiem
przeprowadzié kolej z Leluchowa przez Grybow do Tarnowa
z pomini¢ciem Nowego Sacza'. Aby spowodowaé uchylenie po-
wyzszej uchwaly, miasto wystalo w r. 1872 do Wiednia depu-
tacj¢, ktora przedstawila argumenty natury gospodarczej, prze-
mawiajace za wlaczeniem Nowego Sacza do planowanej linii

"0 Tamze, s. 137 i 425. (Wtedy zorganizowano straz pozarnag, s. 426— 427);
tamze, sygn. 236, s. 540 — 543; tamze. sygn. 237, s. 112, 116 — 117. O pozarach
z roku 1590 i 1894 pisal takze L. Lipinski, Sprawozdanie z zarzqdu miasta
Nowego Sqcza za czas od 13 listopada 1894 po koniec roku 1899, Nowy Sgcz
1900, s, 3.

11 Ksiegi N. S., sygn. 237, s. 116—117, 226—232.

12 Tamze, sygn. 233, s. 50, 324, 753—754.

13 Tamze, s. 326—327.

1 Tamze, s 47, 69.

5 Tamze, s. 229,
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kolejowej's. Deputacja uzyskala wtedy zapewnienie, ze kolej be-
dzie przechodzila przez Nowy Sacz. Z budowa kolei faczyla sie¢
sprawa polozenia dworca. Miasto, gdy uzyskalo pewnosé co do
tego. ze¢ zostanie wigcezone do sieci kolejowej, zaczeto robié sta-
rania o to, aby dworzec zbudowano mozliwie najblizej §rod-
micscia 1w tych staraniach rada miejska znalazla poparcie
u starosty sadeckiego'. W koncu wybudowano dworzee w od-
leglo$ci dwoch Kilometrow od rynku i rada miejska za zblizenie
dworca do centrum miasta musiala pokryé polowe kosztow bu-
dowy drogi dojazdowej z Grodzkiego do stacji'®. Lini¢ kolejowa
na odcinku Nowy Sacz — Stroze otwarto w 1876 roku'. W wrak-
cie budowy iej linii starano sie o pozwolenie na wybudowanie
drugiej linii. kiora jako tzw. kolej podkarpacka miata prowadzié
od Ilusiatyna do Zywca?’. Rzad austriacki zezwolil na jej budo-
we w r. 1872°'. Do kolei podkarpackiej zostal wlaczony takze
i Nowy Sacz. W r. 1882 wybudowano kolejowy most na Dunajcu®,
a dnia 16. X1L. (884 r. otwarto lini¢ kolejowg o dlugosei 146,5 km
na odcinku Nowy Sacz — Zywiec?. Dzi¢kistaraniom rady miej-
skiej przysianek kolei podkarpackiej zostal wybudowany w cen-
trum miasta. W zamian za to rada miejska odstgpita bezplatnie.
pod budowe¢ tej linit w obrebie miasta, 2 morgi gruntu®.

3. ZALUDNIENIE

“Zaludnienie Nowego Sacza szybko wzrastalo w ciggu XIX
wieku. Juz w r. (808 miasto liczylo 5629 mieszkancow. W r. 1810/
11 liczba mieszkancow jednakze spadla do 3549 oséb i ten sto-
sunkowo niewielki spadek ludno$ci zostal wyréwnany dopiero
w r. 1817, kiedy to zaludnienie miasta doszio znowu do liczby
3029 osob. W latach nastgpnych wzrost ludnosci postgpowal na-
przéd. W r. 1835 notowano 4565 mieszkancéw, a w r. 1843 pra-
wie 0 2500 wicceej. gdyz zaludnienie miasta wynosito wtedy 7009

% Tamze, s. 229 i 231.

7 Tamze, s. 371.

1% Tamze.

1 Rocznik statystyki Galicji, R. 6: Lwoéw 1900, cz. 1, s. 235.
0 Ksiegi N. 8., sygu. 235, s. 18—19.

2 lamze.

22 Tamze, s. 219.

2 Rocznik statystyki Galicji, R. 1: 1886, s. 205,

2 Ksiegi N. §., sygn. 235, s. 131—132.
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0s6b. Jednakze w r. 1851 liczba ta spadta do 6161 mieszkancoéw?.
Spadek w zaludnieniu miedzy r. 1843 a 1851 nalezy przypisaé
latom glodowym (1845—1847), rabacji chlopskiej z r. 1846 oraz
pomorowi (1847—1848)*. Szybki wzrost niczym juz nie hamowany
notowano w ciagu drugicj polowy XIX wieku. W r. 1869 Nowy
Sacz posiadal 9358 mieszkancow, w r. 1880 liczba ta wzrosla do
11.185%, a w r. 1902 doszta do 13.000 os6b?. Zaludnienie miasta
w okresie miedzy r. 1808 a 1902 wzrosto wige prawie cztero-
krotnie. Ten wzrost ludnosei w XIX wieku przedstawia ponizsza
tabela:

Rok 1808 [1810[11| 1817 | 1835 | 1843 | 1851 | 1869 | 1850 | 1902

Liczba ludnoéci | 3629 | 3549 | 3629 4565%70"9 6161 | 9358 [ 11185 [ 13000

Rozwdj demograficzny Nowego Sacza byl spowodowany nie
tylko zwiekszonym przyrostemn naturalnym, ale takze osiedleniem
si¢ ludnoéci wsi podmiejskich oraz kolonizacjg nicmiecka.

Duzy naplyw ludno$ci wiejskiej mial miejsce zwlaszcza
wiedy, gdy otwarto warszlaly kolejowe. w ktorych ona znajdo-
wala zairudnienie.

Kolonizacj¢ niemiecka zapoczatkowaly dekrety Jozefa 11
z lat 1781 i 1788, przyznajace Niemcom, osicdlajgeym si¢ w Ga-
licji. bardzo korzystne warunki®. Ludno$é niemiecka zaczela na-
plywaé do Nowego Sacza i okolicznych wsi jeszeze z koncem
XVII wieku. Przybywali oni zc Spisza, Wegier. Slaska oraz

% Dane dotyczgce zaludnienia Nowego Sgcza w latach 1808—1851 poda-
wal ). Karpiniec, llo§¢ osad miejskich bytej Galicji i podziat ich na miasta
i miasteczka, >Rocznik dzicjow spolecznych i gospodarczyche, T. 2: Lwow
1932, s. 33.

% T. Rutowski, Ludnoéé¢ miast, méasteczek, gmin i obszaréw dworskich
podtug wyznania i narodowosci, »Rocznik statystyki przemystu i handlu krajo-
wegoe, Lwow 1888, s. XIL ~ .

?" Zuludnienie Nowego Sgcza w latach 189 i 1880 podawal T. Rutow-
ski, o. c., s. 66, tablica IV.

% Encyklopedia Powszechna S. O rgelbranda Warszawa 19(2
t. 13, s. 342. i

“* A. Artymiak, Z dziejéw osadnikéw niemieckich w Sadeczyznie,
»Sprawozdanie Dyrekcji Panstwowego Gimnazjum I im. Bolestawa Chrobrego
w Newym Saczu za rok szkolny 1927,28¢, s. 5—5.
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dalszych siron, jak Badenia, Hesja, Nassau®® Duzy procent
elementu niemieckiego wsrod ludnosei notowano we wsiach pod-
niejskich jak Chelmiec, Biczyce, Goltkowice, Biegonice, Dab-
rowka, Zawada®. W samym mieécie nmaiomiast niewiclu Niem-
cow si¢ osiedlifo. Na 11.185 mieszkafcow w r. 1880 byly zaled-
wie 132 osoby pochodzenia niemieckiego®®. Niemcy, ktorzy osied-
lili si¢ w Nowym Saezu. zajmowali sie glownie rzemiostem i rol-
nictwem, a mnic¢j handlem. W ksiedze majstrow cechu sadeckiego
juz w°r. 1804 spotykamy nazwiska niemieckie®. W ksiedze cechu
krawieckiego do r. 1817 nazwisk nicmieckich nie bylo, dopiero
od tego roku si¢ pojawily®. Duze skupisko Niemcow znajdowato
si¢ na Grodzkiem. Wykupili oni tam grunta, rozciagajace si¢ az
po Zawade i zajmowali sie rolnictwem oraz hodowlg bydla®s.

Niemicceey osadnicy w r. 1801 zakupili na licytacji za sume
2200 florenow klasztor pofranciszkanski, gdzie dwa lata pozniej za-
fozyli parafie ewangelicka®. Do tej parafii nalezeli ewangelicy
zaréwuo z miasta, jak i okolicznych wsi. W r. 1886 parafia ta
liczyla 1124 wyznawcéw®. W r. 1903 wyznawcow bylo juz mniej,
bo 1037

Wsréd ludnosei obeego pochodzenia najwiecej byto Zydow.
W r. 1880 w samym micécie znajdowaly si¢ 5163 osoby pocho-
dzenia zydowskiego®. Zydzi stanowili wiec prawie 50% ludnosci
Nowego Sacza. Osiedlili si¢ oni gléownie w $rédmiesciu i na przed-
mie$ciu Zakamienica®, zajmujyc sie jak to juz podkres§lono—
handlem, a czeSciowo takze rzemiostem.

4. R()ZW"(’)J PRZESTRZENNY MIASTA

Do poczatkow XIX wieku Nowy Sacz nie rozszerzal si¢ poza
obr¢b muréw. Dopiero ogolny rozwdéj, na kidry w zasadniczy
sposob wplyneto polagczenie miasta z siecig kolejowa, a jeszeze

A Artymiak, o. c, s. 619

3 0. ¢, s 8-9.

27T Rutowski, o. c., s. 32, tablica Il
3 A Artymiak, o. c, 5. 9.

3 0. ¢, s. 10.

¥ 0. c, s 9

% 0. c., s 10.

% 0. e, s. 14, przypis 1.

Tamze.

% T. Rutowski, o. c., s. 32, tablica I
WL Kubijowice, o. c., s. 24.
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wigecej wybudowanie warsztatéw kolejowych, spowodowal takze
rozrost terytorialny Nowego Sacza. Rozrost jego szedl w kierunku
poludniowym, gdzie poza granicami dwczesnego miasta zbudo-
wano dworzec i warszlaty kolejowe i gdzie powstawala nowa dziel-
nica robotnicza, budowana z funduszu prowizyjnego Kolei Pan-
stwowych. W r. 1893 w nowej dziclnicy, nazwanej Kolonia. stslo
juz 100 domow?!. Miasto dazylo wiec do polgezenia si¢ z tymi
objektami i z nowq dziclnicag. W innych kicrunkach Nowy Sacz
si¢ nie rozprzesirzenial i to nie tylko dlatego, ze nie bylo tam
oérodkow przemystowych, ktore decydowalyby o rozwoju w tych
kierunkach, ale przede wszystkim ze wzgledu na trudnosei wy-
nikajace z warunkow topograficznych. Rozwdj miasta od strony
zachodniej, polnocenej i wschodniej uniemozliwiala siroma terasa
oraz rzeki. Od poludnia natomiast terasa miala szeroka i plaskag
podstawe, ciggnaca si¢ na duzej przesirzeni az do przedmie$cia
Granice i dzi¢ki temu stwarzala ona dogodne warunki dla wy-
tyczenia nowych ulic i zabudowy.

Jeszcze w drugiej polowie XIX wieku obszar polozony mic-
dzy poludniowymi granicami miasta (od ulicy Szwedzkiej i Wa-
fowej) a miejscem, gdzie zbudowano wezel kolejowy z dworcem
i warsziatami (poczatek przedmieécia Granice) mial luzng zabu-
dowe bez ulic. Znajdowaly sie tam, wéréd rozrzuconych budynkow,
gospodarstwa rolne. Rozwéj w kierunku Grodzkiego i dalej w kie-
runku osady Granice nastapil dopiero wtedy, gdy sprawa budowy
dworca od iej sirony miasta zostala postanowiona.

W r. 1871 powsiala ulica Nowa'?, prowadzgca od Lwowskiej
do Targowicy, takze w tym roku zbudowanej®. W r. 1886 zmie-
niono ulicy Nowej nazwe¢ na Sobieskiego®, a rok pdzniej Targo-
wice nazwano Malym Rynkiem i wtedy przeniesiono targ na
bydio i nierogacizng na Wolki powyzej mostu kolejowego?®.
W r. 1871 zbudowano rowniez droge laczaca ulice Wegierska
z drogami $redniego i malego przedmicécia.*® Otrzymala ona poz-
niej nazwe ulicy Zielonej. W r. 1876 przysigpiono do budowy drogi
na odeivku od Targowicy do Grodzkiego, ktora zostala ukonczona

4 Ksiegi N. S., sygn. 237, s. 53.
* Tamze, sygn. 233, s. 201.

4 Tamze, s. 198.

4 Tamze, sygn. 236, s. 241.

5 Tamze, s. 356.

4 Tamze, sygn. 233, s. 198.
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w r. 1878%. Droga ta otrzymala nazwe ulicy Blugosza. Ulice So-
bieskiego polaczono z ulica Blugosza i w ten sposéb powstala
nowa arteria. biegngca réownolegle do ulicy Wegierskiej, ktorej
na odeinku od Rynku do ulicy Zielonej zmieniono w r. 1886 naz-
we na Jagiellonska®®. Ulice Diugosza i Jagielloiiska przechodzily
za miastem w dwa gléwne szlaki, laczace Nowy Sacz z gorami.
Pierwszy z nich biegl wzdluz Kamienicy w kierunku potudniowo
-wschodnim, a drugi wzdluz Popradu w kierunku poludniowo
-zachodnim.

W zwiazku z budowa dworca miasto podjeto sie w r. 1875
wybudowaé droge dojazdowa z Grodzkiego do stacji. Dlugosé
tej drogi wynosila 729 m. a szeroko$é 8 m. W tym samym czasie
budowano druga droge od go$cinca krynickiego do dworca o dlu-
go$ei 500 m. 1 szeroko$ci 4 m. Obie drogi dojazdowe zostaly
ukonczone w r. 18764,

W ten sposob miasto, rozrastajgce si¢ w jednym, potudnio-
wym kicrunku, przybralo ksztalt wydluzony.

W Ksiedze Uchwal Rady Miejskiej z r. 1884 znajdujemy
opis granic miasta i jego przedmie$¢®. Srédmiescie, czyli tzw.
glowna osada iasta, zajmowato teren dawnego miasta lokacyj-
nego, wychodzac poza jego granice tylko od strony poludniowej.
Rozpoécieralo sie ono od zamku az do ulicy Zielonej i jej
preediuzen ku Wolkom 1 ku ulicy Gérnych Miynéw. Brzegi
Dunajca. az po most kolejowy i dalej wal kolejowy, stanowily
jego granice zachodnig. Wschodnig natomiast, w kierunku na pét-
noc, byla rzeka Kamienica, a w kierunku na poludnie — ulica
Gérnych Miynéw. Punktem. od ktérego Kamienica stawala sie
wschodnio-polnocng granica, bylo miejsce, gdzie taczyla sie ulica
Garbarska z Gornymi Miynami.

W obrebie zakre$lonych granic znajdowal si¢ Rynek, 2 place
i 30 ulic, ktorym nadano nowe nazwy dnia 24. VIL. 1884 r. | tak
od Rynku w kierunku pélnocnym az do mosiu na Dunajcu bie-
gla ulica Krakowska. Laczyla si¢ z nia od strony Przetakéwki
za pomocg mostu na Kamienicy ulica Tarnowska oraz nieco bli-
zej polozona od strony pétnocno - wschodniej — ulica Rzeczna.

47 Tamze, s. 574, 590, 641, 644, 695, 702 i 721.

4 Tamte, sygn. 236, s. 241.

49 Tamze, sygn. 233, s. 474, 460, 487, 491, 513—515, 584.
% lamze, sygn. 236, s. 82—85.
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Dzi¢ki Rzecznej mialy bezposrednie polaczenie z Krakowska do-
mostwa nad mlynéwka oraz miejska rzeznia. Od strony zachod-
nio-p6inocnej miasta, laczyly si¢ z Krakowska: ulica Boznicza,
prowadzaca kolo izraelickich boznic do ulicy Kazimierza, ulica
Szewska, ciggnaca sie do ulicy Zamkowej. ulica Kréotka 1 Fran-
ciszkanska, ktéra prowadzila do zboru ewangelickiego (daw-
ny kos$cidl franciszkanski). Druga ulica biegnaca od Rynku w kie-
runku pélnocnym, byla ulica Kazimierza (przediem Wielka Zy-
dowska). Dochodzitla ona do zamku, gdzie znajdowala polaczenie
z Krakowska. Réwnolegle do Krakowskiej biegla ulica Zydowska.
ktorg laczyla Franciszkanska z Placem Przedbozniczym. W tej
dzielnicy znajdowala sie jeszcze ulica Zamkowa (dawna [ran-
ciszkanska), ciggnaca si¢c od ulicy Rzezniczej az do Zamku.
Rzeznicza natomiast wiodla do Rynku kolo jatek i stajni miej-
Pijarska, dochodzaca do budynku wieziennego (dawny klasztor
pijaréw). Miala ona polaczenie z Rynkiem za pomoca ulicy Szkol-
nej. Dawna ulica Szpitalna otrzymala nazwe Waskiej. Od Rynku
do kosciola paratialnego (kolegiaty) prowadzila ulica KoScielna.
Od Rynku w kierunku wschodnim biegla ulica Lwowska. ktora
dochodzila do mostu na Kamienicy. W kierunku na polnoc od
Lwowskiej biegly dwie przecznice: ulica §w. Ducha, kiora prze-
chodzila kolo kolegiaty i dochodzila do muru ogrodu jezuickiego
oraz ulica §w. Jana, biegnaca od mostu na Kamienicy do cmen-
tarza przy kosSciele parafialnym. Od Rynku w kierunku Siarego
Sacza biegla ulica Wegierska (poZniejsza Jagicllonska). Laczyla
sie ona z Lwowska dzicki ulicy Walowej 1 2 Targowicq dzieki
ulicy Szpitalnej. W kierunku poludniowym biegla jeszcze, od
strony zachodniej Rynku ulica Ko$ciuszki, a od strony wschod-
niej miasta ulica Nowa (p6Zniejsza Sobieskiego). llica Kosciuszki
dochodzita do miejsca, gdzie Pijarska laczyla sie ze Szwedzka
i dzigki Szwedzkiej ulica Ko$ciuszki miala polaczenie z Wegier-
skaq. Ulica Nowa lgczyla Lwowska z Targowica. Od Lwowskiej
ku Targowicy biegla takze ulica Garbarska. kiorej przediuzeniem
byla ulica Goérnych Mlynéw. Ze Szwedzka dzi¢ki ulicy Podwale
laczyla sie ulica Wolska, stanowigca dojazd z Wegierskiej do
przystanku kolejowego. Wreszcie od Targowicy na poludnie biegla
ulica Dlugosza, majaca polaczenie z Wegierska za pomoca ulicy
Zielonej, ktéra byla poludniowa granica miasta.

Przedstawiony uklad przestrzenny Nowego Sacza wskazuje
na to, ze sieé¢ uliczna w ciggu drugiej polowy XIX wieku zostala
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bardzo rozbudowana i zageszczona i to zaréwno w obrebie osady
lokacyjnej, jak i na zewnatrz jej od strony poludniowej. Nalezy
tutaj jeszcze dodaé, ze ulice Krakowska i Lwowska stanowily
na terenie miasta przediuzenie uiworzonego w r. 1830 drugiego
gléwnego traktu karpackiego, ktory biegl od Bialej na Jordandw,
Nowy Sacz. Jasto, Sambor, Stanistawéw, Kolomyje do Czernio-
wiec?'. Natomiast ulicami: Wegierska w kierunku Starego Sacza
i Tarnowska w kierunku Tarnowa przechodzily od poczatkéw
XIX wieku goscince drugiego rzedu tzw. drogi cyrkularne?2.

Ze wszystkich stron Nowy Sace byl otoczony przedmiesciami.
Od strony polnocnej miedzy ujSciem Kamienicy do Dunajca
a wzgorzem, na kiérym wznosil sie zamek i dawny wal zamko-
wy. znajdowalo si¢ przedmie$cie Podzamcze. Pomie¢dzy walem
kolei podkarpackiej i Dunajcem lezaly dwa przedmiescia: Wélki
i. Kaduk. W kierunku poludniowym od miasia rozciggalo sie
przedmiescie Grodzkie. Mozna dokladnie okreslié jego granice.
Zaczynalo si¢ ono od ulicy Zielonej i jej przedluzen i dochodzito
do walu kolei tarnowsko-leluchowskiej. Granice zachodnia tego
przedmies$cia stanowil wal kolei podkarpackiej, a wschodnig ulica
Gornych Miynow, Diugosza 1 droga krynicka do walu kolejo-
wego. Poza walem kolei tarnowsko-leluchowskiej znajdowalo sie
przedmie$cie Granice, ktore ciagnelo sie az do Dabrowki Nie-
mieckiej, Biclowic i Zawady. Na nizinie od ulicy Gornych Miy-
now i Diugosza az po rzeke Kamienice lezalo przedmiescie Mly-
ny i Hamry. Stykalo si¢ ono od strony poludniowej z przedmies-
ciem Gorzkow, kidre znajdowalo sie takze na nizinie miedzy
Kamienicy. a droga krynicka i dochodzilo do Zawady. Wreszcie
ostatnim z przedmiesé Nowego Sacza byla Zakamienica, poiozona
na prawym brzegu Kamienicy. Rozbudowala si¢ ona wzdluz gos-
cinca, biegnacego na wschod.

5. NOWE ELEMENTY W UKLADZIE PRZESTRZENNYM
MIASTA 1 ZACHODZACE ZMIANY W JEGO WYGLADZIE

Powstale w XIX wieku nowe obiekty i nowoczesne urzadze-
nia komunalne oraz planowo wtedy przeprowadzona regulacja
miasia uksztaltowaly wspélezesny obraz przesirzenny Nowego
Sacza.

% K a... W a..., Komunihacja, goScinice i drogi Galicji, sDodatek Tygodnio-
wy przy Gazecie Lwowskieje, Rok 1856, nr 19, s. 74—75.
5 Tamze.



212

Jednym z pierwszych przedsiewzieé prowadzacych do zmian
w wygladzie miasta byla kasacja starego cmentarza, polozonego
w centrum Nowego Sacza przy koéciele parafialnym i zalozenie
nowego na peryferiach. Komisj¢ do zalozenia nowego c¢mentarza
wybrano juz w r. 1877%. Jednakze uchwale o zamknigciu starego
wydala rada miejska dopiero w dniu 28. Il. 1884 r.** Rok pdznicj
natomiast przystapiono do budowy nowego cmentarza na parceli,
lezacej na przedmie$ciu Mlyny i Hamry®®. Parcela ta byla wlas-
noécig parafii sadeckiej. Proboszcz odstapil ja w zamian za grunt
miejski zwany Wygon, kidry znajdowal si¢ na przedmiesciu Za-
kamienica. Budowa cmentarza trwala kilka lat. W r. 1888 cmen-
tarz otoczono murem, w r. 1889 wytyczono w obrebie cmentarza
Sciezki, a w r. 1892 zbudowano do niego droge wedlug planu
inz. Juliusza Miszkego®.

Na posiedzeniu rady miejskiej w dniu 27.I1L. 1884 r. pow-
zieto uchwale o zalozeniu miejskiego parku’’. Uchwale te zrea-
lizowano w nastepnym roku. Zalozono park przy ulicy Wegiers-
kiej (Jagiellofiskiej) naprzeciw nowozbudowanej szkoly dziewczat.
Zalozenie parku, jak i trzy lata wczeéniej lasku sosnowego nad
Dunajcem®®, §wiadczylo o docenianiu zieleni jako czynnika, wply-
wajacego na zdrowotno$¢ 1 estetyk¢ miasta.

Z budowli powstalych w drugiej polowie XIX wieku. ktére
po dzien dzisiejszy ksztaltuja obraz przestrzenny miasta. nalezy
wymieni¢ wojskowe koszary, zbudowane w latach 1886 — 1889
przy ulicy Wegierskiej*®, nowa rzeznie, ktérej budowe rozpoczeto
w r. 1889%°, kolejowy koscidl, szkoly: im. Adama Mickiewicza
i kolejowej, im. Wladyslawa Jagielly i $w. Elzbiety oraz nowy
ratusz®'. Jak wiadomo, stary ratusz spalil sie¢ w r. 1894. Do bu-
dowy nowego przystapiono w czerwcu nastepnego roku i ukon-
czono go budowaé w jesieni 1897 r. Budowe ratusza prowadzil
architekt krakowski Karol Knaus. Koszta budowy wyniosty
123.602 renskie i 73 centy.

5 Ksiegi IN. S., sygn. 233, s. 643.

% Tamze, sygn. 236, s. 41—43.

55 Tamze, s. 189, 225—226, 397, 402.

% Tamze, s. 423, 426, 476, 495 — 497; tamze, sygn. 237, s. 23.

57 Tamze, sygo. 236, s. 51—52.

%8 Tamze, sygn. 235, s. 97.

5 Tamze, sygn. 236, s. 269, 318, 336, 343, 387, 395, 405, 408, 474.
6 Tamze, s. 277—278, 354, 366, 569—570.

" L.Lipinski, e. c, s. 5—6 i 9.
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Z innych urzadzen irzeba jeszcze wymienié stacj¢ meteoro-
logiczng zalozong w r. 1877%2 oraz linie telefoniczng, ktérej bu-
dowe rozpocezeio wor. 18903,

W ostainich deziesiatkach lat XIX wieku planowano wznies§é
nowy szpital powszechny®. Stary szpital bowiem, znajdujacy si¢
w centrum miasta (w poblizu budynku gimnazjalnego i szkoly
im. Adama Mickiewicza) wymagal likwidacji 1 {o zaréwno ze
wzgledu na polozenie, jak i dlatego, ze budynek byl juz rudera,
zbyt szczupla, aby pomiesci¢ wszystkich chorych z terenu miasta.
W budynku szpitalnym miescilo si¢ 40 16zek. Sprawa budowy
nowego szpitala wyptynela juz w r. 1887. Jednakze zbudowano
go dopiero w pierwszych latach XX wieku. Podobnie tez elektrow-
nie wybudowano w pierwszym dziesigtku lat XX wieku, mimo
ze konirakt na jej budowe¢ zawarto w r. 1898 z Galicyjskim To-
warzysiwem Przedsigbiorstw Elektrycznych, Wodociagéw i Kana-
lizacji we Lwowie®®. Do konca XIX wieku miasto o$wietlano
lampami naftowymi.

Ponadio w latach 1894 — 1899 opracowano plany budowy
starostwa, budynku skarbowego, szkoly wydzialowej meskiej,
straznicy pozarnej i piwiarni na Wélkach®®. Planéw tych jednak
do konca XIX wieku nie zrealizowano.

W drugiej polowie XIX wieku nastapil Zzywy ruch na polu
budowniciwa mieszkaniowego. W r. 1880 stalo juz w obrebie
miasta 438 doméw®”. Lacznie za§ z przedmieSciami Nowy Sacz
posiadal wtedy 657 budynkéw mieszkalnych®, a wige trzykrotnie
wiecej, niz z koncem XVIII wieku. W ciaggu pieciolecia (1894—1899)
wybudowano 149 nowych doméw, w tym 96 parterowych, 49 pigtro-
wych 14 dwupietrowe®. Wszystkie domy w obrebie miasta byly
juz wtedy murowane (jedynie za Kamienicg oraz tu i owdzie po
zaulkach miasta znajdowaly si¢ jeszcze drewniane). Dachy doméw
byly kryte blacha, albo tez dachowka.

62 Ksiegi N. S., sygn. 233, s. 656.

81 Tamze, sygn. 236, s. 544 i n.

% WL Barbacki, Sprawozdanie burmistrza miasta Nowego Sqcza z urze-
dowania w ubteglym szescioleciu od r. 1901 do roku 1906, Nowy Sacz 1907, s. 52-
54; Ksiegi N. S., sygn. 236, s. 424, 466 i 47,

% Tamze, sygn. 238, s. 139—140, 189—2 0.

% L. Lipinski, o. c, s. 15.

¢ Stownik Geograficzny, t. 10, s. 355.

8T Rutowski, o. c., s 32, tablica II,

® L. Lipiaski, o. c, s. 5,
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W érédmie$ciu, na miejscu starych typow domoéw, ktére
ulegly zniszczeniu w kilku pozarach XIX wieku, stanely jedno-
slajne kamienice, przewaznie jednopietrowe (tylko przy ulicy
Jagiellonskiej zbudowano kilka dwupietrowych). Te jednostajne
kamienice spowodowaly monotonny naziom srodmiescia.

W latach osiemdziesigtych X1X wieku przystapiono do prac
regulacyjnych i niwelacyjnych oraz do skanalizowania miasta.

Od 1875 roku poczawszy systematycznie niwelowano i bru-
kowano ulice i place, a takze zakladano chodniki z ptyt kamien-
nych. Plyty te byly dostarczane z micjskiego kamieniolomu zwa-
nego Jamne, kidry znajdowal si¢ pod Jodlowg Gorg w Paszynic®.
Prace zaczeto od Rynku 1 gléwnych ulic i stopniowo objeto nimi
ulice drugorzedne tak, ze do konca itego wieku ukonczono bru-
kowanie i zakladanie chodnikéw w obrebie calego miasta™

Rownoczesnie prowadzono regulacje ulic wedlug planu wy-
konanego w r. 1890 przez inz. Reuta®. Plan ten przyjmowal jako
zasade rozszerzenie ulic do 12 metréw. Te¢ samg szeroko$é mialy
mie¢ nowo budowane ulice. Pozar z r. 1894 ulatwil dzialalnosé
w tym kierunku w tych dzielnicach, ktére najbardziej zostaly
dotkni¢te ogniem™. Nowe domy budowano bowiem w takim ()(l-
daleniu od ulicy, jak tego wymagal plan regulacji miasta. Regu—
lacja ulic w centralnej czesci miasta nastapila tez dopiero po
pozarze.

Prowadzono takze prace nad skanalizowaniem miasta.
W r. 1885 skanalizowano pélnocna cze$é miasta®™ (ulice: Zamko-
wa, Zydowsks, Szewskyq, Franciszkaiiska i §w. Ducha), a do korica
XI1X wieku zbudowano kanalizacje w obrebie catego Srédmiescia™

70 Ksiegi N. S., syng. 233, s 407.

 Tamze, s. 546, 56, 572, 588, 596, 614, 639, 6.1 — 2, 69%, 702, 714 — 715,
764—765; tamze, sygn. 235, s. 170, 204, 25 ; tamze, syga. 236, s. 364, 376 —378,
390-392, 396.

2 Tamze, s. 547—555, 7C6.

3 Tamze, sygn. 237, s. 118—1 2, 125, 152, 209.

" Tamze, sygn 236, s. 176.

»L.Lipinski, o. c, s. 4—9,
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Kazimierz GOLACHOWSKI

D:zieje prasy nowosadeckiej
(1891 — 1961)



I. Prasa nowosadeeka w latach 1891 — 1918

Miasto Nowy Sacz, jako najwieksze w poludniowej czesci
Polski, bylo od dawien dawna oérodkiem zycia kulturalnego.
Tutaj skupialy sie urzedy powiatowe: Sad Okregowy, Starostwo
Powiatowe, Rada i Wydzial Powiatowy, warsztaty kolejowe,
oémioklasowe gimnazjum, kilka szk6l ludowych. Ponadto pow-
stawaly 1 dzialaly rézne towarzystwa o charakterze kulturalno
-o$wiatowym.

W okresie zaboru austriackiego powstalo: Kasyno Miejskie
(1859), ktore posiadalo duza biblioteke, chor meski, sekcje teatralna,
Czytelnia Mieszczanska (1868), ktéra miala duzy lokal na czy-
telnig, biblioteke, amatorskie kolo teatralne, i Kasyno Kolejowe.

Najwiecej zawazylo jednak na zyciu umystowym miasta
Towarzystwo Gimnastyczne »>Sokodlc, ktére posiadalo wiasny
gmach. Obok dbania o rozwéj fizyczny swoich czlonkéw, pamie-
tano o zyciu umyslowym. »Sokél« posiadal duza biblioteke i czy-
telni¢ czasopism. »Sokél« przypominal spoleczenstwu nowosa-
deckiemu o roznych, waznych rocznicach z przeszioéci narodu,
przez urzadzanie porankéw i wieczorkow patriotycznych.

Najruchliwszym na polu kulturalnym okazalo sie miejskie
nauczycielstwo, biorgce czynny udzial w pracach Towarzystwa
Pedagogicznego, ktorego walne zebranie odbylo si¢ w lipcu 1878 r.
w Nowym Saczu. Zjechatlo wtedy do naszego miasta ponad 415
osob. W najwiekszej liczbie bylo reprezentowane nauczycielstwo
szkdl ludowych, w mniejszey szkotl srednich, ale byli wtedy takze
obecni profesorzy politechniki i uniwersytetu'. Obrady Towa-
rzystwa Pedagogicznego trwaly trzy dni i zjazd ten stanowil duze
przezycie kulturalne dla mieszkancow miasta®

Nalezy przypomnieé, ze Towarzystwo Pedagogiczne pow-
stalo w roku 1808, a jego organem od roku 1871 bylo czasopismo
pt. »Szkola«<. W Nowym Saczu byl oddzial tego Towarzystwa,
ktéremu przewodniczyl Henryk Kisielewski.

Poniewaz zajmowalo sie ono glownie zagadnieniami pedago-
giczno-dydaktycznymi szkot ludowych, a mniej sprawami poli-

'H. Kisielewski; Wspomnienia z II Walnego Zjazdu Towarzystwa
Pedagogieznego Nowy Saqcz 1878.
*H. Kisielewski, j. w.
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tyki oSwiatowej oraz problemami, dotyczacymi nauczycielstwa
szkol ludowych, powoli zaczela sie wytwarzaé w tonie jego opo-
zycja, ktora ujawnila sie w pelni podczas walnego zebrania
w Bochni w roku 18908.

Zebrala sie tam wtedy grupa »niespokojnych duchéw« spo-
$rod nauczycielt ludowych, profesorow seminariow, a nawet
i inspektorow szkolnych. Zebranie odbylo si¢ poza terenem obrad
zjazdu. Podj¢to na nim jednogloéng uchwale zalozenia wilasnego
pisma, ktore miato reprezentowaé interesy nauczycicla i1 szkoly
ludowejt. Zorganizowanie nowego czasopisma poruczono . Kisie-
lewskiemu. Poniewaz byl on nauczyciclem szkoly wydzialowej
w Nowym Sagczu, dlatego tutaj nowe pismo zaczelo wydawaé od
stycznia 1891 roku. Nosito ono nazwe »Szkolnictwo Ludowex.

Ukazanie sie tego pierwszego czasopisma jest rownoczesnie
datg poczatku prasy nowosadeckiej. Tak zapoczatkowana prasa
miasta nic rozwija sie bez przerwy. Przechodzila ona rézne okresy
rozwoju 1 zasieg jej nie zawsze byl jednakowy. Byly czasopisma,
ktore swym zasiegiem obejmowaly caly 6wcezesng Galicje, a na-
wet docieraly poza jej granice; do takich nalezalo wiasnie »Szkol-
nictwo lLudowec,

Na Chwa.l(; nauczycielstwa nowosadeckiego trzeba powie-
dzieé, ze ono stworzylo pierwsze czasopismo. ktore przetrwalo
najdiuzej. bo ponad dwadzieScia dwa lata.

Powierzenie zorganizowania swego organu Ll Kisiclewskiemu
dowodzi, jak wielkim uznaniem cieszyl si¢ on u swych kolegow.
H. Kisielewski zabrat si¢ energicznie do pracy. Dobral sobic od-
powiednich wspolpracownikow, z ktérych najwaznicjszymi byli:
Stanistaw Rosol ze Starego Sacza i Jozetf Gutowski z Nowego
Sacza. Pierwszy prowadzil sprawy pedagogiczne, a drugi szkol-
nictwa ludowego. Organ nauczycielstwa ludowego wychodzil
5 1 20 kazdego miesigca, a jego wydawea 1 naczelnym redaktorem
zostal H. Kisiclewski. Format czasopisma 24 x 30 cm, obj¢tosé¢
16 stron, cena roczna prenumeraty 3 zir 76 centéw dla mieszkan-
cow Nowego Saycza, za$ 4 zir na terenie calego panstwa austro
-wegierskicgo. Mimo ze w Nowym Sgczu byly drukarnie, »Szkol-
nictwo Ludowe« drukowano w  Wieliczee u Jana Litwinskiego.

*E. Podgéorska, Z poczqthéw zawodowego ruchu nauczycielstwa ludo-
wego w Galicji, Warszawa s. 135.
4 Tamze, s. 136.



Nasz program.

Rorsylsjac mjaemenia de prenumeraty, po-
daliémy w krotkokei cel massego piama.

Ludowe* jest oi orga-
nem mtxyc:a\nw: ludovego w Galisyi, keéry,
obok ia wagystkich dvieh

pabliczmngo wychowum. gléwny pacisk kladsis ns
spolemme stanowisko sgkoly Judowej oras tege,
ktiry jest jej duszy i prasidawicielen, t. j. nan-
exycisls lndowego.
Piwo naise p za uchwaly
grons n-nuyach e7k6l anwych £ ulegé hajt.
oras priyjacidl ezkclnictwa ludowego, keSrsy nie
aacopdsili swojej pracy, vady i pomocy, aby wro-
jekicwane dsialo do skutku przvprowadsmé.
Zyulhu prayjecie, jaklego deznale piﬂ'uo
& Inia nas tem praed ke

|

|

ezyia ssampe eprawnmlania ‘"~ﬂ“€°=_l'_ul~u- 3y
paszych, kto xaz mowy. jakic wygisamje s i
wychewanin Mdowego, kic podziwiad i’r
Bosme poglady mowedw > weucs;cieln i

nych obowigzkach, k%o woghle tna casy pi- L
astucenych ogu: patryotyameg: sayale. a | reomn-.
wisty stas ofwiaty Iudowej nie jest wmu ohcy, wies
razen s nami sawolaé: ,Prnowie, proest~dain, S
sig Hlo bawicio!®

. Od caasm do. emmen Yemingo 6o wa bovyEvmie.
vamago fycia AutocRizfeyy Oyiawie, Ml sp
miecig preyjeciotni amywi i lga by Erebudyis
nad ssesym losen. Uznaja, hﬁﬂny;phl

lmMithM
jakby daiyly da tego, aby podkope’ nases

puu nami awjs cale szeregi kolegdw § prryjuciél,
ktbexy podsielajs masze pogigdy i ocaeknje % ros-
wage, cry im godnie odpewicdziet potrefimy.
Czujemy, ¢e xadavie Dasse trudne; znamy
pnuskod]. 2 ktérymi walczyé mlu{ay. loe: pw
prabd Gllalos A8 P ay
@y tym nowym, a cigtkim obowigrkom, podolad

Qdy jedask decyzys wypadls na kotzyié wy-
dawpictwa, wysigpujeny do pracy 8 otwerty
praylbicy, t. j. jasso wypowisdany gassdy, w imip
kiéryeh dzislaé gamyilamy.

Oz, prsedewssysticlem faluy wiary ol mo-
ey pochwolal ks, W §akirm najonje sie
ludows, a wiglednie DAz riel, W Konsty-

] uwmﬁa{n ttyol I* uARE

L

isko i pawage, 8 s elede prawiy mam
i o milodci blisviege, podwigienin i
usrodewym, do ktbrege Rwsse apeluiy, |
smy preynajonie) o to, aby ms
cpyciela lndowego nieraz i rodzing wyds:
nium tye, {le kosstujo skarb padstws wtra)
konis poestowego, lub — slecsydcy ‘W w’]
Tej maeesywistodol nis zakryje w
sofisty, nedzy nie agmecie. Besinie IGMOWE .sl
Kiedy wolania nasse o sprawiediiwadd,
28088 3o TepTENENtACY) mmm




230 )

W pierwszym numerze, ktéry ukazal si¢ dnia 13 stycznia
1891 roku, Redakcja umiescita na pierwszym miejscu artykul pt.
»Nasz programc.

Migdzy innymi czytamy tam: »Szkolnictwo Ludowe« jest
niezaleznym organem nauczycielstwa ludowego w Galicji, ktory
obok truskliwego opracowania wszystkich zagadnien publicznego
wychowania, glowny nacisk kladzie na spoleczne stanowisko
szkoly ludowej oraz tego, ktory jest jej dusza i przedstawicielem
tj. nauczyciela ludowego«®.

W tym samym artykule zamieszczono skarge na wladze,
ktére nie chcialy zrozumieé ciezkicgo polozenia materialnego
6wezesnego nauczyciela 1 nie cheialy mu przyjsé z pomoca.
»Uznaja, ze giniemy z glodu i wysilenia, a na oslod¢ prawia nam
kazania o milosci blizniego. poswigceniu, patriotyZmie narodowym,
do ktorego zawsze apeluja, gdy prosimy przynajmniej o to, aby
na utrzymanie nauczyciela ludowego, nieraz z rodzing, wydawano
minimum tyle, ile skarb pafistwa kosztuje utrzymanie konia poce-
towego lub zloczyney w kryminale<®.

Widzimy, ze wymagania nie byly wielkie, ale 1 tego nau-
czycielstwo przez dlugi czas nie otrzymywalo. Redakcja dodaje:
»]ezeli zadamy polepszenia bytu nie prosimy o faske, tylko wy-
magamy dopelnienia ustaw zasadniczych, kiore orzekaja, iz nau-
czyciel ludowy powinien mieé taka place, aby z niej mogt wyzyé
przyzwoicie ze swoja rodzing... CierpieliSmy i cierpimy mcki
Tantala, lecz ostatecznie nie mozemy dla patriotyzmu gingé z glo-
du<. »Szkolnictwo Ludowe« bierze takze na siebie obowiazek
wspomagania nauczycieli swoja rada w sprawach, jakic wynikaja
z sumiennego pelnienia swoich obowigzkdéw?®.

Redakcja jasno stawia swe wymagania. Stara si¢ o dobro
szkoly i poprawe materialng bytu nauczycielskiego. Réwnoczesénie
zdaje sobie sprawg z trudno$ci. na jakie natrafli przy realizowaniu
swych zamierzen, jednak zaznacza: »Kre§lgc niniejszy program
wiemy, co nas czeka. Mozemy jednak upewnié, ze bez wzgledu
na przeciwno$ci wytrwamy na obranej drodze. Predzej runie
»Szkolnictwo lLudowec, nizby program zostal pogrzebany. My nie
ustgpujemy«,

5Szkolnictwo Ludowe, R. 1, s. 1.
¢ Tamze.
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W przypisic do tego programowego artykutu Redakcja pod-
kresla, ze artykuly tylko na wyrazne zadanie autora beda umiesz-
czane z podpisem. Jednakze przestrzega, aby raczej oglaszaé
artykuly bez podpisu. gdvz wiedy fatwiej uniknaé przesladowan,
z ktorymi nalezy sie liczyé.

Ukazanic sie specjalnego pisma nauczycielskiego, z tak spre-
cyzowanym programem, bylo dla wladz szkolnych zupelnym za-
skoczeniem, a to tym bardziej, ze wszysikie przygotowania do
wydawania czasopisma byly prowadzone w wielkiej tajemnicy
przed wiladzami®. |

Zupelnie inacze] zareagowalo samo nauczycielstwo. Wydawa-
nie nowego, wlasnego czasopisma przyjete bylo przez ogél nau-
czycicli z wielkim entuzjazmem. czego dowodem jest, ze zaszla
potrzeba dodatkowego drukowania nowego nakladu pierwszego
numeru.

Wlasnie to niezwykle przychylne przyjecie nowego pisma
bardzo zaniepokoito tak wladze szkolne, jak 1 polityczne. Orga-
nizowanie i uSéwiadamianie nauczycieli nie bylo im na reke.

Wiadze postanowily naprzod jakis czas odczekaé w nadziei,
ze pismo samo wykonczy sie, a wtedy nie zajdzie potrzeba jaw-
.nego wystepowania. Jednak czas dzialal na korzy$é »Szkolnictwa
Ludowego«, ktore zyskiwalo coraz wiecej zwolennikéw.

Pierwszy rok wydawnictwa szczeSliwie dobieglt konca, ale
drugi natrafil juz na trudnosci. Wiadze szkolne postanowily dzia-
ta¢ radykalnie.

Poniewaz duchem i motorem czasopisma byl naczelny re-
daktor i wydawca, I1. Kisielewski, postanowiono go unieszkodli-
wié. »Kisielewski zostal na mocy stynnego artykulu 9-go (ze
wzgleddow stuzbowych) w trzech dniach przeniesiony do Krosna«®.
Mimo to zwycigstwo wiladz nie bylo zupetne. Czasopismo wycho-
dzilo nadal. Wszystkie prace wydawnicze przejela na siebie jego
zona, byta nauczycielka szkoly zenskiej, Milostawa Kisielewska.

Wielkie szykany sKierowano teraz przeciw niej. Na kazdym
kroku stawiano jej takie trudno$ci, ze w koncu musiala sie
uznaé¢ za pokonang. Po trzech miesigcach wielkiego wysitku
oglosita w dniu 5 pazdziernika 1892 roku, ze »Szkolnictwo Lu-
dowe« przestaje wychodzié »na czas nieograniczony z powodu
wielkich trudno$ci ze strony wladz rzadowych<®.

J’?’_(;(‘Jgétska. J. w., s. 136,
8Szkolnictwo Ludowe, R 9, nr 1 (1901), s. 3.
9Szkolnictwo Ludowe or 19 z dnia 5. X. 1892 r., s. 293.
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Zamknigcie dwutygodnika odbilo si¢ wiclkim echem nie 1ylko
wérod nauczycielstwa, ktore bylo najbardziej tutaj zainteresowane,
ale takze 1 prasa codzienna poruszyla t¢ spraw¢ na swych la-
mach. »Nowa Reforma« z dnia 16. X. 1892 roku tak pisze:
.Z ostatniego numeru »Szkolnictwa Ludowegog, czasopisma peda-
gogicznego, dowiadujemy sie, ze wydawnictwo zostalo zawieszone...
Wiadomo$é o zawieszeniu tego czasopisma wywolala niezadowo-
lenie w sferach nauczycielskich, rozgoryczenie i przygnebienie,
bo czasopismo bylo organem postepowego nauczyciclstwa, liczyto
przeszio 700 prenumeraioréow i gromadzilo pod swoim sztan-
darem najznakomitsze sily. Mozna si¢ bylo nic zgadzaé¢ 1u
i 6wdzie z tendencjami tegoz czasopisma, ale z pelnym uznaniem
musimy zaznaczyé, z¢ po mistrzowsku malowalo stosunki zanied-
bania naszego szkolniciwa. a zarazem wskazywalo $rodki jego
poprawy. Przyczynilo si¢ ono wielce do tego, ze doezekaliSmy
si¢ urzedowego sprawozdania o wlasciwym stanie szkol galicyj-
skich z roku 1891,92, ktére nie bylo niczym innym jak siwicr-
dzeniem faktéw podunoszonych przez to czasopismo w ciagu
roku 1891: jemu tez niewatpliwie nalezy zawdzieczyé, ze byt
nauczycieli ludowych o 200.000 zir. rocznie zostal polepszony..

~Jakkolwiek czasopismo to niejednokrotnie wyst¢powalo z go-
ryczg przeciw autonomii krajowej z tytulu macoszego traktowania
spraw szkolniciwa ludowego, to mimo to ani jeden glos w Sejmie
nie podniosl sie przeciw niemu: jest to dowod uszanowania sfowa
wypowiedzianego bezstronnie i z godno$cig w sprawach pierwszo-
rzednego znaczenia...

»,Czasopismo to précz spraw dotyczacych prawnych stosun-
kéw nauczycielskich poruszylo w kriotkim czasie wiele kwestii
pedagogicznych i dydaktycznych, a material zebrany w niespelna
dwéch rocznikach bedzie kiedyé dla historyka szkolnictwa ludo-
wego cennym nabytkiem. Totez zadne czasopismo tego rodzaju
nie oddalo w stosunku do swego krotkiego istnienia tak znako-
mitych ustug szkolnictwu ludowemu w ogélnoéci 1 nauczyciclstwu
ludowemu w szczegolno$ci, jak wlasnie zawieszone chwilowo
»Szkolnictwo Ludowe«'?.«

Redakcja »Szkolnictwa Ludowego« dodaje, ze ten artykut
powtorzyly i inne dzienniki. Jest to dowodem, ze zgadzaly
sie one z opinia, wyrazong przez »Nowa Reforme«™.

1© Tamze, nr 1 z dnia 20. IV. 1393 r.
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Nauczycielstwo odczuwalo brak wilasnego organu zawodo-
wego. Na szczgScie przerwa w wydawaniu nie trwala diugo. bo
tylko do 20 kwietnia 1893 roku. Znalazl si¢ cziowiek, ktory wzial
na sichie trud prowadzenia czasopisma. Byl nim Jézef Gutowski.
nauczyciel, ktory od samego poczatku pracowal razem z Kisie-
lewskim. Obecnie nabyt prawa wydawnicze od Milostawy Kisie-
lewskiej.

J. Gutowski, cheac si¢ zabezpieczyé, aby go nie spotkal
podobny los jak . Kisielewskiego i St. Rosola (byl przeniesiony
do Zyweca), dobrowolnie przeniost si¢ na emeryture. Jakkolwick
wlascicielem pisma byl ]J. Gutowski, poczatkowo utworzony Ko-
mitet redakeyjny dzialal nadal. Dnia 20 kwietnia 1893 roku za-
czelo »Szkolniciwo Ludowe« wychodzié ponownie. W »Stowie od
Redakejic czytamy:

»Szkolhictwo Ludowe« zalozone staraniem postepowych nau-
czycieli kraju naszego, wskuick powodow niezawislych od Re-
dakeji. zostalo w polowie pazdziernika 1892 roku zawieszone
na czas nieograniczony. Los ten spotkal wydawnictwo nasze za-
ledwie. w siodmym kwartale bytu, chwili kiedy dzialalnosé jego
pomyslnym zostala nwienczona skutkiem. albowiem Sejm kra-
jowy, idge w myélinteneji naszych na inng wobec nauczycielstwa
ludowego i oswiaty wystapil droge, inaugurujac nowa ere, ktéra
w dzicjach kraju naszego niezatarte mogla wyryé pietno. W pel-
nym toku naszej publicystycznej dzialalnosci, kiedy wiernym
odslanianiem nagiej rzeczywisto$ci mogliSmy sprawie o$wialy
ludowej. a tym samym i dobru ogélnemu znaczne oddaé uslugi.
w tej arcywaznej i donioslej chwili przerwano nié naszego
zywota«!!,

Tak wi¢e po prawie pélrocznej przerwie podjeto dalsza
prac¢ wydawnicza. Ani uklad pisma, ani jego objetos$é nic ulegly
zmianie, a takze tytul i format pozostaly bez zmian. Jako odpo-
wiedzialny redaktor nadal podpisuje pismo Jan Litwinski, u kto-
axcgo dalej drukowano. .

Od drugicgo roku wydawnictwa dawano pod tytulem naste-
pujace hasfa 1 wezwania: »Wszyscy za jednego; jeden za wszyst-
kich. Kio nie z nami, ten przeciw nam<. »Przyjaciol naszego pisma
upraszamy o rozpowszechnianie »Szkolnictwa« w jak najszerszych

Szkolnictwo Ludowe nr 1 z dnia 20. IV, 1*93 r.
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kotach«. »ldziemy budzié¢ tych, co $pig choé¢ czuwajac. »Koledzy«
i Kolezanki! W jedno$ci sita<. »Broimy czynem i slowem na-
szych praw nauczycielskiche.

Uklad pisma byl w przewaznej cze$ci nastepujacy; 1) arty-
kal wstepny omawial sprawy nauczycieli i szkoly ogolnie i kry-
tycznie; 2) artykuly roznej tresci (np. zaniedbania w szkolnictwie
ze strony wladz, niedola nauczyciela itp.; 3) rozprawy naukowe
z dziedziny wychowania, psychologii, metodyki; 4) stosunki towa-
rzystw nauczycielskich, zjazdy, konferencje; 5) przeglad wydaw-
nictw; 6) sprawozdania z obrad Rady Panstwa i Sejmu w odniesie-
niu do spraw nauczycieli: 7) korespondencja tj. odpowiedzi na réz-
ne zapytania; 8) wspomnienia po$miertne. Potem nast¢powala
cze$é urzedowa tj. zarzadzenia wladz i konkursy na wolne posady.

Wznowienie »Szkolnictwa Ludowego< wywolalo wéréd nau-
czycielstwa wielka rado$é. Dowodem tego byly licznie nadsylane
z calego kraju do Redakcji serdeczne zyczenia i podzigckowania
za podjety trud.

Od trzeciego numeru (1893 r.) »Szkolniciwo Ludowe« pod-
pisuje ]. Gutowski, ktéry konczac pierwszy rok swego wydaw-
nictwa, tak pisze w 17 numerze z t. r: »Z numerem dzisiejszym
koiiczymy trzeci rok naszego wydawnictwa. W obronie rzetel-
nego rozwoju o$wiaty ludowej oraz losow nauczycielstwa ludo-
wego toczyliSmy w tym czasie otwarta, stanoweza walke, uswie-
cong ofiarami mienia 1 czci naszej...

»Wystapicnie »Szkolnictwa Ludowego« wywolalo oburzenie
mie¢dzy tymi, ktorzy z obecnego zame¢tu, w jakim si¢ znajduje
nasza o$wiata ludowa, umieli i umiag wyciagaé dla siebie korzy$ci.
Dlatego powstalo przes§ladowanie naszej Redakcji 1 wszystkich
tych osob, na ktorych cigzylo, zazwyczaj urojone podejrzenie, ze
swoim cennym piérem wspomagaja nas w pracy i temu zniena-
widzonemu przez oligarchie organowi upasé nie pozwola«.

»Krzywdzace post¢powanie, bezprawia i zne¢canie si¢ nad
Jbiednym i opuszczonym nauczycielstwem osiggnely weale inne
rezultaty. Sily nasze wzrosty<. »..dzieki szerokiemu poparciu,
jakie posiadamy u Nauczycielstwa ludowego i w post¢powych
warstwach naszego spoleczenstwa, zasoby materialne Redakcji
wzmogly si¢ do tego stopnia, iz od stycznia 1894 roku »Szkol-
nictwo Ludowe« bedzie wychodzilo trzy razy na miesige, bez
podwyzszenia prenumeraty«'2.

12Szkolnictwo Ludowe R. 3, or 17, s. 257.
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7 czestym wydawaniem pisma zmniejszyla sie jego objetosé.
Zamiast 16 stron mamy tylko osiem w kazdym numerze. Qd czasu
do czasu wydawano dwustronicowe dodatki. Obecnie »Szkolnictwo
Ludowe« wychodzito 5, 15 1 25 kazdego miesigca. Z 11 nume-
rem pigtego rocznika, tj. od 5 kwietnia 1895 r. mamy zmiang
w tytule pisma. Zamiast dotychczasowego »Szkolnictwo ludowe«
jest tylko »Szkolnictwo<. Zawiadamiajac o zmianie tytulu, Wy-
dawnictwo dodaje rownoczesnie:

»Jest to zmiana si¢gajaca glchboko w obecny ustrdj szkol-
nictwa ludowego, albowiem rozszerzamy réwnoczesnie pismo
na nasze szkoly wydziatowe. przemyslowe, seminaria nauczy-
ciclskie i szkoty $rednie, o ile instytucje te stoja w zwigzku ze
szkoly ludowy i ulatwiaja albo utrudniaja spelnienie jej zadania.
Praw nauczycieli ludowych bedziemy bronili jak dotad z nie-
ustraszong odwaga 1 nie spoczniemy pierwej. dokad obecny,
niesprawiedliwy system plac i personalnych stosunkéw nauczy-
cieli, oraz caly reakcyjny »kurs nowy, jaki teraz widzimy i czu-
jemy w naszym szkolnictwie zupelnie zmienione nie¢ zostang«'®.

Nie tylko chciano rozszerzyé »Szkolnictwo« na wyzej wy-
mienione instytucje. Od roku 1896 wychodzil dodatek pt. »D e u-
tsche Beilage zum <«Szkolnictwo<. Organ der Galizi-
schen Volksschullehrerschaft<, w ktorym zamieszczano streszcze-
nia wazniejszych artykuléw. Jednak po roku zaniechano tego
dodatku'.

Jaki byl naklad »Szkolnictwa<. na to nie ma odpowiednich
zapiskow. W jednym ze swych numerow (z dn. 25. [1I. 1894 r.)
Redakcja podaje, ze egzystencja tego pisma zalezy wylacznie
od funduszu. powstalego z oplat za prenumerate. Trzeba wigc
stara¢ si¢ o powiekszenie liczby prenumeratorow.

Tymeczasem nie cale nauczycielstwo popieralo »Szkolnictwoc.
W numerze 2 z dn. 5 maja 1893 r. Redakcja podaje »..z przy-
kroscig zaznaczyé musimy, ze z liczby dwéceh tysicey nauczy-
cielek w Galicji. zaledwie sze§é pan znajduje si¢c na liScie pre-
numeratorow<. Bylo to spowodowane obawa przed represjami
inspektorow.

Takze inne klopoty ma administracja pisma. Dowiadujemy
si¢, ze jest duzo bezplatnych czytelnikow »>Szkolnictwac, ktorzy
mimo kilkakrotnych upomniein nie nadestali zaleglej prenumeraty.

3Szkolnictwo Ludowe R. 5, nr 10, s. 83.
“Szkolnictwo R. 6, nr 1 2 dnia 5. 1. 1896 r.
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Administracja podaje dalej, ze ma inne obowiazki, ktore nie
przynosza jej dochodéw. Np. okolo 100 egzemplarzy przesyla
postom bezptatnie w czasie kadencji sejmowej, kilkanascie egzemp-
larzy oddaje si¢ cztonkom Rady Szkolnej okr¢gowej 1 gminnej.
W kazdym kwartale wysyla si¢ okoto 500 egzemplarzy do takich
szkol, ktore dotad »Szkolnictwac« nie prenumeruja'®.

Nawigzanie stosunku z nauczycielami Rusinami. aby roz-
powszechniali czasopismo 1 planowanie specjalnego dodatku w je-
zyku ruskim. nie zostalo zrealizowane!'®.

J. Gutowski prowadzil obj¢te przez siebie pismo w tym sa-
mym duchu, w jakim zaczal je wydawaé H. Kisielewski. Objelo
ono swym zasiegiem nie tylko owczesng Galicje, ale i nauczy-
cielstwo za kordonem. »Szkolnictwo« szlo takze do Czech. Za
jego posrednictwem nawigzano dlugotrwaly kontakt z nauczycie-
lami Czechami.

»Szkolnictwo« wychodzitlo do maja 1913 roku. »Glos Nau-
czycielstwa Ludowego<« w numerze 23/24 z dn. 31 grudnia 1913 r.
zamie$cil w »Wiedomo$ciach biezacychg, na stronie 518 nastepu-
jaca notatke w sprawie »Szkolnictwa«: »Na liczne zapytania ze
sfer nauczycielskich mam zaszczyt odpowiedzie¢ ta droga, ze
czasopismo »Szkolnictwo« z powodu ci¢zkiej choroby mego meza
niec wychodzi od maja br. W Nowym Saczu 24 listopada 1913 r.,
[podpisanal: T. Gutowska, zona redaktora«!®.

Chlubny i bardzo pozyteczny okres dziatalno$ci »Szkolnictwa
Ludowego« trwal okoto 23 lata i gdyby nie choroba oczu J. Gu-
towskiego czasopismo wychodziloby nadal.

»Szkolnictwo lLudowe« —to pierwsze zawodowe czasopismo
nauczycieli szk6l ludowych. Na tamach tego periodyku toczyly
si¢ polemiki nad zagadnieniami szkoly i wychowania, krytyko-
wano rozporzadzenia o$wiatowe wladz szkolnych. »Szkolnictwo
LLudowe« stalo si¢ nieoficjalnym organem pierwszej, post¢powej
organizacji nauczycieli ludowych na terenie zaboru austriackiego'®.

Musimy przyznaé, ze wydawanie przez tyle lat prowincjo-
nalnego pisma bylo wielkim czynem na owe czasy. Przy tym
nie mozna zapominaé, ze »Szkolnictwor, jako pismo opozy-
cyjne w stosunku do wladz szkolnych, nie bylo im mile, dlatego
wiladze, jak mogly i gdzie mogly, utrudnialy jego wydawanie.

PDodatek do Szkolpnictwa nr 7 z doia 5 marca 1895r.
1 Podgodrska, j. w, s. 153,
7" Podgodrska, j. w., s. 144.
8 Podgérska, j. w, s 142,
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Dobre $wiadectwo wystawilo sohie takze 6wczesne nauczy-
cielstwo, ktore choé tak licho ptacone, poparlo ten wysitek Re-
dakcji przez prenumerowanie i nadsylanie réznej korespondencji.

»Szkolnictwo< to nie tylko pisana, ale zywa kronika wy-
padkow nauczycielskich z trzech dziesigtkéw lat,bo zywi §wiad-
kowie wiedzg o nim i blogostawia jego istnienie, 1o czarna ksiega
martyrologii galicyjskiego nauczycielstwa, a zarazem barwny luk
nadziei, rzucony ku dniom jasnej przyszioscil Cale dzisiejsze
nauczycielskie pokolenie, mtode i pelne sily. wyrosto na ugorze
z jego wysitkow i poswiecen ..«'%,

Nie od rzeczy bedzie powiedzieé co$ wiecej o redaktorach
»Szkolnictwac.

Henryk Kisielewski urodzit si¢ w roku 1847, dnia 25 paz-
dziernika w Zakliczynie. nad Dunajcem. Do szkdl uczeszcezal
w Bochni, Nowym Sgczu 1 Krakowie. W roku 1875 otrzymal po-
sade starszego nauczyciela w Nowym Saczu®.

H. Kisielewski rozwinal w Nowym Saczu duzg dzialalnosé
spoteczng. Byl cztonkiem wielu towarzystw, radnym miejskim,
pisywal do réznych dziennikow.

Z powodu wydawania »Szkolnictwa Ludowego« zostal prze-
niesiony do Krosna, co odezul bardzo boles$nie. Uniemozliwiono
mu prace redaktorska, rozbito rodzine, zinuszono go do opusz-
czenia Nowego Sacza, do ktérego byl bardzo przywiazany.

Wysiedlony do Krosna ciggle wnosil podania na wolne po-
sady w Nowym Saczu, ale wladze nigdy prosb jego nie uwzgled-
nialy. Po latach przeniesiono go do Gorlic, w ktérych zycia do-
konal, majac zaledwie 51 lat (24. X1l. 1898 r.). Jego Smieré okryla
zaloby cale postepowe nauczycielsiwo.

K. Piotrowski pisze o Kisielewskim: »Oceniajgc to przedsie-
wzigcie (wydawanie »Szkolnictwac<) z dzisiejszego oddalenia czasu,
trzeba podziwiaé olbrzymi hart woli 1 odwage cywilng Kisielew-
skiego. kiory do walki wystapit z odkrytym nazwiskiem. przyjmu-
jac na siebie cala odpowiedzialno$é, a chronige przyjaciol swych
1 wspotpracownikowe«.

»Dzialalno$é $p. Kisielewskiego zachowalo i zachowa na
zawsze galicyjskie nauczycielstwo we wdzigeznej pamieci, bo

" Pamigtka wiecowa, Lwow 14 stycznia 1912 r.
*Szkolnictwo R. 9, or 1 z dnia 5. 1. 1901 r., s. 4 i 5.
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maz ten byl pierwszym me¢czennikiem jego wyzwolenia, a oliar-
nym swym zyciem polozyl fundamenta pod rozwdj i byt dzisiej-
szych organizacji nauczycielskich«?!.

Jozef Gutowski byl nauczycielem w roznych wioskach po-
wiatu limanowskiego i nowosadeckiego. Gdy stan jego zdrowia
pogatszal si¢, zaczal czynié starania o dostanie si¢ do N. Sgcza,
co nigdy nie zostalo przez wladze szkolne uwzglednione. Preej-
mujac Redakcje¢ »Szkolnictwa Ludowegoc«. przeszedl na emery-
ture. Zmarl 31 maja 1916 roku, po cie¢zkiej chorobie.

Gutowski byl cziowiekiem bardzo pracowitym i dobrym
organizatorem. Nie zrazal si¢ zadnymi trudno$ciami, mial duza
fatwo$¢ pisania. Prowadzil dwa, czasem i trzy pisma rownocze$nie.
Potozyl wielkie zastugi nie tylko jako redaktor licznych pism,
ale i jako organizator nauczycielstwa.

»Glos Nauczycielstwa Ludowego« tak ocenit jego dzialalnosé:
»Sp. Jozef Gutowski byl jednym z tych, kiérzy kladli podwaliny
pod przyszty wielki gmach organizacji nauczycielskiej, bo wespot
z kilku innymi towarzyszami pracy skupial umysty okolo idei
-solidarno$ei zawodowej, gdyz idea ta najsrozej byla przeslado-
wana, sfowem swym rozsiewanym przez pisma zawodowe i roz-
rzucanym po zgromadzeniach publicznych, budzil $pigeych, od-
waga dzialania napelnial zbudzonych, nadziejg zwyci¢stwa umac-
nial dzialajacych«®...

Niedlugo po wznowieniu »Szkolnictwa Ludowego« zjawilo
sie na terenie naszego miasta drugie czasopismo, ktore zaczelo
wychodzié od 1 pazdziernika 1894 roku. Byl to dwutygodnik
pt. »Mieszczanin«. Mial on, podobnie jak »Szkolnictwog, objaé
swym zasiegiem szersze tereny Oowczesnej Galicji. Wydawey i re-
daktorem byl Jozef Gutowski. Dokladny tytul pisma brzmi:
»Mieszczaninc—dwutygodnik polityezny, ekonomiczny i spoleczny.
organ miast mniejszych i miasteczek. »Mieszczanin« nie jest ga-
zelg lokalna, obejinujaca sprawy tylko jednego miasta, lecz pis-
mem powszechnym, krajowym, omawiajacym interesy miast
i mniejszych miasteczek. ktdre nie majg wlasnego organu, stowem
calego stanu mieszczanskiego, ktory coraz bardziej idzie w po-
niewierke, albowiem brakuje mu lgcznosei i solidarnosei w bro-
nieniu wiasnych interesow«.

** Pamiatka wiecowa, Lwow 14 stycznia 1912 r.
* Podgérska, j. w, s. 147,
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»O czym pisze nr 1 »Mieszezanina«? Po Stowie od Redakeji
ida artykuly: Co »Mieszczanin< pisaé¢ bedzie? Obywatelskie obo-
wigzki. Reforma sadownictwa, Potrzeba wiadomo$ci lekar-
skich, Przeglad polityezny, Gospodarsiwo domowe 1 rolne,
Ogrodnictwo i kronika powszechna. Dalsze artykuly sadeckie
traktuja Kkrytycznie o pomocy pogorzelcow (stynny pozar 17. 1V.
1894 r.). O obcinaniu realno$ci na rzecz regulacji ulic miasta,
O pozyczce na budowe domow...«2,

Pismo wychodzilo 1 i 15 kazdego miesigca, drukowane
w Nowym Saczu, pozniej u J. Litwiniskiego w Wicliczce. Redakcja
mie$cila si¢ przy ul. Matejki, format pisma 23x30 cwm. Po dwoch
latach pismo przestalo wychodzié z powodu choroby oczu redak-
tora. Po jakim$ csasie {w roku 1897) »Mieszczanin« zostal wpraw-
dzie wznowiony, ale takze na krotko.

»Mieszczanin« rzeczywiscie zgodnie ze swym programem zaw-
sze zajmowal si¢ sprawami miast. Wyciagal wszystkie niedomagania
i pictnowal naduzycia. Jego poziom literacki nie byl wysoki.

Trzecie, samodzielne pismo wychodzace w Nowym Saczu
to »Sadeczanin«, ktory zaczal wychodzié w roku 1900. Od roku
1897 byl on dodatkiem do »Mieszczanina», ale pod redakcjg Zyg-
munta Mayera. Poniewaz w tym roku (1900) »Mieszczanin< ponow-
nie przestal wychodzié, »Sadeczanin« zajal jego miejsce i przyjal
jego program. Wydawca 1 redaktorem byl Z. Mayer., zwolniony
z posady nauczycielskiej za radykalne przekonania. Juz poprzed-
nio pracowal od czasu do czasu w »Szkolnictwiec.

»Mayer jako zdolny i sumienny pracownik, pozyskal sobie
zaufanie kolegow. Wybierano go delegatem do Rady Szkolnej
okrcgowej, gdzie strzegl interesow nauczycielstwa<®. Byl on auto-
rem bojowych rozprawek jak: »Z krainy nedzy¢, »Jakiej reformy
potrzeba w Galicji« i inne. L]

Pismo zajmuje si¢ sprawami ogélnymi, jak budzet krajowy,
szkolnictwo, reforma ustroju gmin miejskich 1 malomiejskich
w Galicji. Do tego dochodzi kronika i stala rubryka pt. »lichag,
w ktorej omawiane biezace sprawy miasta. Zamieszczane sy takze
wiadomosei z pobliskich miasteczek.

2 St. Klemensiewicz Dzieje prasy podhalarishiej, Kalendarz »Glosu
Podhalas< na rok 1935, s. 82—89.
#Podgorska, j. w, s 147.
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W trzecim roku swego istnienia Redakcja »Sadeczaninac, jak-
by na uzasadnienie swego bytu, wydala nastepujaca odezwc,
»Odezwa do Szanownej Publicznosci miasta i okolicy<. Zycie pub-
liczne oraz praca spoleczna i obywatelska domagaja sic¢ roz-
licznych reform w wielu bardzo waznych sprawach.

" Tak w Nowym Saczu jak i okolicznych powiatach gnusnosé
i nie wytlumaczona obojetnoé¢ opanowaly umysty. Rej wodza
samoluby albo tak zwani »geszefciarze« — przeciw ktorych ro-
bocie zatozono »Sadeczaninac.

Jest 1o niezawisly, demokratyczny organ, kuorego zadaniem
jest broni¢ kazdej uczciwej sprawy. broni¢ nawet przeciw obec-
nym moznowladcom. Organ taki zastuguje na silne poparcie.
(Wydawnictwo »Sadeczanina< 1 czerweca 1902 ne 11. rok 3).

W nastepnym roku Redakcja znowu przypomina swodj pro-
gram: ,...cale nasze dzialanie, wszelkie prace i wywody; to ciagly.
czynny, troskliwy wedle mozliwo$ci wyraz naszej dbalosci o dobro
mieszkafncow miasta i obwodu Nowego Sycza®*“.

W jaki$ czas pozniej »Sadeczanin< zaczyna polemike z czaso-
pismem stronnictwa chlopskiego »Zwiazek Chlopskic. Przedsta-
wicielem jego a takze redaktorem czasopisma byl Stanistaw Po-
toczek. Po »Sadeczaninie« polemike prowadzil wznowiony wow-
czas »Mieszczaning.

Z dniem { maja 1902 roku Zygmunt Mayer objal redakeje
tygodnika balneologicznego »Krynica< w Krynicy. To pismo bylo
poswiecone balneologii i sprawom polskich uzdrowisk. Wycho-
dzito ono od roku 1884, ale tylko w okresie sezonu. Redaktorem
glownym i wydawca byl dr Leon Kopff, lekarz rzadowy Zakiadu
Zdrojowego. Podawalo ono wiadomosci biezace. sprawozdania
Zakladu, liste przybywajacych gosci do Krynicy.

Wobec przeniesienia sie 7. Mayera do Krynicy. redakcje
»Sadeczanina< objal |. Gutowski, jako wydawca figuruje jego
zona T. Gutowska. Wydawane przez Mayera drugie czasopismo
pt. »Gazeta Pocztowa< objal Wiadystaw Kocwa®.

Poniewaz poprzednio »Mieszczaning, a teraz »Sadeczaning
ciggle atakowaly gospodarke Magistratu. dla odparcia tych ata-
kow Magistrat zaczal wydawaé z dniem 1 lipca 1902 roku wiasne
pismo, o ktérym »Sadeczanin< tak pisze: ,»Gtos z Nowego Sqczac,

% Sgdeczanin, R. 4, nr 1, s. 1.
% Sgdeczanin, R. 9 z doia 1 maja 1902 r.
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pod tym tytulem zaczal wychodzié w naszym mie§cie z dniem
1 bm. dwutygodnik, redagowany przez urzednikéw Magistratu:
pp- A. Brudziang i J. Micewskiego. Nowe pismo ma byé organem
informujaecym Zarzadu gminy i pragnie miedzy naszym oby-
watelstwem obudzié zywsze zainteresowanie sie sprawami doty-
czacymi administracji miejskiej, przez co istotnie dla rozwoju
miasta wielkie moze oddaé uslugi”®.

Pismo to, redagowane przez dwoch urzednikow Magistratu
(sekretarza 1 adiunkia) juz w swym zalozeniu nie moglo byé
bezstronne. gdyz musieli oni bronié intereséw Magistratu, za
ktorego picnigdze pismo bylo wydawane.

Tak wi¢e w roku 1982 wychodzity w Nowym Saczu réwno-
czes$nie cztery dwutygodniki: »Szkolnictwo¢, »Sadeczanine, »(,-l()s
z Nowego Sacza< i »Gazeta Pocztowac.

7. obje¢ciem redakeji »Sadeczanina<, co nasigpifo w dniu 18
wrzesnia 1902 roku, J. Gutowski w 18 numerze taka oglosil
deklaracj¢: ,Broni¢ stabych 1 pokrzywdzonych, chiostaé nie-
ustraszenie wszelkie naduzycia, wytykaé wady i niedostatki, jed-
nym sfowem pracowaé sumiennie dla dobra ogolnego jest na-
szym celem”

Trzymanie sie tego programu wywolalo duzg polemike miedzy
»Sadeczaninemg, a »Glosem z Nowego Sacza«, kiéra moze nie zaw-
sze byla nanalezytym poziomie. Wlasciwie .rozpoczela sie prywatna
walka osob, uzywajacych za bron potwarzy, paszkwili i napasci”®.
Na dowdd tego J. Gutowski podaje: ,Juz od roku 1897, aczkol-
wiek reduktorem Sadeczanina w owym czasie byl p. Z. Mayer.
bytem przedmiotem napasci czynnej ze strony funkcjonariuszow

9

tut. Magistratu...”.

Ale pismo magistrackie nie znalazlo jako§ uznania wéréd
obywateli nowosadeckich, dla ktérych bylo przeznaczone i po
wydaniu kilkunastu numeréw przestalo wychodzié.

»Sadeczanin« sumujge w grudniu 1902 roku swa redaktorska
pracg, tak podaje: W tym roku poruszyliSmy nastepujace sprawy:
1) gospodarke majatkiem naszego miasta. 2) naduzycia ze strony
dzierzawcy propinacji miejskiej, 3) niezmierne 1 nieuzasadnione

2% Sgdeczanin, nr. 14, s. 6.
% Sgdeczanin R. 3, or 19, s. 3.
2 Sgdeczanin R. 3, nr 19, s. 4.

16*
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przeciazenie podatkami tak wiadcicieli realnoéci, jak i rzemie$lni-
kow, kupcow, przemystowcow, 4) wadliwy system w szkolach
ludowych i $rednich*.30

Mimo tych wszystkich poczynan programowych i ich zesta-
wien »Sadeczanin« pod wzgledem finansowym wegetowal bardzo
sfabo z powodu malej liczby prenumeratoréw?®'. Nic wige dziw-
nego, ze byt jego wnet si¢ zakonczyl. Ostatni numer »>Sadecza-
nina< wyszedl dnia 1 maja 1903 roku jako dziewiaty. Nastepny
numer z dnia 15 maja tegoz roku nosi juz tytul: »Mieszczanin«
z dodatkiem; pismo krytyczne wychodzi 1 i 15 kazdego miesigca.

Format i objeto§¢é nowego pisma nie ulegly zmianie. Nume-
racja ciagnie sie dalej (rok 4. nr 10), cena prenumeraty takze
bez zmiany, objetosé 8 stron.

Na pierwszej stronie spotykamy artykul pt. .Od wydaw-
nictwa. »Sadeczanin« nie spelnil swego zadania, wobec tego re-
daktor postanowil wrécié do dawnego., przed dziesi¢ciu laty wy-
danego czasopisma »Mieszczanin<, ktore przestalo wychodzié
z powodu choroby”.

Redakcja podaje nastepujacy program: ,W »Mieszczaninie«
pragnie rozszerzy¢ dzialalno$é swa 1 ohjaé caly kraj, zas celem
»Mieszczaninac< bedzie omawiaé wszechstronnie i gruniow-
nie sprawy ekonomiczne 1 spoleczne dotyczace wszystkich
mieszkancow miast i miasteczek w zapomnianej Galicji™.

Od numeru 12 ponizej tytulu »Mieszczanin« dodano:
,Pismo krytyczne, poSwiecone obronie interesow mieszkancow
miast”. Od 19 numeru z roku 1903 i caly rocznik 1904 byl dru-
kowany u R. Pisza w Nowym Saczu. Jednak z rocznikiem 6 (1905)
wraca druk do J. Litwinskiego w Wieliczce i wtedy przywrécono
dawny podtytul: »Organ miast i miasieczeke.

W tym roczniku zwiekszono nieco format (25x35 cm) w sto-
sunku do poprzedniego (23x30 cm).

We wznowionym >»Mieszczaninie« duzo miejsca po$wi¢cano
sprawom wlasScicieli realnosci i rzemiosfa. Teraz mamy tutaj nowa
rubryke: Co stychaé w kraju? Dochodza tez artykuly z rdz-
nych miast.

% Sgdeczanin nr 24 z dnia 15 grudoia 1902

3 W numerze 6 Sadeczanina z dnia 15 marca 1903 r. podaje, ze liczba
prenumeratoré6w wynosila 157 os6b.

‘2 Mieszczanin, nr 10 z dnia 15 maja 1903 r.
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Mimo wszystko pismo nie mialo wielu zwolennikéw. W kaz-
dym numerze mamy nawolywania o zalegla prenumerate 1 prosby
o jednanie nowych prenumeratoréw. Redakeja zapowiada: »skoro
wzroénie liczba prenumeratoréw. wydawaé bedziemy »Mieszcza-
nina< trzy, a nawet cztery razy miesiecznie, bez podwyzszenia
prenumeraty®. Jednak do tego nie doszlo.

Pismo, walczac z réznymi irudno$ciami, wychodzilo stale do
31 grudnia 1908 roku. Nast¢puje polroczna przerwa w wydaw-
nictwie, spowodowana chorobg redaktora J. Gutowskiego.

Prawie rownocze$nie z powstaniem »Mieszczanina« ukazala
si¢. w naszym mieScie innna gazeta, ktorej dokladny tytul brzmi:
»Zwiqzek Chlopskic¢, jedyny prawny organ stowarzyszema poli-
tycznego tej nazwy. Dwulygodnik polityczny, ekonomiczny i spo-
feczny. wychodzi 1 i 15 kazdego miesigca. wydawca Stanistaw
Poloczek. Redakcja »Zwigzku Chlopskiego« w Nowym Saczu,
drukowane u J. Jakubowskiego w N. Saczu«. Pierwszy numer
ukazal sie 1 marca 1894 roku, Format czasopisma taki sam jak
»Mieszczanina< czy »Sadeczanina«. Obj¢to§é osiem stron. Od 10
marca 1895 roku wychodzil wdniach 1, 11121 kazdego miesiagca.
Od 1 lutego 1896 roku podtytul brzmi: »Organ Zwigzku Chlop-
skiego 1 Klubu Katolicko-l.udowego«, prenumerata roczna cztery
korony. Poczatkowo redaktorzy zmieniali si¢ dos¢ czesto, do-
piero od roku 1898 az do upadku pisma podpisuje jako wydawca
1 odpowiedzialny redaktor Stanislaw Potoczek.

Gléwng tre$é gazetki stanowily sprawozdania z obrad Rady
Panstwa, Sejmu Krajowego, artykuly polityczne, gospodarcze oraz
listy i wiersze chlopéw. Wspodlpracownikami byli przewaznie
sami chlopi.

Od lipca 1905 roku do 21 stycznia 1906 roku jest przerwa
w wydawaniu czasopisma z powodu choroby redaktora. Wzno-
wione pismo wychodzilo do kwietnia 1908 roku.

W pierwszym roku wydawnictwa liczba prenumeratoréow
wynosifa 350. W latach najwiekszego rozkwitu Stronnictwa (1897-
1903) liczba ta wzrosla do 3000 prenumeratorow®!.

J. Gutowski, z chwilag poprawy swego zdrowia, nie wrocil
juz do redakcji »Mieszczanina¢, tylko zaczal wydawaé nowe
czasopismo pt. »Gazeta Sadeckac.

3 Mieszczanin, nr XIV z dnia 13 lipca 1903 r.
3 Opracowane na podstawie pracy St. Antonia: Z dziejéw ruchu ludo-
wego Sqdeczyzny w latach 1870-1939r., rkps. w Archiwum Panstw. w N, Saczu,



Nr. 5. Nowy Sacz, 1909. Rok I.

- GAZETA ADECKA

Plsmo m:eszczanskle i ludu wiejskiego. — Wychodzn 1. 10. i 20. katdego miesiqca.

Prenumerata w Ausiryi rocrnie 8 koron, péirocznie 4 orony, Adrss Hedakoyl ' Admlaistraoyl: Nowy Sacz, al. Ml‘ﬂkl s1.
kwartalnie 2 korony, — miesigosnio 70 bal. Aatorom dvskrocya zapewnions. — Preénameratorem besplatna
Numer pojodynczy 20 hal. (s prsesylke 22 hal) {nformacys. — Manuskeypta sig niszosy.

Ogtoszeala przyjmuje si¢ sa op'aty 20 hal. od wiersza petitem
Prenumerate moina '°=P°k“§‘§ katdego czasu, od dowoluego 8 jednoun'e,em‘igumnta; ppn;‘wiecoj rstowem umiecl:uenin
wartalu.

odpowiedni rabat.

jeden za wszystklch — wszyscy za jednego! " Kto me z namn—ten przecxwko namu

-

Prosimy o wczesne nadestanie przedplaty. koniecznym dla naszego miasta, zasiegnal
Administracya. nZwigzek® wtlascicieli realnosci opinii wy-
, trawnego inzyniera i hydrotechnika, ktéry

. . . - kilkadziesigt wodociggdéw projektowal i kil-
GdZ]e Spl'anedllWOété’-' kanascie z tychze w E:ozl]y!::hjmiast,ach bar-

1L ; dzo pomysluie wykonal —a tenze po naocz-

Zachg¢eony bezwzglednem poparciem, nem gbadaniu terenu orzekl, iz okolica No-
jakiego doznal od Wydzialu krajowego, wego Sacza jest bardzo szczgsliwa o do
wzglednie hr. Badeniego przy rozpatrywaniu obfitosei dobrej wody i nadaje si¢ do zbu-
rekursu budzetowego na r. 1986 rozpoczsl dowania idealnegn wodociagn grawitacyjce-
odtad burmistrz Barbacki samowolne mar- gu dla naszego miasta kosztem najwyis, CCO
nowanie grosza publicznego, nie krepujac tysigcy korom, & ktdérego roczne utrzymnanie

si¢ am rubrykanu budzets ani yosem opo- wynaosiloby 8 do 6 tysigcy koronm.

o~ ¥ e ~leeablel vama s Semd ena Malen lhucbabei wamcméo Snomame sosmsme
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Pierwszy jej numer wyszedl w zwiekszonym formacie (27x
40 cm). ale juz nast¢gpny wraca do formatu »Mieszczanina«. Pod-
tytul nowego pisma brzmi: »Organ Zwiazku wlascicieli realnosci
w Nowym Saczu oraz czasopismo mieszczansko -ludowe dla ca-
fego obwodu®® nowosadeckiego. Gazeta wychodzila 1, 10 1 20
kazdego miesiaca, objeto$§é osiem stron. Drugi numer tej gazety
przynosi zmian¢ w podtytule: »Pismo mieszczanskie i ludu wiej-
skiego«. W nastepnych daje redaktor hasla. ktére juz poznaliSmy
w »Szkolnictwic Ludowymc.

J. Gutowski oglasza w pierwszym numerze, Ze programem
»>Garzety Sadeckiej¢. kioéra wezmie w obrone oprécz Nowego Sa-
cza takze sasiednie miasteczka i ludno$é wiejska catego obwodu,
bedzie »..praca dla dobra wszystkich bez wyjatku...<. Pod hastem:
>Wolny chiop z wolnym mieszczanineme, przystepuje do wydaw-
nictwa »Gazety Sadeckicj«®. Pierwszy numer byl drukowany az
w Cieszynie, nast¢pne u ). Litwinskiego.

Z podancgo wyzej hasla wynika, ze Gutowski zbliza sie do
stronnictwa ludowego, z kiorym poprzednio prowadzil zawzieta
walke. Mamy teraz artykuly o zupeilnie odmiennej treSci niz do-
tad. (»Sromotny pogrom Targowiczan przez naszych dzielnych
ludowcéwe, >Chiop daje do baséw... ale nie tancuje<, »Nowo-
sadeccy Targowiczanic przeciw chiopu marszatkowi«, »Z bagna
nowotarskiego«, »Rozbdj czy wybory«, »Gospodarka Targowiczan
nowosadeckich przed sademc).

Pod konicc 1909 roku byt pisma zachwial sie. Wysitek Gu-
towskiego, aby zyskaé¢ sobie chlopow, nie zostal zrealizowany,
takze i wiaSciciele realno$ci nie poparli go. Na 1500 wla$cicieli
realno$ci zaledwie 130 bylo placacych prenumerate. Redaktor
skarzy si¢, ze rozestal 15.000 egzemplarzy bezplatnie i miat 1700
koron strat. Cheial on zyskaé przynajmniej 450 placacych pre-
numerute?”. Widocznie i to zyczenie redaktora nie spelnilo sic.
poniewaz w uastepnym roku (1910) »Gazeta Sadecka« juz nie
wyszla. Na 360 tysi¢cy mieszkancow, ktorych liczyl owczesny
obwo6d wyborcezy, nie znalazla si¢ taka skromna liczba, ktéra da-
faby mozno$é utrzymania pisma.

3% Pod mianem sobwodue rozumie obwdd wyborczy do Rady Panstwa,
ktory obejmowal 4 powiaty.

% Gazeta Sgdecka nr 1 z dnia 10 lipca 1909 r.

" Gazeta Sgdecka nr 16 i 17 z dnia 20 grudnia 1909 r,
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W lutym 1897 roku wyszedl w Nowym Sgczu jeden numer
pisma pod do§¢ dziwnym tytulem: » Parochéd«, wydany nakladem
Wydzialu miejscowego Towarzystwa urzednikéw kolei austriackiej
w Nowym Saczu. Format duzy (50x30 ¢m), bogato ilustrowany,
stron 12, cena 20 centéw. Czysty dochéd byl przeznaczony na
fundusz budowy doméw w miejscach kapielowych dla urzedni-
kow i Towarzystwa Szkoly Ludowej. Celem pisma mialo by¢
rozweselanie prenumeratoréw (»Smiaé¢ sie chcemy wsérdd trosk
tylu...<). Pismo nie mialo okre§lonych dat wydania. Byta tylko
zapowicdz, 7ze nastepny numer bedzie »§wigteczny«. Rozpisano
nawet konkurs na nowelke dowolnej tresci. Byl to magazyn roz-
nych wiadomos$ci. Zdaje sie, ze zapowiedziany drugi numer nie
ukazal sie.

Od lipca 1905 roku zaczelo wychodzi¢ w naszym micscie
czasopismo przemysfowo-handlowe pt. »Rozwdj«. Dla braku choé-
by jednego egzemplarza nie mozna opisaé dziatalnosci tego pisma.

W roku 1907 przypadaly wybory do Rady Paistwa. Z tej
okazji powstaje w N. Saczu pismo »Dzieric, organ stronnictwa
demokratyczno-narodowego. Wychodzito 1 i 15 kazdego miesigca.
Naczelnym redaktorem byl Bronistaw Kryczynski, profesor gimn.,
a odpowiedzialnym byl Jézef Matyjaszek. Jako wydawca figuruje
dr Edward Zielinski, lekarz. Drukowano w N. Saczu u R. Pisza,
format wiekszy (42x28 cm), objeto$¢ cztery strony. Bylo to pismo
obliczone na czas wyboréw dla poparcia kandydatury dra I.. Ger-
mana, wizytatora szkolnego, a zwalczania kandydatury Zygmunta
Marka z P.P.S. Po zakonczonych wyborach pismo przestalo wy-
chodzié.

»Organem narodowym, opartym o »Sokdlc i Towarzystwo
Szkoty Ludowej, a nastawionym przeciwko prawostawiu i moska-
lofilom, byl »Glos Ziemi Sadeckiej«, tygodnik pod redakcjg wy-
dawcy St. Nowickiego. Data ukazania sie 28 wrzeénia 1912 roku,
druk Jakubowskiej. p6zniej R. Pisza w Nowym Sgczu, szata no-
woczesna, objeto§é 4—6 stron, redakcja Jagiellonska 62. Zywot
tygodnika byt niedtugi, bo oto juz w kwietniu przestaje czasopismo
wychodzié.

Ukazuje si¢ natomiast 3 maja 1913 r. pierwszy, nowoczesny,
trwaly i doskonale redagowany tygodnik: »Ziemia Sqdecka«®,
poswiecony sprawom politycznym, spolecznym 1 ekonomicznym.

# S, Klemensiewicz, j. w., s. 82—89,
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Naktadem Spoétki Wydawniczej Sadeckiej. Naczelnym i odpo-
wiedzialnym redaktorem byl [dward Golachowski. Drukowano
w N. Saczu u R.Pisza, format duzy (48x30 cm), objeto§¢é 4—6 stron.
Mial to byé¢ ,tygodnik apolityczny, stojacy na gruncie narodo-
wym i katolickim”. Redakcja nie dotrzymala zapowiedzianego
programu, bo w miar¢ wydawania dalszych numeréw wyczuwa
si¢ ton antysemicki i antylewicowy, natomiast wyraznie narodo-
wo-demokratyczny. Wykazuje to juz pierwszy artykul pt. »Orga-
nizacja Narodowa Ziemi Sadeckiej«.

Jest to jednak najlepiej dqtad redagowane pismo. Wszystkie
artykuly sa na wysokim poziomie tak pod wzgledem fachowym
jak 1 literackim. Mamy tutaj korespondencje z réznych okolicz-
nych miasteczek, omawia sie sprawy dwczesnej szkoly ewange-
lickiej w N. Saczu, duzo miejsca zajmuja kroniki nowosadeckie,
informujace o zyciu umystowym spoleczensiwa. Sprawom ekono-
micznym poSwieca sie duzo miejsca. Przez pare numeréw ciagnie
si¢ sprawa zydowska. Nie pomija sie antysemityzmu. Redakcja
nie zapomina o sprawach rzemiosta, kredytéw, o instytucjach
finansowych.

Wybuch wojny §wiatowej przerywa wydawanie »Ziemi Sa-
deckiej¢. Dnia 27 lipca 1914 roku wyszed! ostatni numer jako 17.
O znaczeniu tego tygodnika czytamy w si6dmym.numerze »Glosu
Podhala< z roku 1938 nastepujaca notatke: »Ziemia Sadeckac
stuzyla pracy spoleczaej i odwiatowej Towarzystwa Szkoly Lu-
dowej, »Sokotac, »Skautingue¢, wysuwala inicjatywe ognisk pracy
naukowej na prowingji, niecila kult dla pamiatek historycznych
Sadeczyzny, zabiegala, aby zycie umystowe bilo silniejszym tet-

- nem, informowala o kazdym przejawie zycia narodowego innych
dzielnic. Poruszanie niestychanie trudnych kwesti ekonomicz-
nych bylo jednym z naczelnych zadan programowych tygodnika.l«

Ten sam wydawca i redaktor Edward Golachowski wydaje
od dnia 16 pazdziernika 1914 roku pierwsze w Nowym Saczu
pismo codzienne »Nowiny Wojenne« o objetosci dwustronnicowej.
Redaktor podaje, ze pismo ma zadanie przede wszystkim infor-
macyjne. »...bedziemy w moznosci podawaé wiadomosci o caly
dzien wczesniej. ..moze pierwsi bedziemy mogli przynie§¢ po-
myslne wiadomosci o decyzjach, ktére zapadaé beda w sprawie
dotyczacej Polski*.« Te dwie stronice byly zapelnione telegramami

» Nowiny Wojenne, r. 1, np 1 2z dpia 16. X. 1914 r,
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Tygodnik poswigcony sprawom spolecznyhx i ekonomicznym.

NAKLADEM:

Prenumerata \;ynoth
. 6K —h
- 1K | SpOLKI WYDAWNICZE) SADECKIE).

WYCHODZI W KAZDA SOBOTE | rocnie .
PRZED POLUDNIEM. Kwartsinie

Numer pojedynczy 12 hal.

Prenumeratg na ,Ziemig sadeckg” pryjmuje kaiggarnis p. Romena Pisza
w Nowym Siczu i administracya pisma ul1 Koiciuszki, dom inz. Stronskiego.

e Pismo redaguje Komitet redakcyjny i,Spélki wydawniczej sadeckiej*. ==

W doniosfej sprawie.

% 1
Stosunkl w azkole ewangelickie).
?adnjyiqqoo fakta rozgrywajy sig poirid nas.
K. A )

o nasza g y 3
h;u::o krzowié wie rozlewnym nraom wezechnia-
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c. k. Biura korespondencyjnego z réznych placéow bojow. Dnia
20 stycznia 1915 roku wyszed! ostatni numer >Nowin Wojennychc.
Redaktor zostal wyslany na tront, z ktérego juz nie powrécil.

W wyzej wspomnianym artykule »Glosu Podhala«< z r. 1938
czytamy o redaktorze obu czasopism: »Miody dependent adwo-
kacki przystepowal do tej nielatwej pracy (redaktorskiej) pelen
nie tylko zapalu, ale i fachowego doswiadczenia. Gleboko my-
Slacy czlowiek, o wybitnym talencie organizatorskim, za naj-
pierwsza potrzebe uwazal konsolidacje sit narodowych w najczys-
trzym pojeciu i t¢ idee glosit w »Ziemi Sadeckiej¢, wolnej od
ciasnoty partyjnictwa. Rozumial, Ze inna role maja dzienniki
stoleczne, jako organy poszczegolnych partii politychnych, a inng
pismo prowincjonalne, ktére obejmuje caloksztalt zycia na ma-
lenkim odcinkuc.

Kiedy »Ziemia Sadecka« coraz czeéciej poruszala kwestic
zydowska, wtedy Zydzi, chcac przeciwdziataé, wystapili z wlas-
nym czasopismem pt. »Nasz Gtos<. Byl to sjonistyczny tygodnik
wydawany przez krotki czas w r. 1914. Dr Maurycy Korbel,
adwokat byl przewodniczacym Komitetu wydawniczego.

W roku 1914 znalazia si¢ przejsSciowo w Nowym Saczu re-
dakcja urzedowej »Gazety Lwowskiej<. Wydano tutaj pare nu-
merow, by przeniesé sie potem do Krynicy. -

Od marca 1912 roku wychodzil w naszym miescie. niere-
gularnic »Dziennik Urzedowy« c.k. Starostwa i c.k. Rady Szkol-
nej Okregowej w Nowym Saczu. Drukowany u J. Jakubowskiego
potem u R. Pisza, format wiekszy (34x24 cm), objeto$§é rézna od
4 do 8 stron, zaleznie od nagromadzonego materialu aktualnego.
7. tych samych powodéw nie ma stalych terminéw wydawania.
Tre$cig byly okélniki 1 edykty obu urzedow. »Dziennik« byl
przeznaczony dla Zwierzchno$ci gminnych. Przelozenstwa obsza-
row dworskich, Rad szkolnych miejscowych. Po wojnie, juz
w niepodleglej Polsce »Dziennik« wychodzil nadal pod tym sa-
mym tytulem z taka sama treScia. Pierwszy numer wyszedl
dnia 10. 1. 1919 roku. Obecnie bylo podane, ze wychodzi trzy
razy w miesigcu, objeto$¢ cztery strony. W roku 1920 juz nie
wychodzil.

Z tego krotkiego zestawienia wynika. ze w tym malym,
prowincjonalnym miasteczku. jakim byl wtedy Nowy Sacz, ruch
prasowy byl do§¢ weczesnie (1891) zapoczatkowany i trwal bez
przerwy az do pierwszych tygodni wojny $wiatowej. Wsrod licz-
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nych miejscowych czasopism byly takie, ktére swym zasiegiem
obejmowaly nie tylko powiat nowosadecki. ale caly teren 6wcze-
snej Galicji, a nawet rozchodzily sie po calej Austrii (»Szkolnictwoc).

Byly takze czasopisma, ktérych zywol byl bardzo krotki,
o ktérych nie mozna wiele powiedzieé, bo sq znane tylko z ty-
tulu (»Gazeta Pocztowa«, »Podhalaning), ale byly i takie, ktore
przetrwaly ponad dwadzie§cia lat. Tre$cia tych czasopism byly
sprawy nie tylko lokalne, ale ogélnonarodowe, troska o dobro
i przyszio§é narodu, o jego sprawy kulturalne i ekonomiczne.
Dlatego wytykano wszelkie niedomagania, naduzycia, a starano
si¢ zawsze podtrzymywaé ducha narodowego, przestrzegano przed
germanizacja. Mozna mieé tylko pewne zastrzezenia co do pozio-
mu i stylu niektérych czasopism. Wojna przerywa ten tak pieknie
rozwijajacy sie ruch prasowy.



II. Prasa nowosadecka w latach 1919 — 1939

Nie zaraz po wojnie wznowiono dzialalno§é prasowa w na-
szym mie$cie. Zapanowaly zupelnie nowe stosunki. Dawni re-
daktorzy i wydawcy odeszli w zaswiaty, a mlodzi mieli my$li
zaprzatnigte innymi, wazniejszymi sprawami. ITrzeba bylo od
nowa budowaé¢ wolna, niezalezng Polske, trzeba bylo tworzyé
caly szereg nowych urzedow. Skutki wojny daly sie wszystkim
we znaki. Dopiero w cztery lata po odzyskaniu wolnosci ukazuje
sie pierwsze lokalne pismo w naszym mieScie pt. »Robotnik«.

Doktadny podtytul brzmi: ,Organ po§wiecony interesom ro-
botnika polskiego i inteligencji pracujacej“. Wychodzi raz na mie-
sige. Redakcja i administracja w Nowym Saczu, ul. Koéciuszki 11.
Wydawca: Spoldzielnia »Robotnik«. Naczelny i odpowiedzialny
redaktor: Jozef K. Macko. Drukiem Teresy Jakubowskiej w No-
wym Saczu. Format 35x24 cm, objeto$é osiem stron.

Podtytul jest rownoczesnie programem Redakcji. Pierwszy
numer ukazal sie¢ w polowie kwietnia 1922 roku. W drugim nu-
merze z dnia 15 maja Redakcja zapowiada. ze trzeci numer «Ro-
botnika« wyjdzie 20 czerwca br., nastepne numery beda wycho-
dzily co tydziea™.

Redakcja pragnie swym zasicgiem objaé calag Ziemie Pod-
halanska. ,,... Wobec tego dla Spisza i Orawy, jako tez Nowego Targu
i Zakopanego zarczerwujemy potrzebne szpalty...” Duzo miejsca
zajmuja w »Robotniku« ogloszenia.

Bardzo nieprzychylnie przyjal nowe pismo krakowski »Na-
przode. Wywigzala sie z tego powodu dluga polemika. Tresé
artykuléw zamieszczanych w »Robotniku« dotyczy przede wszyst-
kim spraw miejscowych.

Jednak redaktor wnet porzucil wydawanie »Robotnikac,
a przeszedl do wydawania czasopisma .pt. » Trybuna Spotecznac.
Dwutygodnik. Organ niezawisly, stojacy na strazy intereséw
polskiej klasy pracujacej. Redakcja i administracja nowego pisma
miescila sie przy ul. Jagiellonskiej 42. Naczelny i odpowiedzialny
redaktor nadal Jézef K. Macko. Format »Robotnika< i druk. jak
poprzednio, objetos¢ szesé stron. »Trybuna« zaczela wychodzié
w lipcu 1922 roku. fest ona dalszym ciggiem »Robotnika< pod

9 Robotnik, nr 2, s. 1.
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zmienionym tytulem. Poniewaz na ten okres przypadaja wy-
bory do Sejmu, wiele miejsca poéwieca temu zagadnieniu. Poza
tym pisze o sprawach lokalnych.

Jednak i to czasopismo nie znalazlo poparcia w spole-
czenstwie nowosadeckim, co znowu administracji sprawia trud-
noSci wydawnicze. Dowodem tego jest unastepujaca wzmianka:
»Zwracamy si¢ tedy. po raz moze ostatni, do calego spoleczenstwa.
aby przez pomoc moralng, wspolprace i nabywanie naszego pis-
ma umozliwifo jego egzystencje. ktora w obecnej zwlaszeza chwili
moze byé tutejszemu spoleczenistwu bardzo potrzebna i nader
przydatnac'.

Widocznie spoleczenstwo nie dalo spodziewanego poparcia
1 czasopismo, po wydaniu pieciu numeréw. upadio. Tak »Robot-
nik« jak i »Trybuna Spoleczna« byly organami Narodowej Partii
Robotniczej.

Po tych pierwszych niezbyt udanych probach nastepuje
w mieécie dwuletnia przerwa w pedejmowaniu jakichkolwiek
prob wydawniczych na polu dziennikarskim.

W roku 1924 zostal utworzony w Nowym Saczu »>Klasowy
Zwiazek Chiopski¢, ktory mial na celu uchroni¢ chiopa od wy-
zysku zydowskiego. Zdobywa sie on na swdj wlasny organ pra-
sowy pt. »Nowy Zwigzek Chlopskic<, dwutygodnik polityczno-spo-
feczny, po$wi¢ccony sprawom ludu wiejskiego, organ Zwigzku
Chiopskiego.

Wydawea byl Okregowy Zwigzek Chlopski w Nowym Sa-
czu. naczelnym redaktorem dr J6zef Lodygowski, adwokat. a od-
powiedzialnym Jozef Mokrzycki. chlop z Korzennej. Pismo wy-
chodzilo 5 1 20 kazdego miesigca, drukowane u . Jakubowskiej
w Nowym Saczu. format jak poprzednie czasopisma, obj¢losc¢
osiem stron. Celem pisma bylo dazenie do zjednoczenia wszyst-
kich postow-chiopéw w jeden potezny »Klub Zwigzku Chiop-
skiego«®?,

W roku 1925 zmieniono tvtul czasopisma na »Zwiqzek Chtop-
ski<, a to z tego powodu. ze dodatek »Nowy« wprowadzal w hlad
czytelnikow, ktorzy sadzili, ze kolo tego pisma grupuje si¢ jakies
nowe stronnictwo. »Nasze pismo jest organem Zwigzku Chiop-
skiego. jako stronnictwa 1 nosi nazwe odpowiedniy temuz stron-
nictwu«*. Pismo przestalo wychodzi¢ w roku 1925.

“ Trybuna Spoteczna, nr 4, s. 3.

2 Nowy Zwigzek Chlopski, nri1, s 8 r 2
“Zwigzek Chiopski, nrl, s 8 r. 2.
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W roku 1924 zaczal wychodzié pierwszy miesiecznik »>Ztoty
Rég¢, wydawany przez Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej dla
calego okregu nowosadeckiego. Pismo nie ukazywalo sie regu-
larnie i nic odegralo zadnej roli w naszym miescie jak i w po-
wiecie. Redaktorem byl Zdzistaw Jez, ogrodnik, redakcja micsécita
si¢ w lokalu Stowarzyszenia Mlodziezy przy ul. §w. Ducha.

W pierwszych latach wolnej Polski byly rézne proby dzien-
nikarskie, jednak nie mialy one powodzenia. Czasopisma po wy-
daniu paru nymerow znikaja. Dopiero od roku 1926 zaczyuaja
wychodzié iygodniki. ktore trwaja przez dluisze okresy i wycho-
dza w duzych naktadach.

Takim tygodnikiem jest »>Goniec Podhalariskic, aktualne
pismo polityczne, spoleczne i literackie. Numer pierwszy wyszedt
25 pazdziernika 19260 roku. Jako wydawca figuruje Kazimierz
Filipowicez, a redaktorem odpowicdzialnym byl Jan bLobodzinski.
prezes Zwigzku Inwalidow Wojennych. Od 9 numeru podpisuje
jako sckretarz redakeji Tadeusz Giewont-Szczecina. poczatkujacy
literat. Pierwsze numery byly drukowane w Nowym Saczu
u R. Pisza. od 6 w Tarnowie u Jozefa Pisza. Format czasopisma
duzy (44x30 ¢m). objetos¢ 4—6 stron. Mimo ze byl redaktor, ca-
fym wydawnictwem kierowal Bronistaw Kalwary. Nie byl on
sadeczaninem, lecz pochodzil z Warszawy i tu byl delegowany
nie tylko dla zorganizowania tygodnika, ale takze dla zalozenia
dzialu Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej...

Stosownie do podiytulu w czasopi$mie ukazywaly sie arty-
kuly polityczne, spoleczne i literackie. Od czasu do czasu sy
wydawane specjalne dodatki literackie. Dopiero w »Gorcu Pod-
halanskime¢ wprowadzono rzeczowe recenzje z przedstawien urza-
dzanych przez bardzo zastuzone Towarzystwo Dramatyczne.

W niedlugim czasie nastepuje zmiana w obsadzie na stano-
wisku redaktorow. Od 12 numeru, tj. od 21. II. 1927 czasopismo
podpisuje Bronistaw Kalwary jako naczelny redaktor. a dr H. Lam-
bor jako odpowiedzialny. Pod wzgledem literackim i informacyj-
nym przedstawialo si¢ pismo dobrze, posiadalo bowiem dobrych
wspotpracownikow.

»Goniec« rozwijal si¢ pomyslnie. Wprowadzono nowe dzialy
przez wydawanie specjalnych numeréw. poSwieconych jednej
sprawie. Np. dnia 14 marca 1927 r. wydano numer po$wiecony
Krynicy z dodatkiem ilustrowanym pt. »Krynica w zimie«. Juz
od 6 numeru rozszerzono teren dzialania pisma na: Krynice —
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Nowy Sacz — Zakopane. Od 9 numeru zmieniono podtytul na:
»Niezalezny organ Podhala i zdrojowisk¢. Od tego numeru po-
czawszy znajdujemy rzeczywiscie duzo wiadomosci o naszych
zdrojach iuzdrowiskach. Lecz i ta nowo§¢ nie uratowata »Goncac
od upadku. Dnia 18 kwietnia 1927 roku wyszedt numer 17 jako
ostatni.

W miesige po ukazaniu si¢ »Gonca Podhalanskiego« zaczat
wychodzi¢é w Nowym Saczu drugi tygodnik: »Podhalariski Kurier
Tygodniowy«, potem >»Tygodniowy Kurier«, by wreszcie zostaé
przy uproszczonym tytule« »Kurier Podhalariski« (od 30.X. 1927).
Poczatkowo wychodzil on w zmniejszonym formacie (42x29 cin).
Po pol roku z numerem 18 z 2 maja 1927 w wickszym (48x32 cm).

Wydawnictwo zapowiadalo (2. X. 1927), ze bedzie stale wy-
dawaé dodatek ilusirowany, z reprodukcjami fotograficznymi wy-
darzen w kraju i za granica. Po trzech miesiacach zrezygnowano
jednak z dalszych dodatkéow z powodu nadmiernych kosztow.
(18. XII. 1927). Redakcja miala w planie wydawaé odrebny »Ku-
rier Uzdrowiskowy« dla lepszego rcklamowania wszystkich -na-
szych zdrojowisk 1 uzdrowisk (2. V. 1927). Plan ten nie zostal
zrealizowany.

Z czasem »>Kurier Tygodniowy« tworzyl odr¢bne oddziaty
redakcyjno-administracyjne w Grybowie, Krynicy, Limanowej,
Starym Saczu, Szczawnicy i Zakopanem. Dowodzi to cheei roz-
budowania czasopisma na wszystkie sgsicdnie powiaty. Przecigtna
objeto§¢é »Kuriera« wynosila cztery strony.

Raz tylko wydano nadzwyczaj obszerny numer, bo liczacy
18 stron, na przyjazd Polonii amerykanskiej do Nowego Sacza
(@5 lipca 1927 r.). Artykut redakcyjny w tym numerze byl w trzech
jezykach: polskim, angielskim i francuskim. Numer byl bogato
tlustrowany widokami z calej Sadeczyzny i zawieral opis wszyst-
kich waznych zabytkow z przeszlo§ci, omowienie stosunkow
gospodarczych, turystycznych oraz rézne opowiadania.

»Kurier Tygodniowy« mianowal si¢ tygodnikiem bezpartyj-
nym, co nie odpowiadalo rzéczywistosci. Pisal bowiem tylko to, co
odpowiadalo 6wczesnej sanacji. W drugim roku tygodnik ma
podtytul: »Organ Podhala i uzdrowisk¢, by potem zarzuci¢ wszel-
kie podtytuly. Naczelnym redaktorem byl Stanistaw Klemensie-
wicz, a odpowiedzialnym qogr Stanistaw Korbel, wydaweg Spotka
Tygodniowego Kuriera Podhalanskiego. Redakcja miescila sie
przy ul. Szwedzkiej 5, druk w Nowym Saczu u Teresy Jaku-
bowskiej, format taki jak »Goncag, objeto§¢é 4—6 stron.
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Mimo zapowiedzi bezpartyjnosci byt to tygodnik sanacyjny,
ktory opicral sie na Zwigzku Naprawy Rzeczypospolitej i 6w-
czesnym »Strzelcuc. Kiedy ukazal sie »Podhalanski Kurier Ty-
godniowy<« wtedy »Goniec« zaczal wystepowaé przeciw nowemu
tygodnikowi, posadzajac go, ze jest oplacany przez adwokata
M. Korbla i sjonistow, co nie bylo prawda™.

Takie postepowanie Br. Kalwary zrazalo nowosadecka pub-
licznosé do naczelnego redaktora »Goinca¢, i przyspieszylo
upadek pisma.

»Kurier Podhalanskic jest starannie redagowany. Ma duza
rozmaito$¢ artykulow prawie ze wszysikich dziedzin. Wolny jest
od napastliwosei, wulgarnych wyrazen, ktore spotykalismy w daw-
nych czasopismach. Objektywnie wytyka sie r6zne niedomagania
czy to w gospodarce miejskiej. czy powiatowej. Mamy wyczer-
pujace recenzje z przedstawien urzadzanych przez Teatr Robot-
niczy czy Towarzystwo Dramatyczne. Sa takze artykuly literackie
i rozne nowele. a takze korespondencja z calej Sadeczyzny.

Po paru miesigcach nast¢puje zmiana na stanowisku na-
czelnego redaktora (12, 1X. 1927). Ustepuje Stanistaw Klemensie-
wicz, a jego miejsce zajmuje mgr St. Korbel, odpowiedzialnym
redaktorem jest Tadeusz Giewoni-Szezecina. Obecnie pismo jest
drukowane w Tarnowie. Powoli »Kurier« chyli sie ku upadkowi.
Coraz to maleje liczba prenumeratorow. tak ze wreszcie przestal
wychodzié. Najwaznicjsza przyczyna upadku tego czasopisma
bylo ukazanie sic w Nowym Saczu nowego tygodnika: »Glos
Podhalac.

Dnia 18 czerwca 1929 r. Redakcja »Kuriera Podhalanskiego«
wydala odezwe do swych czytelnikow, w ktorej zawiadamia, ze
»7 dniem dzisicjszyni zawiesza to wydawnictwo. Momentem decy-
dujacym byl fakt powstania przed kilku miesigcami w mieScie na-
szym drugiego pisma. reprezentujacego takaz ideologie jak i my*®...”

Pierwszy numer »Glosu Podhala< ukazal si¢ 10 lutego 1929 r.
Podtytut jego brzmi: »aktualny tygodnik powiatow: .gorlickiego,
grybowskicgo. nowotarskiego, nowosadeckiego, makowskicgo i zy-
wieckiego pod redakcja naczelng ks. Jana Dabrowskiego. Po wy-
daniu cztercch numeréw ks. Dabrowski ustapil, a na jego miejsce
wchodzi Komitet Redakeyjny. Wydaweag jest Spotka wydawnicza

“ Goniec Podhalanski z dnia 25. XIL. 1926 r.
s Odezwa ,,Do czytelnikéw naszych* w Kurierze Podhalanskim z dnia
18. VI. 1929.
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»>Glosu Podhala¢, odpowiedzialnym redaktorem jest Maksymilian
Szczerbowski. Przez pare lat sekretarzem Redakcji jest Stanistaw
Klemensiewicz. ktory daje duzo wiasnych artykuléw. Format
pisma jest duzy (48x32 cm), druk w Nowym Saczu w Zakladach
Graficznych R. Pisza. Objeto$é od 4 do 10 stron. a przy wydawa-
niu specjalnych numeréw od 20 do 32.

Pierwszy numer rozszedl si¢ w nakladzie 4000 egzemplarzy.
Potem liczba maleje, aby sie ustali¢ na nakladzie 1200. Pismo
propaguje ideologie¢ stronnictwa B.B.W.R. (Bezpartyjny Blok Wspét-
pracy z Rzydem). Pierwszy artykul tumaczy ideologie tego bloku.
Miedzy innymi pisze: »Wzywaé bedziemy do harmonii spolecznej,
do pracowito$ci nad uprawa gleby wlasnego ducha, nad podnie-
sieniem wylworczoéei rzemie§lniczej i rolnej. nad zrealizowaniem
idei Polski Mocarstwowej«*.

W drugim numerze (z dn. 17. I1. 1929 r) Redakcja wydaje
»Apel do wspolpracy calego spoleczenstwa Podhalac. Tutaj za-
znacza, ze ,>Glos Podhala« jest wlasnoécia nie tylko materialng
calej ludnosci: o jej tu ducha chodzi, o rozwéj jej gospodarki
miejskiej 1 wiejskiej, o wzrost jej kultury. Temu zadaniu »Glos
Podhala« stuzyé bedzie, dlatego wzywa do wspolpracy wszystkich,
ktorym losy Podhala, a tym samym Rzeczypospolitej leza na
sercu... Wskazywanie drogi do postepu. do rozwoju gospodarczego,
do zrozumienia polozenia politycznego jest czynnikiem konstruk-
tywnym... Naszym planem jest podnosié, budowaé, zachecaé,
przekonywaé, wskazywaé, a nie szukaé zlego...*

W numerze 13 (z 5. V. 1929) Redakcja podaje: ,,Z najblizszym
numerem wprowadzamy na tamy naszego pisma »Polityczny prze-
glad tygodnia«, w ktorym mies$ci¢ sie beda najwazniejsze wy-
padki polityczne zaréwno kraju. jak i zagranicy. W ten sposob
czytelnicy bedy mieli, précz wiadomosci z calego Podhala, szersze
wiadomo$ci wydarzen §wiatowych, a innowacja ta. spodziewamy
si¢, znajdzie mily oddzwiek wéréd szerokich mas naszych zwo-
lennikow*.

Redakcja otrzymywala korespondencje z 32 miejscowosci
powiatu nowosgdeckiego 1 wszystkich sasiednich. Artykuly sa
roznej treSci, jednak najwiecej politycznych w duchu B.B.W.R.,
ale sy takze lilerackie, hisioryczne, z zakresu fizyki, astronomii,
malarstwa. recenzje roznych ksiagzek itp.

% Glos Podhala, nr t, s. 1.
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Pismo propaguje nasze bogate zdrojowiska, ktorym po§wieca
specjalne numery, jak, Krynicy, Piwnicznej, Zegiestowowi. Pierw-
szy raz tygodnik zajmuje si¢ sprawami turystyki i w tym celu
od numeru 41 z r. 1935 Redakcja wprowadza, jak nazwala »ka-
cik¢ pt. ,Piekno Nowego Sacza i Ziemi Sadeckiej*. W ten spo-
s0b chee zwrocié uwage swych czytelnikow na pickno przyrody
i od tego numeru zamieszcza liczne zdjecia krajoznawcze.

Mamy takze liczne dodatki nawet czterostronicowe poswig-
cone sprawom rolnictwa, o ktérego podniesienie Redakcja bardzo
dba. Duzo miejsca poswicca si¢ sprawom Zwiazku Strzeleckiego
1 Towarzystwu Przyjaciél Zwiazku Strzeleckiego. Redakcja wy-
daje. oprocz wyzej wspomnianych specjalnych numeréw takze
inne, np. z okazji Zjazdu Legionistow w Nowym Saczu, na Zjazd
Gorski. na imieniny Pilsudskiego itp. W latach 1934 do 1936 wy-
dano broszurowane kalendarze o do$¢ duzej objetosci (127, 176,
116 stron)...

W numerze jubileuszowym, dnia 13 lutego 1939 na dziesi¢cio-
lecie wydawania »Glosu Podhala«, Redakcja podaje calg sta-
tystyke: ile prac i skad i jakiej tresci byly pomieszczone w tym
dziesiccioleciu, kto je nadsylal, z ktérych miast pochodzili kores-
pondenci i.jacy byli, ile numeréw wydano 1 jakiej objetosci itd.

»Glos Podhala« jako pismo prorzadowe odgrywato duza role
w czasie wyborow do Sejmu i do Rady miejskiej. Wydawnictwo
to przerwala wielka wojna: w dniu 25 sierpnia 1939 roku wyszedt
odstatni numer jako 34.

Jozet Mokrzycki, chiop z Korzennej powiatu nowosadeckiego,
zaczal w roku 1932 wydawaé na wlasng reke czasopismo
pt. »Polak«, Podkarpackie czasopismo spoleczno-oSwiatowe i gos-
podarcze. Wychodzito co druga niedziele. Redakcja miescita sie¢
przy ul. §w. Ducha, obje¢tosé poszezegolnych numeréw wynosila
od 8 do 12 stron. format maly.

J. Mokrzycki juz poprzednio wspolpracowal przy wydawaniu
sZwiazku Chlopskiego<. W pierwszym numerze taki podaje on
program: ,,Walczy¢ bedziemy o usuniecie zla, o panowanie pra-
wa. o charakter narodowy 1 chrze$cijanski naszego panstwa,
..pismu nadaliSmy nazwe »Polak« na znak, ze ma stuzy¢ wylacz-
nie Polakom... Wcale nie bedziemy stuzyé sanacji. Uwazamy ja
za chwilowe nieszeze$cie dla Polski 1 jakkolwiek sanacja trzyma
dzisiaj nas wszystkich za gardlo. to jednak ja przetrzymamy.
My$my panszezyzne i niewole przetrzymali, to 1 sanacje¢ prze-
trzymamy*“...
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»Pismo postanowiliSmy podzieli¢ na trzy zasadnicze dzialy.
Pierwszy bedzie obejmowal artykuly o tresci spoleczno-politycznej,
drugi artykuly o tresci gospodarczej wraz z niezbednym informa-
torem o cenach i koniunkturach gospodarczych, trzeci wreszcie
przynosi¢ bedzie wiadomosei ze $wiata, Polski oraz z naszego
okregu podkarpackiego®®...”

Tak wyrazne okre$lenie swego stanowiska nie moglo sig
podobaé 6wezesnym wladzom sanacyjnym. Nie nalezy si¢ dziwié.
ze redaktor byl narazony na wig¢zienie, a pismo bylo cz¢sto kon-
fiskowane. Wobec tych przesladowan Mokrzycki musial si¢ uznaé
za pokonanego i z dniem 29 maja 1932 roku, po wydaniu dzie-
si¢eiu numerow »Polakac, przestal drukowad.

Dnia 3 czerwca 1934 roku ukazalo sie w Nowym Saczu
nowe czasopismo »Nowiny Podhalariskie«, aktualne, niezaleine
pismo tygodniowe. Redukcja i administracja w Nowym Saczu
przy ul. Lwowskiej 24, wydawca: redakior naczelny M. Lustig,
odpowiedzialny mgr Edward Pudlo. ktéry wnet ust¢puje. Dru-
kowane u A. Motki, format wickszy (48x32 em). obj¢tosé cztery
strony. Omawiane sy tutaj sprawy biezgce miejskie, korespon-
dencja z innych miasteczck. Sprawy gospodarczo - handlowe
i sportu zajmuja dosy¢é miejsca.

Po wydaniu 17 numeréw powstaje przerwa w wydawaniu,
spowodowana trudnosciami linansowymi. Dopiero dnia 1 kwietnia
1936 wychodzi nowy numer jako 18 pod nowym podtytutem:
»aktualne i niezalezne czasopismo zdrojowiskowe 1 gospodarczo
-spoleczne. Od tej daty »Nowiny« wychodza bardzo nieregularnie.
Od roku 1937 przechodza na miesi¢eznik.

Po wznowieniu Redakeja blizej okresla swoje stanowisko.
Nie chee zajmomaé si¢ sprawami polityeznymi, bo nie ma na nie
wplywu. ,.natomiast cho¢by najskromniejsze nasze lany gospo-
darcze, moga by¢ nawet w calo$ci brane pod rozwagg... W sto-
sunku do zagadnien ogélnych jesteSmy pismem, idacym po linii
wskazan pansiwowych, a regionalnymi 83 nasze zagadnienia
zdrojowiskowe... Dla tych powodéw mamy poruszane sprawy te
w korespondencjach z Nowego Targu, Kroscienka, Zskopanego,
Limanowej i innych miejse”.

Nast¢puje ciggla zmiana redaktoréw. »>Nowiny« wychodza
do konca 1938 r.

7 Polak, nr 1, s. 2—3,
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»Podhalariska Prawda«, niezalezne czasopismo tygodniowe.
Wrydaje Spétka wydawnicza. odpowiedzialny redaktor Stanisiaw
Brzezinski. Redakeja i administracja: N. Sacz. ul. Jagicllonska 36,
drukowane w drukarni Diecezjalnej w Tarnowie. potem w No-
wym Syczu, format jak »Glosu Podhalac. obj¢to$é¢ osiem stron.
Pierwszy numer wyszedl 5 czerwca 1938 roku. Byly wig¢e réwno-
czesnie trzy tygodniki w Nowym Saczu: »Glos Podhala<, >Nowiny
Podhalanskic« i »Podhalanska Prawdac...

»Podhalanska Prawda« glosi w artykule ,Od Redakcji®:
«Pragniemy, azeby na tamach »Podhalanskiej Prawdy« mogla
znalez¢ wyraz i goScing prawda bez wzgledu na to czy ja
glosi polityk. czy spolecznik, z tego czy innego obozu. byleby
prawda ta byla tworcza, wskazywala drogi wiodace do wzmoc-
nienia sily i pote¢gi naszego panstwa i przyczyniala si¢ do usu-
ni¢eia z naszego zycia wszelkiego zaklamania, nieszcezerosei. sta-
bostek i biedow, byleby walczyla o sprawiedliwo$é spoleczna
nie tylko dla tych. co wiele posiadaja — ale przede wszystkim
dla tych, co malo albo nic nic maja... Chcemy widzieé Polske
uczeiwie demokratycezna. w ktorej kazda jednostka uczeiwa praca
zdobywa prawo do zycia... Pragniemy przy tym, by na lamach
naszego {ygodnika moglo si¢ wypowiadaé szczerze i otwarcie
miode pokoleniet™.

sPodhalanska Prawda« zajmuje si¢ sprawami gospodarczymi
powiatu i miasta, zyciem robotnikéw. inwalidéw wojennych. wy-
tyka wszelkie nicdomagania. Znajdujemy w niej artykuly z kraju
i zagranicy, sprawy kulturalne miasta i powiatu, artykuly mlo-
dziezy akademickiej, z zycia harcerzy, rézne nowelki. »Podha-
lanska Prawda« byla organem »Obozu Zjednoczenia Narodowegoc«.
Miala ona krotki zywot wobec nadchodzacych wypadkow wo-
jennych.

W ostatnim jej numerze z dnia 3 maja 1939 r. nr 18 wy-
dawniciwo podaje: ,W przekonaniu, ze chwila obecna wymaga
jak najdalej idacej konsolidacji calego narodu oraz unikania
w zyciu codziennym wszystkiego, co mogloby oslabi¢ nasza spo-
1sto§¢ narodowy, zdecydowaliémy si¢ na podstawie porozumienia
ze Spotky wydawniczg »Glosu Podhala« powolaé do zycia wspolny
Komitet Redakeyjny. Wobec tego od nast¢pnego tygodnia po-
czawszy, zamiast dwoch odr¢bnych tygodnikéw: »Prawdy Pod-
halanskiej« i »Glosu Podhala« wydawany bedzie jeden wspdlny
tygodnik »Glos Podhalac.

® Po_dhalaﬁska Prawda, nr f, s 1,
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W roku 1936 zjawia si¢ miesi¢cznik wydawany przez Mieczy-
stawa Cholewe. Mialo to by¢ czasopismo regionalno-podhalanskie,
peswigeone sprawom  kulturalno - o§wiatowym 1 gospodarczym,
obejmujace wszystkie dziedziny Podhala ku wspdlnemu dobru.
Tytul >Watra Podhalac<. Miejsce wydania okre§lone Podhale
czerwiec 1936 roku, naklad 1000 egzemplarzy, objeto$é 12 stron,
(format 30x22 cm), druk A. Métki w N. Saczu. Bylo ono bogato
ilustrowane. O dalszych numerach tego wydawnictwa brak wszel-
kich wiadomosci.

Od czasu do czasu wychodzily rézne »Jednodniowkic, za-
zwyczaj z okazji jakich$ uroczystoéci czy to Strzelca czy har-
cerzy, czy innych towarzystw.

Tak zakonezyl si¢ drugi okres rozwoju prasy nowosadeckiej.
Zaczal si¢ moze nieco p6zno, ale ma juz tygodniki o wysokim
poziomie. Wprawdzie nie wszystkic utrzymuja si¢ jednakowo
dlugo, ale miasto i powiat nigdy nie pozostaja bez lokalnej prasy.

Redakcje tygodnikéow gloszq, ze sa niezalezne, ale
wszystkie wspolpracuja z sanacja 1 od niej otrzymujy dotacje,
dzi¢ki czemu mogly si¢ utrzymaé. Tygodniki opozycyjne byly
likwidowane przy pomocy rdéznych szvkan jak konfiskaty a na-
wet wi¢zienic redaktorow.

Jeden z tygodnikéw dobrze ustalit swoj byi — to »Glos
Podhala<. Naklady tych czasopism sg daleko wicksze niz w cza-
sach austriackich. Wyrdézniaja si¢ takze formatem, ktéry jest
zawsze wickszy od poprzednich. We wszystkich spotykamy duzy
rozmaito§¢ artykulow. Wszystkie tygodniki pozostawily po sobie
cenny zbior artykuldw, stojgcych na wysokim poziomic...

Trwajaca od kilku lat cigglo§¢ wydawnicza nowosadeckich
tygodnikow, pobudzila miodziez Il Gimnazjum im. Boleslawa
Chrobrego do stworzenia wlasnego organu, w ktérym moglaby
wypowiedzie¢ swe pragnienia i mysli, a réwnoczes$nie przedsta-
wi¢ owoce wlasnej tworczoscel, czy to w prozie, czy w poezji.

Z poczatkiem roku 1927 rozpoczely sic w tej sprawie liczne
narady, ktérym zawsze przewodniczyl prof. Stanistaw Bugajski
Powoli zaczal si¢ krystalizowaé obraz nowego wydawnictwa.

Pierwszym publicznym wystapieniem mlodziezy gimnazjalnej
bylo wydanie w r. 1927 odezwy w sprawie wydawnictwa, w kto-
rej rdwnoczesnie podano, jaki jest cel 1 co pragnie si¢ osiggnaé
przez to nowe czasopismo. Tresé¢ odezwy jest nastgpujaca:



Konto czekowe P. K. O. 408.1€0. Cena nameru 25 gr.
" Oplata pocztowa uiszczona ryczaltem.

Rok III Nowy Sacz, dnis 1 marca 1929, Nr. 3.

Wystawa.

W dniach ed 7-go do 20 go stycznia b. r. otwarta byla w Krakowie Okregowa
Szkolna Wystawa prac, mlodziezy szholnej, jako wstep do wielkiej wystawy w Poznaniu.
Podobne okregowe wystawy szkolne odbywaly sie w innych wickszych miastach Polski.

Szkoly z Nowegn Sgcza poslaly réwniez swoje eksponaty do Krakowa. Miedzy
innemi w csobnej sali, mieszczacej w sobie prace mlodzieiy w zakresie nauki jezyka
polskiego, znaj- - dowal sie st6l




Do mlodziezy!... Cheae daé szerokim kolom miodziezy moz-
no$¢ wypowiedzenia sie i rozwini¢ceia zdolnosei tworezyceh, a za-
razem pragnac ja poinformowaé o aktualuyeh sprawach z dzie-
dziny radia, astronomii, krajoznawstwa, literatury, szachow i sporiu,
postanowilismy wydawaé¢ dwutygodnik poswiecony zagadnieniom
zajmujacym miodziez. Spodziewamy si¢, ze mlodziez nie zawiedzie
naszego oczekimania, zainteresuje si¢ i poprze nasze dazenial..®

Rownoczesnie na tym samym ogloszeniu rozpisano konkurs
na nazwe majgcego wychodzié czasopisma: ,Aby daé mlodziezy
mozno$¢ wspolpracy z nami. oglaszamy konkurs na tytul dwu-
tygodnika. Projekty nadsyla¢ nalezy najdalej do 15 lutego do
Redakeji. Najlepsze trzy projekty zostang nagrodzone. Picrwsza
nagroda 5 z1, druga 3 z1. trzecia 2 zi. (Podpisano). Redakeja w No-
wym Saczu — Il Gimnazjum!®.

Jak widzimy, nagrody konkursowe byly bardzo skromne,
ale odpowicdnie do zasobow finansowych Redakceji. Z nadesta-
nych projektow wybrano nazwe »Lot«.

Pierwszy numer nowego dwutygodnika ukazal si¢ I marca
1927 roku. Wychodzit { i 15 kazdego miesigca. Byl drukowany
w Nowym Saczu. format waly (30x20 cm), obj¢tosé 12 stron. Od-
powiedzialnym redaktorem byl prol. St. Bugajski, ktory zorga-
nizowal cale wydawnictwo. Komitet redakcyjny tworzyli ueznio-
wie 1l Gimnazjum. Naklad pisma 1000 cgz.

Tre$eig kazdego numeru dwutygodnika byly artykuly nade-
stane przez uczniow, a przez Komitet redakeyjny zakwalifikowane
do druku. Jednak ukiad tresci nie we wszystkim spelnial zapo-
wiedz odezwy.

Kazdy numer rozpoczynano od artykulu wstepnego, nawia-
zujycego do jakiejs rocznicy dziejowej albo waznych spraw aktu-
alnych. Potem nast¢powaly jakie§ oméwienia z literatury, trochg
poezji czy jakich$ opowiadan prozy, wreszcie artykuly z zakresu
muzyki, malarstwa, architektury. Osobne, stale si¢ powtarzajace
rubryki to: »Rzeczy ciekawe¢, »Nasze zycie¢, »Rzeczy wesoleg,
»Zagadki«, »Szarady<«. W poczatkowych numerach jest przewaga
literatury, brak artykulow o sporcie, krajoznawstwie oraz jakich-
kolwiek rycin. Dopiero w trzecim roku wydawnictwa zaczynajy
si¢ pojawia¢ drzeworyty. ktore wykonywala sama miodzicz.

Gdy po paru miesigcach zrobiono przeglad dokonanych prac,
Redakcja skarzyla sie, ze nie cala mlodziez poparta te wysitki,
ze przysiowiowy slomiany ogien wnet przeminal, ze trzeba byto
duzcgo zaparcia sig, by wytrwaé przy zapoczgtkowanym dziele.
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Autorzy, ktorych prace nie zostaly wydrukowane, obrazali sie
na Komitet redakeyjny. Nie rozumieli oni, ze Redakeja nie mogla
wszystkiego drukowaé, majac na wzgledzie dobor tematow. po-
ziom artykulow, sposob opracowania. Komitet inéwi o sobie:
«Zbrojni w zdobyte do$wiadczenie, ufni w zwycigstwo dobrej
sprawy, kroczyé bedziemy nadal po obranej drodze wysitku,
z gleboka wiarg w wieczyste idealy Dobra. Pi¢ckna i Prawdy”.

Dowodem tego zapalu do pracy jest urzadzenic »Wystawy
miodej prasy na zamku« w Nowym Saczu pod haslem: ,Chcesz
wicedzieé, jakie mys$li nurtuja w duszy mlodziezy polskiej, idZ na
wystawe i przegladnij pisma*. Jej otwarcie nastapilo dnia 11 czerw-
ca 1928 roku. Trwala ona przez caly tydzien. W cztery dni po
otwarciu urzadzono w sali Ratusza »Zywy dziennik Lotuc. Pro-
gram bardzo urozmaicony obrazami Swietlnymi... Bylo troche
przykro organizatorom tych imprez, ze spoleczenstwo slabo po-
parlo ten wysilek 1 malo zainteresowalo sie ich praca.

W trzecim roku wydawania »Lotu« tak ocenil »>Glos Pod-
hala< (z 22. II[. 1931 r) ten dwutygodnik: ,Naprawde pierwszy
numer tego mitego wydawnictwa ma dusz¢. Czué w nim kieru-
nek, czué silg i energiec nowej reki redakeyjnej, ktora dba o roz-
norodno$é tresci, interesujacy tekst i ciaglosé miodzienczej linii!
Naprawde miodzicz nasza winna swoj »Lot« pieécié jako naj-
piekniejszy wyraz jej szerszego rozwoju. winna pismo popicraé
tymi drobnymi kwotami prenumeraty, bo nie jest wiele takich
szkol, hiore maja ten zaszezyt wazyé na niwie publicystycznej,
a i dyrekc¢je gimnazjow dumne byé moga ze swych miodych
wychowankow™.

Komitet redakeyjny wydal sze§é rocznikdw. Dwuiygodnik
przestal wychodzi¢ w roku 1931. Rosly coraz bardziej nalezyto$ci
za prenumeratg. Poniewaz administracja »Lowuc nie otrzymywala
zadnych dotagji, nie mogla podolaé wyplatom za druk i papier.
Jednak dokonala wiele. utrzymujac tak dlugo pismo. Ze strony
grona nauczyciclskiego redaktorami byli: prof. Stanislaw Bugajski.
Kazimierz Golachowski. Wojciech Janczy, Stanislaw Komar,
Bolestaw Nytko... ’

Po upadku sLotu¢ miodziez nie bardzo chciala si¢ pogodzié
z brakiem swego organu. Rozpoczely sie debaty na ten temat,
ktore w koncu doprowadzily do pozytywnego wyniku. W lutym
1933 roku wyszio nowe pismo mlodziezowe pod nowym tytulem:
»Zew Gér« — organ zrzeszenia mlodziezy szkol Srednich w No-
wym Saczu,
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Jak powstal »Zew Gor«? Na to pytanie odpowiedzial jeden
z bylyeh wspéipracownikow: ....nie na szumnych zebraniach, ale
na korytarzu, w Swietlicy... My§l powsiania pisma, po likwidacji
dotychezasowego »lotu« nie byla wynikiem bezprzyczynowym,
lecz byla koniecznoscia kulturalng miodego pokolenia... Mlodziez
w swej pracy musialaby doj$é predzej czy pozniej do stworzenia
sobie pisma, bedacego zwierciadlem zycia 1 jej zainteresowan...
Zmicniwszy jedynie nazwe, wigzala sie symbolicznie z kraing
skalistych Tatr, skad slychaé zew pot¢zny: »nawolywanie do
pracy Miodego Podhala«.”

Cel swego pisma tak okreslono: .PowiedzieliSmy sobie przed
poltora rokiem, wspdlnym wysitkiem powolujemy do zycia organ
prasowy, kiory przy solidarnym poparciu mlodziezy szkolnej, ma
poglebiaé¢ w nas wiedze ogdlng, ujawniaé sil¢ zywotng w nas
miodziezy, ma byé doradca i powiernikiem, nieodigcznym druhem
kazdej uczennicy, kazdego ucznia Wychodzac z zalozenia. ze
w jedno$ci sila, ujawniliSmy ja w calej pelni, wypuszezajace pis-
mo, jakim nie kazda szkola poszczycié sie moze ™.

Pierwszy numer ukazal sie w lutym 1933 roku i od tego
czasu czasopismo wychodzilo bez przerwy az do wybuchu dru-
giej wojny Swiatowej. Obecne pismo, w przeciwstawieniu do dwu-
tygodnika »Lotu¢, bylo miesiecznikiem wydawanym w polowie
kazdego miesiaca (z wyjatkiem wakacji). Zachowano dawny for-
mat (30x22 cm), ale objetosé byla wieksza, bo 20 stron. Naklad
od Z00 do 1000 egzemplarzy.

»Zew Gor« od pierwszego numeru byl bardzo bogato ilustro-
wany. Posiadal barwne okladki i duzo mniejszych ilusiracji. ale
takze calostronicpwe. Klisze wykonywala sama mlodziez. »Zew
Gor« byl drukowany w Nowym Saczu, w réznych drukarniach.

Aby zachecié mlodziez do twérezej pracy, Redakeja rozpi-
sywata od czasu do czasu konkursy na nowele, felietony z zycia
miodziezy, rézne wiersze. Byly takze konkursy fotograficzne, by
miodziez nauczyla sie patrze¢ na krajobraz. Aby urozmaicié
zewnetrzny wyglad miesiecznika, rozpisywano konkursy na winiete.

Dla unikniecia jednostronno$ci w treSci pisma utworzono
nastepujace dzialy: gospodarczy, polityczno-dyskusyjny, literacki,
humoru, rozrywki i sportu, graficzny, ogdlny, mlode piora, har-
cerskiej doli, zycie mlodziezy. Po7niej dodano dzial: méwimy
o poezji. Na czele kazdego dzialu stal kierownik.

T 9 Zew Gor, or 1,
%Zew Goér, or 15 z dnia 15, V. 1935,

e
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Organizacja pracy jest podobna jak w »Locie«, ale z pew-
nymi réznicami na korzy$é nowego pisma. CaloScig kierowal
Komitet redakeyjny, ktory skladal si¢ z kierownikow poszcze-
golnych dzialow: byl naczelny redaktor (zawsze uczen), odpo-
wiedzialnym redaktorem byl zawsze ktoryS z profesoréw. Po-
niewaz pismo bylo bogato ilustrowane, kierownikiem tego dziatu
byl prof. Romuald Regula. artysta malarz. Strone literacko-tech-
niczng opracowywal Tadeusz Giewont-Szczecina. miody literat.
b. uczen Il Gimnazjum.

Sprawy administracyjne wylaczono zupelnie i stworzono
osobny dzial, kiorego kicrownikiem byl prof Emeryk Samogyi.
Tutaj nie mamy juz nawolywan o zalegla prenumerate, nie ma
narzekan na brak pieniedzy. Z jednego zachowanego zestawienia
rachunkowego za pare lat wynika, ze w kasie byla zawsze po-
wazna nadwyzka.

Po paru latach pomocy w wydawnictwie odszedt T. Giewont-
Szczecina Komitet redakeyjny tak ocenil jego prace w notatce
od Redakeji: ,Tadeusz Giewont-Szezecina, ktory od samego pow-
stania pisma calym sercem oddal si¢ pracy nad podniesieniem
jego poziomu. opuécil grono wspélpracownikow »Zewu Gork.
Czerpali od niego cenne wskazdwki co do stromy technicznej
i literackiej pisma. Dlatego zegnajac tez z prawdziwym zalem
p. Giewont-Szczecing mozemy jednak stwierdzié, ze bedzicmy
si¢ starali, aby nie obnizyé dotychezasowego wysokiego pozio-
mu pisma’'.

Od czasu do czasu Redakcja przypomina mlodziezy cel
miesieccznika. W numerze 23/24 czytamy: .Celem naszym jest, by
»Zew Gor« byl cegietka w budowie Panstwa naszego, przez za-
prawianie do zmudnej. samodzielnej pracy... Celem naszym jest.
by gazetka nasza byta zwierciadlem naszych mysli i uczué, da-
zen i zainteresowan mlodziezy klas nizszych i wyzszych. Ale ce-
lem rowniez naszym jest, by byl nasza gwiazda przewodnia,
naszym kierownikiem duchowym®...

Jakby w przeczuciu tego, co mialo nastapié Redakceja robi
w maju 1939 roku zestawienie z dotad dokonanych prac w wy-
dawnictwie »Zewu Gére w artykule pt. ,,Jubileuszowe spojrzenie”.
Czytamy tam: .ldac po linii rozwojowej pisma, zaobserwujemy
dojrzewanie idcowe w kierunku ukulturalnienia mlodziezy sa-

St Zew Gor, nr 16 2 1935 r.
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deckiej, a z tym pozytywne wyniki wplywu »Zewu Gér« na éro-
dowisko miejscowe. Poza tym nasze pismo reprezentowalo w prze-
ciagu swego istnienia rozne podejscia do programu ideowego, ale
tez oscylacje to w te. to w owg stron¢. nie wykraczaly nigdy
poza obreb zainteresowan miodziezy i byly zawsze wiernym jej
obrazem. za$ poziom pisma byl »taki jakimiScie sami byli (nr 10)<...”

....celem jedynym naszej pracy jest wychowanie sie, ktore
moze zaistnie¢ tvlko przy réznicy pozioméw intelektualnych.
stqad pewna grupa ludzi podejmuje sie pracy pedagogicznej —
utrzymania stosunkéw miedzy miodziezg i wzajemnej wymiany
kultury. Do pracy tej podchodzilo Nasze Pismo roznic. zaleinie
od potrzeby duchowej mlodziezy. W kazdym razie »Zew Gore
przechodzil zmian¢ swego oblicza wewnetrznego od  kierunku
panstwowo-tworezego do kulturalno - literackiego. StaraliSmy sie
daé¢ ogolowi zdrowa my$l mlodziezowa, z dala jednak od wsze-
lakiego werbalizibu i patosu, i zawsze taka, ktora bylaby zrozu-
miana przez wszystkich”...

»,O dusze swg walczyla mlodziez na terenie samorzadu. dla-
tego pierwsza faza rozwojowa pisma jest wybitnie nastawiona
samorzgdowo, nie brak zainteresowan sportowych, politycznych.
a nawet byl czas zainteresowan gospodarczych. Od numeru
gdzie§ 25 poczyna przewazaé w piSmie tendencja literacka
sZew Gor« ma zaszezytny udzial w  ksztaltowaniu si¢ cha-
rakterow mlodziezy..."*

Zdaje si¢, ze doSwiadczenie uzyskane przy wydawaniu
»Lotu« dalo wiele przy nowym czasopi$mie. >Zew Gore stal jed-
nak daleko wyzej pod kazdym wzgledem od »Lotu«. Zyskal on
sobie uznanie nie tylko miodziezy wszystkich zakladow $rednich
w Nowym ale i w Starym Saczu. Organizacja Komitetu redakeyj-
nego byla daleko lepsza, a sprezysto$¢ administracji dawala moz-
nos¢ wydawania poszezegolnych numerdéw zawsze w wyznaczo-
nym terminie. ”

2Zew Gér, nr 50 z 1939 1.



III. Prasa w Polsce Ludowej (1945 — 1961)

.

Dnia 20 stycznia 1945 roku zostal Nowy Sacz oswobodzony
od okupanta hitlerowskiego, a juz 8 lutego ukazuje si¢ picrwsze
codzienne pismo o malym formacie. Wprawdzie bylo ono
bardzo skromme. bo zaledwie dwustronicowe, ale wszyscy miecsz-
kafncy naszego miasta byli tak spragnieni czytania prasy codzien-
nej. ze zwykle caly naklad rozchodzil si¢ w ciagu paru godzin.

Tym pierwszym pismem, wychodzacym juz w wolnej Polsce
Ludowej byt »Dziennik Ziemi Sadeckiej<. wydawany przez Po-
wiatowy Wydzial Informacji i Propagandy w Nowym Saczu.
Pismo bylo drukowane na miejscu.

Pierwszy numer zawieral odezwe: »Do ogétu Obywateli
Ziemi Sadeckiej< wydang przez owczesnego starosie powia-
towego St. Goraka. Zawierala ona hold dla mieszkancow miasta.
za wytrwanie w wiernosci dla Polski w tej krwawej i ci¢zkiej
niewoli. oddanic czei tym wszystkim. kiorzy zlozyli swe cenne
zycic w obronie Ojczyzny. Odezwa koficzyla sie wezwaniem
wszystkich mieszkancéw miasta do pracy dla wolnej Ojczyzny
Ludowej. Reszt¢ pisma wypelniaty wiadomosci z pola walk, ktore
sie jeszcze toczyly na Zachodzie, a takze wiadomo$ci ze Swiata.
Podobna tre$é mialy 1 nastepne numery.

Od piatego numeru zwigksza si¢ objeto$é pisma do czterech
stron. Oprocz artykulow wstepnych. komunikatéw z frontu. wia-
domodci ze §wiata pojawily si¢ pierwsze opowiadania o okrop-
nosciach, jakie przezyvwali ci wszyscy, ktérzy byli zabrani przez
Niemcow do obozéw Smierci. »Dziennik Ziemi Sadeckicj« wiy-
chodzit do 1 marca 1945 roku. Wydano ogélem 17 numeréw na
twardym. kolorowym papierze.

Od dnia 2 marea tego roku wychodzil takze codzienny, dwu-
stronicowy »Biuletyn Informacyjny Ziemi Sadeckiej<. Ukiad tresci
byt podobny jak w poprzednim czasopismie. »Biuletynu [nforma-
cyjuego< wyszto 69 numerow.

Procz tego dziennika wydano dnia 20 kwietnia 1945 r.
sdednodniéwke Polskiej Partii Robotniczej i Polskiej Partii Socja-
listycznej¢ o szeSciostronicowej ohjetosci. Zawierala ona » Rozwa-
zania 1 Majowe, artykuly jak: Praca fundamentem niepodlegtosci.
Walka o nowe tory dla kolejnictwa. rézne drobne wiadomo$ci...
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Dnia 50 kwietnia 1945 r. obie partie wydaly druga jedno-
dnidowke o objetoSci czterech stron pt. »Gtos Sadecki<. W dniach
18—25 kwietnia 1948 r. pod hastem ,Zwiazki Zawodowe dzwignia
rozwoju spotecznego™ ukazala sie >Jednodniéwka Powiatowej Ra-
dy Zwiqzkéw Zawodowych w Nowym Sqczuc pod redakeja mgra
Ryszarda Gessinga, zawicrajaca na 19 stronicach formatu 30x22 ¢m
kilka cickawych artykulow i sporo materiatu informacyjno-sta-
tystycznego z zycia sadeckich Zwigzkow Zawodowych.

Na tych trzech jednodniowkach konezy si¢ lokalna prasa
nowosadecka tego ‘czasu.

Po tych pierwszych moze nieco skromnych, ale waznych
probach wydawniczych, ktore dla micjscowej ludno$ci byly bar-
dzo cenne, wobec dwezesnych wielkich trudno$ei komunikacyj-
nych. nastepuje teraz dluga, prawie dziesiccioleinia przerwa.
Przez ten okres Nowy Sacz nie ma zadnego. wlasnego organu
prasowcgo.

Dopiero dnia 1 listopada 1954 roku zaczynaja wychodzi¢
»Wiadomosci Sadeckie«, jako organ Powiatowej Rady Narodowej.
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Komitetu Powiatowego
Frontu Narodowego w Nowym Saczu. Format pisma $redni (40x
50 cm), objeto$é cztery swony, naklad 5000 egzemplarsy. druko-
wane w Krakowie w Drukarni Zwigzkowej.

Wydanie pierwszego numeru poprzedzil prospekt, ktory glo-
sit, ze nowe pismo bedzie podawaé informacje z zycia naszego
powiatu. reportaze z miasteczek i wsi powiatu, wiadomosci kul-
turalne, humor, satyre i bogaty dzial ilustrowany. W pierwszym
numerze, kiory ukazal sie dnia 1 listopada 1954 r. Redakcja
Z\%raca sie do czytelnika w nastepujgcych stowach:

.l teraz gazeta bedzie jeszcze jednym sposobem zblizenia
do ciebie wtadzy terenowej. Powigze silniej twoje codzienne
sprawy z aparatem rad. Zblizy ku Tobie najpilniejsze zadania.
jakie stoja przed nami wszystkimi, przed naszym narodem...
Guzeta pragnie staé si¢ twoim przyjacielem. Wspdlnie na te przy-
jazn musimy sobie zastuzyé. Redakcja »Wiadomosci Sadeckiche
postara sie da¢ Ci najciekawsze, roznorudne materiaty, z ktérych
moglbys korzystaé i jako rolnik-fachowiec i jako obywatel. z k1o-
rych mogtby$ sie dowiedzieé o tradycjach twej picknej ziemi
i o doSwiadczeniach twych krajan. Tyle my. A Ty? Ty nie mo-
zesz byé tylko czytelnikiem. Musisz wraz z nami wspolredago-
wacé gazete.
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Do dnia 20 grudnia 1954 roku wyszio tylko pi¢¢ numerdw.
W nastepnym roku (1955) nastepuje w wydawnictwie trzymie-
sicczna przerwa. Dopiero od dnia 20 marca 1955 roku. w nie-
zmicnionej objetosei (czterech stron) i formie ukazuja sie nastepne
numery »Wiadomos$ci Sadeckich«, ale do§é niercgularnie. Mialy
one wychodzié dwa razy w miesigcu, tymczasem przewaznie wy-
chodzity w diuzszvch okresach czasu. Od sierpnia ukazuja sie
numery podwojne. ale licza tylko szes$¢ stron objetosci.

Redakcja miescita sic w budynku Pow. Rady Narodowej.
ul. Jagiellonska 33. Od dziewigtego numeru tj. od czerwca (955
roku pojawia sic »Gaweda Morcina Nalepiokac, ktora jest prawie
w kazdym numerze tego pisma. Autorem tych gawed byl Roman
Pawlowski. Od 11 numeru R. Romanski zamieszcza artykuly
pt. »Nowy Sacz we wspomnieniach i opowiadaniach«. QObie po-
zycje cieszyly sie duza poczytno$eig. W roku 1956 »Wiadomosci«
staly sie miesiceznikiem.

Od 35 numeru j. od wrze$nia 1956 r. zmienia si¢ tytul
czasopisma. Redakcja tak zawiadamia swoich czytelnikow: _Juz
od biczacego numeru »Wiadomosci« przeszly na dwutygodnik.
Petna nazwa brzmi: »Wiadomoéci Sadecko-Limanowskie« Na ta-
mach poruszaé bedziemy bogata i réznorodng problematyke lo-
kalng. Szerze) niz dotychezas zajmiemy si¢ zagadnieniami wsi.
Informowaé bedziemy o najaktualniejszych wydarzeniach naszych
miast i miasteczek™.

Jest to wynikiem polgczenia wspolnych wysitkow Redakcji
»Wiadomos$ci Sadeckiche z Redakcja »Echa Limanowskiego« na
rasadach autonomicznej komdrki organizacyjnej, uirzymujacej
si¢ na wlasnym budzecic. Macierzysia Redakcja z siedzibg w No-
wym Saczu obejmuje terytorialnie powiaty nowosadecki i lima-
nowski.“... W poczatkowej fazie, gazeta nasza ukazywaé sie¢ bedzie
dwa razy w miesigcu, jako dwutygodnik w oSmiostronicowym
wydaniu. Z czasem bedziemy si¢ starali przej$é na tygodnik,
a nawel na dziennik“®?,

Nowe pismo redagowato kolegium, drukowano je w Kra-
kowie. a wydawca byt Komitet redakcyjny. I'lany byly bardzo
pickne. ale ich wykonanie bylo bardzo trudne. Juz nastepny nu-
mer liczyl tylko sze§é stron. Dnia 22 lutego 1957 roku wychodzi
czwarty numer w tym roku. a 47 ogolnej liczby i zawiera tylko
czlery strony. Jest to ostatni numer tego wydawnictwa.

3 Wiadomos$ci Sadeckie, nr 35 z dnia 10. VIIL. 1956 r.
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Wobec tego. ze »>WiadomosSci« przestaly wychodzi¢, prace
wydawniczy podjal »Klub Ziemi Sadeckiej« w kwictniu 1957 r.
Nowe czasopismo nosifo nazwe >Ziemia Sadecka< Organ Klubu
Ziemi Sadeckicj. czasopismno kulwralno-spoleczne. Nie ma wicge
okre§lenia co do czasu wydawania. Nakiad 7000 egzemplarzy.
Pierwszy numer nie ma okreslonego miejsca druku. drugi byl
odbijany w Tarnowie.

Zasiegiem swoim pismo mialo obejmowaé nastepujace micjs-

cowosci: Nowy Sacz — Limanowa — Stary Sacz — Krynica —
Grybow — Mszana Dolna — Piwniczna — Tymbark — Dobra —
Muszyna — Zegiestow. Redakcja zwraca sic do czytelnikow

z nastepujagcym wyjasnieniem: .Zespol redakeyjny  bedzie sie
opieral w swej pracy na prze§wiadezeniu, ze gazela stanie sie
nowym osrodkiem twarczej inicjatywy Swiadomych obywateli
regionu sadeckiego i limanowskiego. Pragnicmy. by pismo nasze
stalo sie trybuna. z kiorej beda mogli wypowiadaé si¢ wszyscy.
ktorym bliskie sy palace problemy Sadeczyzny...

~Wiele uwagi poSwiecimy sprawom miodziezy. walczacej
o wyjscie ze §lepego zautka. do ktorego wpedzily jy wypaczenia
minionego dwudziestolecia. W oparciu o prezne srodowiska artys-
tyczne. zamierzamy przyczynié¢ sic — choé¢by w skromnym za-
kresie — do rozpowszechnicnia znajomosci plastyki i muzyki
wérod szerokich rzesz spoleczenstwa...

»Systematycznie zamieszezaé bedziemy informacje o przesz-
fosci Sadeczyzny, korzystajac z pomocy miejscowych znawcow
zagadnien historycznych. | wreszcie sprawy rolnictwa — naj-
wazniejsze chyba dla naszego regionu. Doceniajac ogromne zna-
czenic nowej polityki panstwa w stosunku do wsi, pragniemy
przyczynié¢ si¢ do realizacji wszystkich planéw. zmicrzajacych
do dzwigni¢cia naszego rolnictwa z upadku...

»Mozliwosci rozwojowe naszego regionu sa ogromne. Kazdy
wysifek majacy na celu ich realizacje, zasluguje na uwage i po-
parcie. »Ziemia Sadecka< chee si¢ sta¢ o$rodkiem jednoczenia
tveh wysitkow. Od Was, Czytelnicy, zalezy. c¢zy te zamierzenia
przerodza si¢c w rzeczywistosé...”

Checi byly wielkie, ale przeszkody jeszeze wicksze. Pismo
zapowiadalo sie bardzo interesujgco. Wielka rozmaitosé¢ artyku-
16w. Jednak ograniczono si¢ do wydania dwoch numerow. Za-
wieszenie tego czasopisma bylo z wiclkg szkodg dla calej Sy-
deczyzny.
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Jeszcze w roku 1956, rownoczesnie z wychodzacymi wtedy
»Wiadomosciamig, ‘ukazalo si¢ nowe pismo: »Kolejarz Podhalac.
redagowane przez Kolegium redakeyjne przy komitecie PZPR
wezla PKP w Nowym Saczu. Objeto$é sze§é stron. Pismo pow-
stalo w czynie | majowym, jak glosi dopisek.

Redakcja zawiadomila czytelnikow. ze »Kolejarz Podhala«
nie ogranicza ani szpalt, ani tez zainteresowan do spraw czysto
kolejowyceh, jak to sugeruje tytul ccasopisma. »Kolejarz Podhalac
mial si¢ ukazvwaé raz na miesigc. .Bedzie stawial czolo trud-
nosciom. bedzie keytykowal kazde zlo i chee stuzyé spoleczenstwu
Podhala z calych sil. w miar¢ swych skromnych mozliwosci“...

Numer czerwcowy jako nastecpny wyszedl z duzym op6z-
nieniem. Kolegium redakeyjne zawiadamia czytelnikow. ze z uwagi
na zmiany organizacyjne musi przerwaé na pewien okres dalsze
wydawanie »Kolejarza Podhala<. ,Wierzymy, ze ten okres bedzie
krotki“. Niestety trwa on do dnia dzisiejszego.

Trzeba tu jeszeze wymienié cztery okolicznosciowe wydaw-
nictwa. w kiorych znalazlo si¢ duzo interesujacego materialu in-
formacyjno-statystycznego z dziedziny zycia polityeznego. gospo-
darczego, spolecznego. oéwiatowego i kulturalnego naszego miasta
I powiatu.

WJednodniowka z okazji Zjazdu Absolwentéw Liceum dla
Pracujgcych w Nowym Saczu”, 1948—1938, format czworki, str. 20.
nakiadem Liccum dla pracujaceych (do uzytku wewnegtrznego)
w 1000 egzemplarzach. drukowana w Nowosadeckich Zakladach
Przemystu Terenowego...

LSSadecki IKksperyment — Nowy Sacz, powiat 1 miasto®.
wydawnictwo Powiatowego i Miejskicgo Komitetu Frontu Jednosci
Narodu, Nowy Sacz, styczen 1958, format ésemki, str. 20+3 nlb.
z ilustracjami. Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego...

SZiemia Sadecka w latach 1945 — 1959” — Jednodniowka
wydana nakladem Powiatowego Komitetu Frontu Jednosei Narodu
w Nowym Sgczu, format ésemki, stron 47. z ilustracjami. opra-
cowanie: ). Kozubowa 1 ). Michalewicz, obwoluta Stanistawa
Szafrana. Nakiad 5000 egz. Drukainia Nowosadeckich Zakladow
Przemystu Tercnowego w Nowym Sgezu...

~Na Sadeckicj Ziemi © — opracowal Zdzistaw Dudzik, Re-
dakcja 1 uktad graficzny — Lucjan Piekarz. okladke projektowat
Stefan Berdak. wydawca Powiatowy Komitet Frontu Jednosci

= L
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Narodu, Nowy Sacz, 1961 r., format 6semki, str. 68 z ilustracjami.
nakiad 6000 egzemplarzy, Drukarnia Zwigzkowa w Krakowie...?!

Obecnie wiadomoéei lokalne zamieszczane sa w obu kra-
kowskich dziennikach na ostatniej zazwyczaj stronicy. a miano-
wicie w »Gazecie Krakowskiej« — organie KW — Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotni®zej, wydanie A—F (ktéra posiada swaj
Oddzial Redakcji w Nowym Saczu. przy ul. Jagiellonskiej 10 pod
kier. red. Marii Wolanskiej) oraz w »Dzienniku Polskim¢« wydanie
ABCD w kolumnie »Weczasy, Turystyka. Uzdrowiska< (ktora po-
siada swojego przedstawiciela mgra Tadeusza Dobka, Nowy
Sacz. ul. Reja)...

Nadmienié przy tvin wypada, ze takze Redakcja »>Stowa
Powszechnego« posiada w Nowym Saczu swoj Oddzial przy ul.
Kosciuszki, ktory jest rowniez placowka kulturowa. organizujacy
akeje odezytowo-wystawowe.

% Czuje sie w milym obowigzku podzickowania mgrowi Antoniemu
Sitkowi za uzyczenie mi z prywatnych jego zbiorow czterech ostatnich wy-
dawnictw oraz Jednodniowki PRZZ z roku 1948.
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Spis czasopism i jednodniéwek nowesadeckich
z lat 1891 — 1961

. Szkolniciwo Ludowe — dwutygodnik (1891 — 1894)
. Szkolictwo — dwutygodnik (1895 — 1913)
. Mieszczanin — dwutygodnik (1894 — 1900)
. Sadeczanin — dwutygodnik (1900)

Glos z Nowego Sacza (1902)

. Gazeta Pocztowa (1902)

. Zwigrek Chiopski (1894)

. Gazeta Sadecka — dekadowiec (1909)

. Parochaod (1897)

. Rozwoj (1905).

. Dziei — dwutygodnik (1907) ‘

. Glos Ziemi Sadeckiej — tygodnik (1912 — 1913)

. Ziemia Sadecka — tygodnik (1913 — 1914)

. Nowiny Wojenne — dziennik (1914 — 1915)

. Nasz Glos — tygodnik (1914)

. Dziennik Urzedowy c.k. Starosiwa... (1912 — 1919)

. Gazeta |.wowska — kilka numerow (1914)

. Robotnik — miesiecznik (1922

. Trybuna Spoleczna — dwutygodnik (1922)

. Nowy Zwigzek Chiopski — dwutygodnik (1924)

. Zwigzek Chiopski — dwutygodnik (1925)

. Zloty Rog — miesi¢cznik (1924)

. Goniec Podhalanski — tygodnik (1926 — 1927)

. Podhalanski Kurier Tygodniowy (Kurier Podhalanski). 1927
— 1929

25. Glos Podhala — tygodnik (1929 — 1939)

. Polak — dwutygodnik (1932)
. Nowiny Podhalanskie — tygodnik (1934 — 1936), miesi¢cznik
(1937—8)

8. Podhalanska Prawda — tygodnik (1938 — 1939)

. Watra Podhala — miesiecznik (1936)

. Lot — dwutygodnik mlodziezowy (1927 — 1931) -

. Zew Gor — miesiecznik miodziezowy (1933 — 1939)

. Dziennik Ziemi Sadeckiej (8. II. — 1. 11I. 1945)

. Biuletyn Informacyjny Ziemi Sadeckiej — dziennik (1945)
. Jednodniowka PPR i PPS — 20. IV, 1945
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35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.

42.
45.
44.

Glos Sadecki — jednodniowka PPR i PPS — 30. IV. 1945
Jednodniowka PRZZ w Nowym Sgczu, 18—25. IV. 1948

Wiadomosci Sadeckie — dwutygodnik, miesi¢eznik (1954
— 1956)
Wiadomo$ci Sadecko-Limanowskie, — dwutygoduik (1956-1957)

Ziemia Sadecka — 2 numery (1957)

Kolejarz Podhala — miesiecznik (1956)

Jednodniowka z okazji Zjazdu Absolwentow Liceum dla Pra-
cujacych (1948 — 1958)

Sadecki Eksperyment — Jednodniowka P. 1 M.K.—F.J.N. 1958
Ziemia Sadecka w latach 1945 — 1959, Jednodniéwka PK—FJN
Na Sadeckiej Ziemi — Jednodniowka PK—F]N, 1961.



Andrzej ZABOROWSKI

Zbiory Muzeum w Nowym Sgczu

Niniejszy artykul nie omawia dokladnie wszystkich ckspo-
natow i nie analizuje ich wartoSci; opracowanie takie wymagatoby
obszerniejszej publikacji. Celem pracy jest poinformowanice o naj-
cickawszych pozycjach, znajdujacych si¢ w zbiorach.

Muzeum w Nowym Saczu zatozono w roku 1892 przy Biblio-
tece Miejskiej im. Jozefa Szujskiego. W r. 1902 wraz z Bibliotekg
przeszio pod zarzgd Towarzystwa Szkoty Ludowej, a w r. 1909
sreorganizowance zostalo jako Muzeum Ziemi Sadeckicej.

W programie dziatalno$ci Muzeum lezalo zbieranie przed-
miotow kultury materialnej, dziet sztuki 1 materiatow historycz-
nych zwigzanych z Ziemia Sadecka (wykopaliska archeologiczne.
narz¢dzia pracy. sprzety, naczynia, ubiory ludowe. tkaniny, ob-
razy. rysunki. rzezby. pamiatki historyczne, akia cechowe, plany
i mmapy, dokumenty, fotografie itp.).

W sierpniu 1938 r. zbiory udostepniono zwiedzajacym. two-
rzac ekspozycje w salach zamku nowosgdeckiego. Wybuch wojny
wr. 19391 kilkuletnia okupacja przerwaly dalszy rozwdj Muzeum.

W styczuiu 1945 r. zamek zostal wysadzony w powietrze.
a znajdujace sie w nim zbiory ulegly kompletnemu niemal znisz-
czeniu. Po odzyskaniu niepodlegloéci reaktywowano Muzeum
jako instytucje miejska. W grudniu r. 1949 zosiato przejete przez
Ministerstwo Kultury i Sztuki w zarzad i1 uzytkowanie Panstiwa,
a nadzor nad nim oddano Muzeum Narodowemu w Krakowie.

Pierwsze lata powojenne charakteryzowaly duze trudnosci.
przede wszystkim natury lokalowej. Nowo powstajace zbiory
umieszcezano holejno w zabytkowym budynku poklasztornym przy
ul. Pijarskiej 21, przenoszono na ul. Jagiellonska i Dunajewskiego,
az wreszeie ulokowano w przvznanym na rzecz Muzeum zabyt-
kowym sDomu gotyckim« przy ul. Lwowskiej 3. W r. 1958. na
skutek ztego stanu wymienionego obiekiu. przeniesiono zbiory
do tymczasowych pomieszczen przy ul. Jagiellonskiej 14, gdzie
pozostaja zmagazynowane do chwili obecnej.
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Wspomniane warunki sprawily, ze od chwili reaktywowania
Muzeum nie moglo prowadzié¢ najbardziej efektownej dziatalnosci.
jaka jest ekspozycja zbioréw. Udostepniano je zwiedzajacym
w pomieszczeniach majacych charakter magazynow.

Kierownictwo Muzeum, chege chociaz w pewnym stopniu
pokazaé profil zainteresowan instytucji w zakresie gromadzonych
zbiorow, wprowadzito od paru lat zwyczaj corocznego urzadzania
wystaw sprawozdawczych, obejmujacych wybrane eksponaty, po-
zyskane w poprzednim roku. Wystawy te. urzadzane w tymcza-
sowych pomieszczeniach przy ul. Jagiellonskiej 14, ciesza si¢
stosunkowo duzg frekwencja. co $wiadezy o zaiuteresowaniu
zbiorami, a zarazem uwypukla konieczno$é rychlego remontu
wspomnianego wyzej »Domu gotyckiego«, po przejeciu ktorego
Muzeum bedzie moglo rozwingé normalng dzialalnosé.

Obok czynno$ci zwigzanych z nabywaniem 1 opracowywa-
niem muzealiow, zalatwianiem kwerend, akcja popularyzatorsko-
o$wiatowgq itd., Muzeum w latach 1959—1961 wypozyczalo szereg
eksponatow na wystawy urzgdzane w kraju i za granica. Bar-
dziej dokladnie jest to podane przy omawianiu zbiorow arrys-
tycznych. .

Muzeum posiada cztery dzialy: przyrodniczy. archeologiczny.
artystyczno-historyczny i etnograficzny.

Dwa pierwsze sa — jak dotad — bardzo stabo reprezento-
wane. W dziale przyrodniczym znajduje si¢ kilka wypchanych
ptakdw. czaszki zwierzat, zielnik. motyle itp. okazy majace cha-
rakter pomocy szkolnych.

W dziale archeologicznym zgromadzono ceramike oraz sie-
kierki krzemienne i kamienne; przedmioty te nie posiadaja jednak
dostatecznych metryczek, co w powaznym stopniu obniza ich
warto§¢. W rozbudowie omawianego dzialu Muzeum liczy na
przekazywanie pewnej ilosci materialow pochodzacych z wyko-
palisk, prowadzonych przez muzea i instytuty archeologiczne, jak
rowniez na zrozumienie u osob. ktére dokonaly przypadkowych
znalezisk.

W dziale artystyczno-historycznym na uwage zasluguja: —
zbiory sztuki cerkiewnej (ikony, krzyze procesyjne, feretrony,
lichtarze, pulpity), pochodzace z poludniowo-wschodnich terenow
Sadeczyzny, zamieszkalych do r. 1947 przez Lemkow (Berest.
Dubne, Jastrz¢bik, Krolowa Ruska, Leluchow. Mochnaczka,
Szczawnik, Tylicz, Wierchomla, Ziockie, Zubrzyk i inne). Obiekty
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te. rchrane i zabezpieczone przez Urzad Wojewodzkiego Kon-
serwatora Zabytkow w Krakowie, przekazane zostaly do Muzeum
w r. 1951. Szezegolnie interesujaca pozycje stanowig ikony (m. in.
z w. XVII), wéréd ktorych nie brak przykladow tworezosei lu-
dowej. opartej na tradycjach malarstwa cerkiewnego. Wybrane
ikony wypozyczano na nast¢pujace wystawy: Tkony—Nikifor—No-
wosielski, Stowarzyszenie Historykow Sztuki Oddzial w Krako-
wie, r. 1939. Sztuka ludowa zamieszkalych w Polsce Biatorusi-
néw, Litwinéw, Rosjan, Stowakdéw, Ukrairicéw i'Zydéw, Muzeum
Ewmograficzne w Krakowie, r. 1960. Wpystawa sztuki cerkiewnej,
Muzeum Narodowe w Krakowie, r. 1961;

— akwarele Nikifora z Krynicy, wspolczesnego wmalarza
-samouka, f.emka z pochodzenia. bedace w niektorych tematach
(np. postacie swietych. architektura) swoistg kontynuacjg tra-
dycji malarstwa ikonowego. Eksponowano je na wspomnianej
wystawie Tkony—Nikifor—Nowosielski oraz wypozyczano do Ju-
gostawii (r.1959) i do Niemieckiej Republiki Federalnej (r. 1961).

-— prace sadeckich artystow plastykow, m. in. Boleslawa
Barbackiego, Antoniego Broszkiewicza, Edmunda Cieczkiewicza.
Czestawa Llstera, Ewy Harsdorf, Jadwigi Kosalowej, Romualda
Reguly, Marii Ritter, Bronistawy Rychter-Janowskiej, Antoniego
Suchanka. Adama Walczynskiego (malarstwo. rysunki, grafika).
Micczystawa Bogaczyka (rzezba), Marii Miczynskiej (tkaniny).

— teka szkicow Jacka Malczewskiego (1854 — 1929), obrazy
Michala Stachowicza (1768—1835) o tematyce wigzacej sie z wy-
darzeniami w okresie Insurekcji Ko$ciuszkowskiej, rysunki Cyp-
riana Norwida (1824—1883) i Henryka Siemiradzkiego (1843—1902).

— obrazy cechowe o tematyce religijnej z w. XVII—XIX;

— skrzynie cechowe tzw. lady z polowy w. XIX:

— tioki pieczetne miasta Nowego Sacza pochodzace prawdo-
podobnie z potowy w. XIX (patrz M. Gumowski, Herb i pie-
czecie Nowego Sacza, Rocznik Sadecki T. 4. Nowy Sgcez 1960,
s. 80—81);
atramentowe odciski pieczeci sadeckich gromad wiejskich
z w. XIX:

— monety rzymskie ces. Postumusa (258—268), Tacitusa (275
~-276) i Marcjany siosiry ces. Trajana (98—117). znalezione na
terenic powiatu nowosadeckiego;

— pojedyncze monety polskie, m.in. Zygmunta 1 (1506 — 1548),
Zygmunta 1II Wazy (1587—1632), Jana Kazimierza (1648 — 1668),



282

Jana 11 Sobieskiego (1674 — 1696). Augusta 1l (1697 — 1733).
Augusta Il (1733 — 1763). Stanisfawa Augusta Poniatowskiego
(1764 — 1795). pierwsze polskie pieniadze papierowe tzw. bilety
skarbowe z r. 1794, monety Ksiestwa Warszawskicgo, Krolestwa
Polskiego ctc.

— medale polskie. w  wickszoSei z  drugiej polowy XIX
i pierwszej ¢wierci XX stulecia; wéréd nich prace Jana Raszki
(rocznica bitwy pod Grunwaldem, r. 19i0), Jana Wysockiego
(jubileusz Henryka Dabrowskiego, r. 1918). Tcodora Rygiera
(Mikofaj Kopernik, r 1879), Augusta Barre (Aleksander Fredro,
r. 1804), Wincentego Trojanowskiego (jubileusz Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, r. 1900), Waclawa Szymanowskiego (Adam Mickie-
wicz, r. 1898), Jozefa Tautenhayna (jubileusz odsieczy wiedenskiej
Jana 11, r. 1883), Henryka Kunzeka (plakieta ku czci dra Marce-
lego Nenckiego, r. 1907).

W dziale etnograficznym znajduja si¢ eksponaty z zakresu
kultury materialnej i sztuki ludowej. pochodzace glownie z tere-
now zamieszkalych przez lachow 1 Gorali *sadeckich. Bardzo
stabo — jak dotad — reprezentowani sg lLemkowie. ktorzy do
r. 1947 zamieszkiwali poludniowo-wschodnia c¢z¢§é powiatu nowo-
sadeckiego.

Od kilku lat Muzeum prowadzi systematyczne penctracje
terenowe. w wyniku ktoryveh pozyskano do dziatu etnograficznego
szereg wartoSciowych obiektow.

Na szczegolng uwage zastuguje zbior strojow ludowych La-
chow: koszule kobiece 1 meskie z czerwonymi haftami zdobia-
cymi kolnierze, przyramki, przody i mankiety. aksamitne gorsety
wyszywane koralikami w bukiety kwiatow, spodnice, zapaski,
plocienne chusty czepcowe haftowane 1 naszywane cekinami,
kobiecy kaftan o wecigtym kroju, ozdobiony ponizej stanu w rzad
glebokich faldow ulozonych w formie rulonéw, bogato haftowane
granatowe kaftany meskie 1 spodnie »ble¢kicie« z sercowatymi
parzenicami, sukienne gurmany i plécicnne gornice wyszywane
barwnymi wioczkami, kozuch meski z szerokim wylozonym kol-
nierzem, faldowany od pasa, ozdobiony naszywkami z kolorowej
skory, pasy tloczone we wzory i nabijane mosieznymi kabzlami
i koteczkami, buty »karbiaki< z cholewami pokrytymi ornamentem
wyciskanym przy pomocy zelaznych stempelkow.

Z ubioréw Gorali sadeckich wymieni¢ nalezy m. in. gorsety
wyszywane koralikami, spodnice. zapaski, tiulowg cluste na cze-
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piec, biate welniane spodnie z przyporami zdobionymi »rveerskim
wezlem« {j. rodzajem petlicowej plecionki, samodzialowe gurmany,
pasy i kierpce.

Meski stroj temkowski reprezentuje sukienna czuhania z cha-
rakterystycznym, opadajacym na plecy duzym kolnierzem z po-
przecznym bialym pasem i zwisajacymi trokami.

Powazng cze$¢ zbiorow stanowi ceramika pochodzaca z war-
sztatow Jozefa Bilinskiego, Pawta Plaziaka 1 Ludwika Wilusza
(wszyscy ze St. Sgcza) oraz Wojciccha Blaszezyka (Podegrodzie).
Obok naczyn o tradycyjnych formach (dzbany, garnki, dwojaki.
misy. naczynia do topienia sloniny, do odcedzania, kociotki —
trojnogi, banie do dekoracji dachéw) znajduje sie galanteria cera-
miczna w postaci flakonow, talerzy, ozdobnych doniczek. skar-
bonek, figurek itp.

Z innych przedmiotow z zakresu kultury materialnej wy-
mieni¢ nalezy: narzedzia zbicrackie i do rybolowstwa (czerpaki
grzebieniowate do zbierania jagéd. zelazne oéci do klucia ryb).
rolnicze (plugi i pluzyce. cepy, drewniane widly, szufle do wia-
nia zboza), drewniane re¢czne stepy do tuczenia ziarna, zarna.
niecki, konewki, kociotki, tyzniki, cedzidla, foremki do wytlacza-
nia sera i masfa, narzedzia uzywane do obrobki wldokna i do
tkactwa (miedlice, cierlice, grzebienie do czesania wlokna, wrze-
ciona, przeslice, kolowrotki, motowidia. krosna, »wozek< do kre-
cenia powrozow, deseczke stuzaca jako forma do wyrobu welnia-
nych rekawic), sprzety domowe (malowane skrzynie, potki na na-
czynia, stotki) itp.

Tradyevjng rzezbe i malarstwo ludowe, zamkniete dawniej
glownie w kregu tematyki religijnej, reprezentuje kilka obrazow
malowanych na szkle, drewniane polichromowane rzezby Chrys-
tusa Frasobliwego, Matki Boskiej i $wietych. skrzynkowe i sza-
feczkowe kapliczki.

7. przedmiotow obrzedowych wymieni¢ nalezy palmy wiel-
kanocne. rozdzki weselne 1 imieninowe, turonie, stomianego niedz-
wiedzia 1 podiazniki,
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Heuryk Barycz. Szczesny Morawski i jego stosunki
z Ossolineum. nakladem »Komitetu Organizacyjnego Obchodu
600-lecia Nadania Staremu Saczowi Praw Miejskich«: nadbitka
»Rocznika Zakiadu Narodowego im. Ossolinskich«. V (z podobizng
Morawskiego na s. 3). Wroclaw 1957, s. 79.

Praca profl. Barycza zastuguje na szersze upowszechuieanie
w Sadeczyznie. ponicwaz Autor obiektywnie i wyczerpujaen opra-
cowal zycie i tworezo$é Morawskiego. obalajac w swej cickawej
rozprawie rozne legendy. narosle z biegiem lat okolo jego postaci
i podkreslajace pozyiywne cechy jego charaktern oraz rzeczywiste
zastugi Morawskiego na polu piSmiennictwa i badan naukowych.

Prace¢ swa poswiecil prof. Barycz: »Staremu Sqczowi, Miastu
rodzinnemu. dla uczezenia 600-lecia nadania mu prawa miejskiego.«

Rozprawa posiada dwa rozdzialy: »I. W kregu ossolinskim«
(s. 3 =45) 1 »lI. W Sadeczyznie« (s. 45—79).

Szezesny Jan Morawski urodzit sie w Rzeszowie dnia
18 maja 1818 roku jako syn Ignacego, wielkiego cechmisirza i za-
razem cechmistrza rzeznickiego oraz Katarzyny z Jezierskich (s. 12).

Data dzienna jego urodzin jednak nie bardzo jest pewna.
jesli na plycie grobowej M. w Starym Saczu wyryto!: »15 maja«
jako dzien jego urodzin. a »w o$wietleniu autobiograficznym« wy-
mienil on: »19 majac (s. 12). Dla rozwikiania tej kwestii naleza-
foby wige przeprowadzi¢ kwerende w odnos$nej parafii rzeszow-
skiej. gdzie zapewne zachowaly si¢ ksiegi metrykalne z tamtych
czasow.

Szczgsny Morawski zmart w Starym Saczu w dnin 10 kwiet-
nia 1898 r. i tam pochowano go na starym cmentarzu (s. 63).

Do szkol poczatkowyceh i §rednich uczeszezal w rodzinnym
Rzeszowic. po czym rozpoczal studia wyzsze we Lwowie, najpierw
na wydziale filozoficznym. pézniej prawnym (ubocznie studiowal
tez rysunck w pracowni znanego malarza lwowskiego, Jana
Maszkowskiego).

Po ukoneczeniu drugiego roku praw M. wstapil w r. 1840 na
Akademi¢ Sztuk Picknych $w. Anny w Wiedniu. oddajae sie

' Napis na plycie brzmi: »Szczesny Morawski, Autor Sade-
czyzny, ur. 15 V 1818 + 10 IV 1898«.
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réwnoczesnie w cesarskiej Bibliotece Nadwornej studiogr archeo-
logicznym 1 historycznym, ubocznie zas poznajac metody konser-
wacji zabytkow.

Do kraju wrécit w r. 1843 (»doba rozgromu tajnych spiskow«).
pelnige przez 10 lat funkcje konserwatora zbioru ryein i osobis-
tego sekretarza Aleksandra Batowskiego, znanego w Galicji ko-
lekcjonera. W tamtych czasach przyjaznit si¢ z czolowymi pisa-
rzami 1 dziataczami politveznymi L.wowa: z Leszkiem Borkow-
skim, Karolem Brzozowskim. Janem Dobrzanskin. Jozefemn Dziers-
kowskim, Zygmuntem Kaczkowskim. Gwalbertem Pawlikowskim.
Wincentym Polem. Ksawerym Prekiem, Kajetanem Suffezyiishim,
Kornelem Ujejskim i Janem Zachariasicwiczem.

W Dbliskich stosunkach pozostawal rowniez z wybimymi
ossolinczyvkami Iwowskimi: 7z Augustem Bielowskim. Ignacem
Chodynickim, Maurycym Dziedoszyckim. Aleksandrem Wacta-
wem Maciejowskim z Warszawy, Stanistawem Przyteckim. Kazi-
mierzem Stadnickim. Karolem Szajnochg i Janem Szlachtowskim.

Przetomowym w jego zyciu byt rok 1847, w ktorym wydru-
kowano mu pierwsze prace® (s. 29) oraz »powolano go na stano-
wisko kustosza zbiorow muzealnych w Zakladzie Ossolincun
(Ossolinskich we Lwowie, s. 17). »W czieroleciu jego kustoszostwa.
obok pieczy nad zbiorami, wykonal on udatne wizerunki wybit-
nych Polakéw. miedzy innymi Wincentego Pola, Karola Szajno-
chy, Juliusza Kossaka. Teofila Wisniowskiego 1 Jozela Kapuscin-
skiego, utrwalajac potomnym ich svlwetki. Walczyl rowniez pio-
rem o »wielkie malarstwo historyczne« (s. 31).

W r. 1851 nagle zostal jednak zwolniony z Ossolincum i to
z przyczyn polityeznych, po czym w lecie 1852 opuscil Lwow.
udajac sie do Rzeszowa. W jesieni t.r. przebywal na leczeniu na
Wegrzech. koto Tokaju (choroba watroby). zime zas spedzit znowu
w Rzeszowie (s. 31 1 44).

W r. 1853 objal stanowisko administratora w majatku brata.
AdamaM., w Kamionce Wielkiej pod Saczem i tam praco-
wal do r. 1857 (s. 45). W L 1858 —60 przebywal na przemian
w Starvm Sgczu. wzglednie w Stroniu lub w Swidniku

*Szczesny Morawski, Uwagi nad wystawq obrazéw malerzy kra-
iowych we Lwowie r. 1847. >Biblioteku Naukowego Zahladu im Ossolinskiche,
T. 2: 1847, 5. 199—-223. — Ten ze, Rzut oka na szczqtki grodu niegdys zwanego
Plespisko. »Bibl. Nauk. Zakl.c, T. 2, nr 11, s. 514—521.
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k/Limanowej. W dn. 25 marca 1861 r. »zarzad gminy starosade-
ckiej wydal Morawskiemu zezwolenie na stale osiedlenie si¢« (s. 47).

Nastaly wtedy lata wielkich osiagnie¢ M.: w tym bowiem
okresie powstaly najlepsze jego prace historyczne, wtedy zgro-
madzil on najwi¢ce) odpisow cennych dokumentow historyeznych
oraz eksponatow muzealnych. w Sadeczyznie zainicjowal wspol-
prace z tak wybitnymi dzialaczami. jak Jozef Szalay. wlasciciel
Szeczawnicy i glosny pozniej filantrop; Jozef Marszalkowiez,
wla$ciciel wsi Kamienicy. pionier nowoczesnego przemvstu
w Sadeckim (papiernia i huta zelaza) oraz tworca wspanialej Liblio-
teki, galerii obrazéw i zbioru zabytkow. ktore, podobnie jak
Szalay Szczawnicg. ofiarowal pozniej Akademii Umicjeino$ci
w Krakowie; ks. Leopold Kmiectowicz. przywodea powstania cho-
cholowskiego (»za pierwszego pobviu« w Starym Saczu): Jan Po-
toczek, pisarz ludowy w Rdziostowie i archeolog z zamilo-
wania; zapewne tez Ludwik Kubala z Lukowicy kolo Stronia.
gloSny pozniej historyk (autorytet dla Sienkiewicza). W r. 1863
zostal on »naczelnikiem organizacji powstanczej na Sadeczyznec
(s. 59). a w r. 1867 wlaczyl sie nawet w nurt pracy spotecznej
Starego Sycza, piastujac krotko godnos§é ezionka (bardzo czynnego)
miejscowe] Rady Miejskiej oraz przewodniczacego >wyborow
w okregu Stary Sacz — Krynicac (s. 49).

Interesowal si¢ wtedy szczegolnie zbojnictwem w Beskidzie.
arianizmem, zagadnienicm konserwacji zabytkow Sadeczyzny
i kulturg malerialng tych okolic.

W tym okresie swego zycia nawiazal zywe kontakty oso-
biste i naukowe z wybitniejszymi przedstawicielami osrodka kra-
kowskiego, zwlaszcza z Ambroivm Grabowskim. Jozefem Lep-
kowskim, Piotrem Moszynskim, Jézefem Muczkowskim, Zegota
Paulim. Franciszkiem Piekosinskim. Lucjanem Siemifiskim i Teo-
filem Zebrowskim.

7. poczatku roku 1837 wvbrano go nawet czlonkiem kores-
pondentem zastuzonego »Oddziatu Archeologii i Sztuk Pieknych
w c. k. Towarzystwie Naukowym Krakowskim.«

Udzial M. w pracy naukowej i literackiej ziemi krakowskiej
maleje juz jednak po roku 1872. »najbardziej tworezy okres jego
dziatalnosci« wypadl bowiem na lata 1853 —73 (w Sadeczyznie
spedzit M. 50 ostatnich lat zycia). Tu powstaly wiec dwa naj-
wieksze dziefa historyezne M. Sqdeczyzna (t. | w r. 1863. t.
w r. 1865) i Arianie polscy (druk dopiero po Smierci
w r. 1908).
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»Plon dziatalnosci tworczej Morawskiego ostal si¢ nie tylko
w jego ksigzkach, artykulach i rozprawach oraz piétnach i ry-
sunkach, zostala tez po nim spora spuscizna rekopismienna...< (s. 7).

Prol. Barycz nie szczedzi M. zarzutow. umicjetnie podkresla
jednak pozytywne strony jego dzialalno$ei i tworezosei. bro-
nige go przekonywujgco przed powszechnym dzi§ zarzutem nie-
przydatnoéci naukowej jego prac.

Oto probka jego oceny M. (s. 70):

»Saqdeczyzna, glowne obok Arian polskich dsieto historyczne
Morawskiego, posiada zalety 1 wady wszvstkich jego objetosciowo
wickszych utworow. Dzigki nagromadzonemu obficie zasobowi
zrodel stanowi niezgl¢biong kopalni¢ wiadomosci, celuje umito-
waniem tematu, rzetelnym dazeniem do odtworzenia prawdy
dziejowej. ale z drugiej strony nuzy nadmierng ilo$cia nagroma-
dzonych szczegotow i szezegolikow, chaolyezng  kompozycja,
bezplanowoscia, przefadowaniem wykladu dygresjami i anegdo-
tami, matym krytycyzmem, kronikarskosciyg i brakiem glebszego
ujecia, fatwowiernoscig wobec niepewnych przekazow zrodlowych.
wysnuwaniem niedorzecznych hipotez i wyjasnianiem stosunkow
przedhistorycznych czy odleglych proceséw osadniczych na kru-
chych i zawodnych podstawach etymologii (np. wywodzenie naz-
wy. Sacza od grodu istniejacego w Naszacowicach, ,Nasza-
cowicach”, wedle dowolnej terminologii Morawskiego, zamiast od
imienia osobowego Sandko). Niemniej jako pierwsze 1 — po-
wiedzmy od razu — jedyne jak dotad ujecie historii ziemi sa-
deckiej, monografia Morawskicgo nie stracila dotad wartodci.«

A w innym miejscu (s. 78) tak pisze on o M.:

»Byl to talent samorodny, nieskoordynowany i niezdyseypli-
nowany. rozpraszajgcy si¢ po roznych dziedzinach twdérezosci,
nie zawsze mu odpowiadajgcych, moze niewielki. ale rzetelny
1 czujny na potrzeby zbiorowosci polskiej. stuzacy jej nie-
zmordowanie.«

Sylwetke M. przedstawil prof. Baryez na tle tamtych cza-
sow 1 panujgcych wtedy stosunkow w Galigji.

Uwypuklil szczegolnie jego zastugi wobec Sadeczyzny. bo
M. pierwszy przedstawil wiernie »obraz zycia wszystkich stanéw
i wyznan owczesnej Sadeczyzny: szlachty. ludu goralskicgo. kleru,
zydow 1 arianc (s. 69) oraz naszkicowal »profilec miast tej czesci
Karpat: Bobowej. Cigzkowic. Gorliec. Grybowa, No-
wego i Starego Sagcza, Nowego Targu (s. 65).
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Pigkna biografia Morawskiego, piora Barycza, niemal nie
posiada usierck. Do wyjatkow chyba nalezy zaliczenie Czchow a
nad Dunajcem”do oérodkow kasztelanii (s. 51), tymczasem za$
juz Helena LLangerowna,?® Kazimierz Dziwik! i Zofia Koz-
fowska-Budkowa® stwierdzili. iz kasztelania ta miala siedzibe
w Czechowie kolo Pinczowa, w Owczesnym wojewddztwie
sandomierskim. Przegladngwszy list¢ kasztelanéw czechowskich
w L. 1250—1774 w Zlotej ksiedze szlachty polskiej,® stwierdzilem
rowniez ich kontakty urzedowe i gospodarcze wlasnie z okolicg
Czechowa w dorzeczu Nidy. a nie z Czchowem w dzisiejszym po-
wiecie brzeskim.

Wspomniana usterka geograficzna pokutuje rowniez i w now-
szych pracach innych znakomitych historykéw, np. Adama Vetu-
laniego” 1 Adama Przybosia®.

Inng wreszcie, drobng juz pomnyvlka, jest nazwanie majg¢tnosci
zapalonego historyka 1 wlasciciela duzej prywatnej biblioteki
oraz zbioru rycin (s. 14). Adama Batowskiego. »Odnowemc« (dawna
nazwa), zamiast Udnowem (kolo Zélkwi. nazwa obecna).

*Heleua Langer6wna, System obronny doliny Dunajca w XIV w.,
Krakow 1929, s. 40—2.

+Kazimierz D ziwik, Sedeczyzna wczesnosredniowieczna (do kerica
XIII wiekn) w $wietle Zrédet i dotychczasowego stanu badari. sRocznik Sadecki«
T. 3: 1960, s. 335. przypis 2, oraz J6zef Duzyk i Kazimierz Dziwik,
recenzja p.t. Informator ziemi sqdeckiej. >Rocz. Sad.« T.4: 1960, s, 285.

*Zofia Budkowa, recenzjapracy Andrzcja Zakiego pt. Wietrz-
now, wczesno§redniowieczny gréd graniczny w $wietle badan lat 1952-53. >Malo-
polskie Studia Historycznee Rok I, zeszyt 2: 1938, s. 76. Zrodlowo stwierdzila
ona, ze »..Jeszcze w XVI w. kasztelan [ten], dostojnik wojewddztwa sandomier-
skiego, posiada resztki uposazenia. Dawny grod czechowski to zapewne grodzisko
na terenie wsi Stawy, na wyspie okolonej wodami Nidy.<

STeodor Zychlinski, Zlota ksiega szlachty polskiej, rocznik 16,
Pozpan 18v4, s. 182 — 3. Np. Jozef Ossolinski,’ kasztelan czechowski
(+1731), byl rownorzesnie stolnikiem sandomierskim.

"Adam Vetulani, Ksiega sqdowa Uszwi dla wsi Zawady 1619—1788,
Wroclaw 1957, s. 80, przyp. 40 1: »Czch 6w — dawna stolica kasztelanii, jest
miasteczkiem nad Dunajcem...<.

& Adam Przybos, Ahkta radzieckie rzeszowskhie 1551 — 1634, Wroclaw
1957: »Indekse.
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I

Karol Rojna, Muszyna-Zdréj, informator ilustrowany 1958.
wydato P.T.T.K., Koto Muszyna, s. 16. z 8 ilustracjami (widok
ogolny Muszyny: tablica pamiatkowa ku czci Ofiar lat 1939 —45;
domy wypoczynkowe i krajobrazy). Fotografie wykonali: Adam
Czarnowski. W. Murzyni Karol Rojna.

Karol Rojna jest znanym mito$nikiem historii Muszyny
i znawca jej przeszloSci oraz terazniejszo$ci. W [Informatorze
ujmuje on dzieje tego miasteczka i jego zabytki historyczne. opisuje
walory lecznicze i turystyczne Muszyny. jej polaczenia komu-
nikacyjne i podaje trasy wycieczkowe. ich atrakcje oraz pi¢kno
(»Gora Zamkowa¢; szcezvt »Koziejowka«, 636 m. n.p.m.; rezerwat
lipowy »Obrozyska< na zboczach gory Mikowej. 641 m. n.p.m:
wioski gorskie: Ztockie i Jastrzebik; »Muszynski Deptake;
>Grota Zbojnicka« u podnéza »>Géry Sucheje; gora »Malnike
i »Zimne<; wie§ Leluchéw: dolina Muszynki — »Tylickie Pie-
niny«; szezyt Jaworzyna Krynicka. 1116 m. n. p. m.: splyw Po-
pradem do Zegiestow a).

W tekécie Informatora znalazly sie jednak i pewne usterki.
np. ze: 1) Muszyna posiadata swoj zamek obronny z czasow wy-
prawy Bolestawa Chrobrego (s. 1). a przeciez zbudowano go
o wiele. wiele. pozniej. o czym kompetentnie piszg ostatnio autorzy
katalogow zabytkow sztuki w Polsce’;

2) ze: »Okolo 1364 r. nastapita lokacja Muszyny na prawie
magdeburskims (s. 2), a oczywiscie nalezy to zdanie uzupelnié
sfowem »miasta« Muszyny, bo lokacja wsi miata micjsce o wicele
wezesnief? (o ile w ogole byta):

' O zamku muszynskim pisalo ostatnio kilku autoréw. Zaden z nich nie
przyznal mu oczywiscie tak wezesnej metryki. \p. lfelena l.angeréwna,
System obronny doliny Dunajca w XIV w., Krakow 1929, s. 27—29: >W XI!I wicku
[zamek muszyiiski] byl drewniany, jak wszystkie przewaznie grody w Polsce,
w nastepnym jeclnak wieku otrzymal juz pewne wzmocnienie kamienne, nawet
obmurowania cze$ciowe, poniewaz ruiny pozostale i czworoboczna baszia zdra-
dzajg pochodzenie X1V wieku.«

To samo mniej wiecej podaje Bochenska, vide przypis 3 i Stownik
geografil turystycznej Polski, Warszawa 1956 (przewodniczgca »Komitetu Redak-
cyjnegoc, Maria Irena Milewska), s. 583—4.

? Dawniej uwazano, ze dokument z r. 1356 odnosi sie do lokacji wsi
Muszyny (Langerowna, o. c., s. 1), ostatnio zwrocono uwage, ze lokacja
ta odnosi sie do wsi Muszynki »Parva Mussina<) — Czarnowski (zoh.
takze Sqdeczyzne Morawskiego, t. 2, s.5).
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3) ze: >Muszyna nalezy bezwarunkowo do najstarszych miast
na Podkarpaciue (s. 2), winno za§ byé: do najstarszych miejsco-
wosci (w r. 1209 nie byla ona przeciez jeszcze miastem), bo starsze
lokacje miast odnosza sie do Starego Sacza, Il polowa wieku 13;
Nowego Sacza, r. 1292; Grybowa, r. 1340 i Piwnicznej, r. 1348;

4) ze: »Najwicksza atrakcja Muszyny sg ruiny zamczyska
z XI w., znajdujace sie na »Goérze Zamkoweje (s. 6), a one sa
z w. X1V (najwczesuiej)?.

Autor nie wspomnial tez w swym szkicu o zabytkowym
koSciele parafialnym p. w. $§w. Jozefa w Muszynie (dawniej N.P.
Marii), murowanym w r. 1679 ‘konsekrowanym w r. 1749%, z bocz-
nymi oltarzami barokowymi, z obrazami z w. 18, z posazkiem
sw. Owylii 1 éw. Jadwigi (ok. r. 1470), posagiem Matki Boskiej
7 Dziecigtkiem (r. ok. 1470) i ornatem zlotolitym z haftowanag
kolumna, barokowym z w. 17 i innymi zabytkowymi przedmiotami.

Wkrotce wyjdzie drukiem ciekawa praca historyczna o M u-
szynie redakt. Adama Czarnowskiego, znawcy historii
i geografii tego miasteczka. Jej tytul brzmi: Dzieje Muszyny, cz. 1
(okres do roku 1391).

111.
STARY SACZ

Ostamnio dostaly sie do rak milo$nikéow zabytkéw ziemi kra-
kowskiej pickne foldery, poSwiccone Staremu Saczowi oraz
zamkom naszego regionu.

W r. 1960, pod egidg Wydzialu Kultury W.R.N. 1 wojewodz-
kiego konserwatora zabytkéw w Krakowie, wydano folder pt.
Stary Sacz, w naktadzie 5000 egzemplarzy. Tekst wydawnictwa
opracowala Hanna Pienkowska, opracowania graficznego
podjal sie Stanistaw Kasprzysiak (15 fotografii Tadeusza Chrza-
nowskiego. Mariana Korneckiego. Piotra Kkrakowskiego. Prze-
mystawa Maliszewskiego i1 lenryka Podde¢bskiego otrzymano
z archiwum woj. konserwatora zabytkéw — wszystkie b. udane
i ciekawe).

3 »Katalog zabytkéw sztuki w Polsce«. T. 1: Wojewédztwo krakowskie,
z 10: Anna Misiag-Bochenska, Powiat nowosqdecki, Warszawa 1951,
8. 16—17.

*Tamze. s. 6.
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Na okladce zamieszczono plan Starego Sacza (uproszczony)
i (na tylnej) widok Starego Sgcza z w. XIX, wg litografii Alta.
Précz tego rycina nr 2 folderu przedstawia panorame Starego
Sacza od zachodu;nr 3 koSciot parafialny z w. XIV; nr 4—11: klasztor
klarysek na obrazie z w. XVII; jego wiez¢ zegarowa z w. 17; dzie-
dziniec; baszi¢ obronng z w. XVII w obwodzie warownvm klasz-
toru; fragment barokowej kraty na chorze zakonnym kosSciofa
klasztornego: barokowy szeczyt fasady zachodniej kosciola. oraz
obrazy Matki Boskiej w tymze klasztorze z w. XV: nr 12 wezesno-
barokowy koéciolek cmentarny p. w. sw. Rocha; nr 13 kamie-
niczke mieszezanska z w. XVII (»>Dom na Dotkach<) i nr 14 za-
bytkowe domy przy ul. Sobieskiego (»szlak wegierskic). W tekscie
tym uzyto jako zdobnikdéw graficznych »>inicjalow 1 miniatur
z kancjonaléw z XIII i XIV w., znajdujacych sie w klasziorze
klarysek oraz fragmentu dekoracji sgraffitowej z w. XVII na szczy-
cie lasady klasztornej.« W {reSci folderu, Swiadezgcej o duzej
erudycji Autorki, znalazly sie jednak male usterki, np.: 1) ze
Stary Sacz wystgpuje >w zrodiach od wieku Xll<«!' (s. 2), a prze-
ciez pierwsze wiarygodne wzmianki o nim pochodzg dopiero
z w. XIII=.

Do tej samej kategorii usterek nalezy wiadomos$é o tym. ze
»miasteczko« 10 »mocno« opieralo si¢ Tatarom przed rokiem
12575 (s. 2).

Czekamy na foldery dalszych miast Sadeczyzny.

Ostatnio ukazal si¢ na potkach ksi¢garskich przewodnik
po Starym Saczu,piéra Wiktora Bazielicha: > MCMLXI
— Wydawnictwo Literackie — Krakowe, o ktorym napiszemy
juz w nastepnym tomie »Rocznika Sadeckiego.«

'Zofia Budkowa (recenzja 1l t. »Rocznika Sadeckiegoe. >Malopol-
skie Siudia Historyczne« R. I,z 3/4: 1958, s. 117 — 120), uznaje (jah Piek o-
sinskii Dziwik) dokumeunt % r. 1163 (wzmianka o Starym Saczu) za falsy-
fikat (s. 119). Innych wzmianek o Saczu z w. 12 nie ma.

® Podaje je wyczerpujaco: Andrzej Zaki, O polozeniu wczesno-
$redniowiccznego Sqcza. »Rocznik Sadeckic T. 4: 1960, s. 18, 28, 39, 40—4, 50.

# Ostatnio wiele pisano o tym najezdzie, tymczasem w Zrédlach nic ma
o nim zadnych szczegdlow, vide: Zaki, op. cit., s. 38, przypis 95 (dobra ana-
liza r. 1241 w Sadeczyznie).
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IV.

Marian Kornecki, Zamki ziemi krakowskiej, Krakow
1961. naktadem Wydzialu Kuliury P. W. R. N i Wojewdédzkiego
Konserwatora Zabytkow w Krakowie: opracowanie graficzne:
Stanistawa Kasprzysiaka, redakcyjne Marii Bialasowej; cenne
fotogralie pochodza z Archiwum Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow w Krakowie; mapka zamkow wojewddztwa krakow-
skiego (takze z Muszyng i Tropsztynem, nieuwzglednionymi
w tekScie), niestety odwrocona.

Na oktadce folderu zamieszczono widok ruin zamku w R a b-
sztynie, litografic z wieku XIX.

Autor tekstu omowil zwiezle 1 autorytatywnie najcenniejsze
zabytki architektury w Krakowskiem, tj. dawne zamki 1 palace,
oraz podkreslit malownicze usytuowanie ich na skatach, wzglednie
w obrebie wod i parkow, stwierdzajae. ze §wiadeza one »o0 dos-
konalych umiejetnosciach technicznych 1 smaku artysiycznym
dawnych mistrzow.«

Scharakieryzowal on miedzy innymi tez zwiezle: ruiny za-
meczka w Rytrze. ktorego »zachowana w dolnej cz¢sci ka-
mienna baszta pochodzi zapewne jeszcze z XIIl w.«; zamek go-
tycki, wzniesiony okoto l. 1350—60 w Nowym Saczu; »pozo-
staloSci renesansowej twierdzy, wzniesionej nad Dunajcem w po-
fowie XVI wieku przez hetmana, Jana Tarnowskiego, zalozenie
forteczne z beluardem..« w Roznowie.

Poswig¢eil on takze kilka cennych uwag i ilustracji zamkom
z pogranicza Sadeczyzny: Czorsztynowi (»zamek krolewski,
rozbudowany w XIV wieku przez Kazimierza Wielkiego«), Nie-
dzicy (»zamek gotycki nad Dunajcem, wzniesiony na poczatku
XIV wieku przez Berzeviczych«); Czchowowi (»baszta straznicza.
tzw. ,stroza”, na dawnym szlaku handlowym nad Dunajcem, po-
chodzaca z XII—XIIl wieku« (najstarsza architektura obronna
w Polsce potudniowej).

Odszukanie w folderze poszczegolnych nazw geograficznych
utrudnia jednak brak paginacji i numeracji zabytkow oraz spisu
tresci.

Henryk Stamirski
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KRONIKA

NOWY SACZ

I. OSTAGNIFE,CIA ORGANIZAC|JI SPOLECZNYCH SADECZYZNY

Sadeczyzna wyréznia sie w skali wojewddzkiej, nie tylko
rozwojem gospodarczym, ale i bujnym zyciem kulturalnym w tej
cze$ci Matopolski.

Wiele organizacji spotecznych Nowego Sacza (»Cech Rze-
miost Réznych — Komisja Kulturalno-O$wiatowa«; »Dom Kultury
Kolejarza<; »Klub Ziemi Sadeckiej<; »Oddziat Zwiqzku Bojowni-
k6w o Wolno$¢ i Demokracje<«; »Polskie Towarzystwo Histo-
rycznes; »Polskie Towarzystwo Mitoénikéw Astronomii, Koto w No-
wym Sagczuc; »Polskie Towarzystwo Turystyczno - Krajoznawcze,
Oddziat ,Beskid” w N. Saczus; »Zwiqzek Polskich Artystéw Pla-
stykowe; »Zwiqzek Inwalidéw Wojennych PRL, Oddzial w Nowym
Saczu«) moze pochlubié si¢ wprost znakomilymi osiqgnigciami
w pracy spoltecznej i wtasnie dlatego >Kronika« poszczegél-
nych >Rocznikéw Sqdeckich« podkresla i po wsze czasy
utrwala sukcesy czolowych towarzystw Sqdeczyzny. Oto jej
tre$§¢ za ostatnie lata sprawozdawcze.

P. T. H. — Zarzad Oddzialu Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego urzadzal w kazdym miesigcu (z wyjatkiem wakacji)
interesujace odczyly na tematy historyczne'.

1) 10.1X.1959r. Henryk Stamirski— »Zalozenic miasta Piwniczneje;
2) 5.X1.1959r. Kazi mierz Golachowski—»Zyndram z Maszkowics;

3) 10. XII. 1959 r. Roman Szkaradek - »Stanowiska przedhisto-
ryczne w Sadeczyznie i wspélpraca z prehistorykamic;

4) 10. XIL 1959 r. Kazimierz Golachowski — »Zydorys prof.
Ludwi ka Maleckiegoc<;

5) 14. 1. 1960 r. Zofia Kubisz — »Powstanie styczniowe w po-
wiesciach Kraszewskiego«;

6) 11. II. 1960 r. Marian Serafiniuk — »>Nowoczesna armia Repub-

liki Federalnejs;

7)17. 111. 1960 r. Kazimierz Golachowski — >Wojska rosyjskie
w r. 1914 w Nowym Saczuc;

8) 21. IV. 1960 r. Marian Nowak — »Problemy zatrudnieniowe w No-
wym Sgczue;

9) 19. V. 19¢0 r. Zenon Remi — »Mroki historyczne Sadeczyzny
w prehistorii i historiic;
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[loéé 0sob obecnych na kazdym z odezytow wahata si¢ mie-
dzy 15 a 45. Dzialalno$¢ naukowa i kuliuralna Oddziatu posia-
data rézne formy: 1) wydawanie »Rocznikéow Sadeckich«
(po wojnie z kolei czwarty): 2) kontakiy spoleczne i kulturalne
7 pokrewnymi organizacjami w Sadeczyzniec (PTTK. TWP, To-

1009. VI. 1962 r. Kazimierz Golachowski — »Naszacowice i ich
pamiatki archeologiczne«:

11) 22. 1X 1960 r. Maria Cabalska — »Nowe materialy do pradzie-
jow Sadeczyzny«;

12) 13. X. 1960 r. Ignacy Konstanty — »Dzialalno§é przerzuco-
nych spadochroniar/y z Anglii na nasze tereny (z przezyé wiasnych)e;

13) 10. XI. 1960 r. Adam Kozaczka — »Anglicy o klesce pod Arnhems;

14) 15. XII. 1960 r. Julian Zubek — »Dzieje partyzantki w Sadeczyzniec;

15) 25. 1. 1961 r. Kazimierz Golachowski — 3»Sprawozdanie
z calorocznej dzialalnosci Oddz. P.T.H. w Nowym Saczue;

16) 16. 1. 1961 1. Mieczystaw Danek — »Wykopaliska we Wislicye;

17) 16. 1IL. 1961 r. Henryk Stamirski — »Ostatnia faza osadnictwa
w Sadeczyzniec;

18) 13. IV. 1961 r. Eugeniusz Pawlowski — »Jak powstaly daw-
niej i jak tworza sie nowe nazwy osiedli w powiecie nowosadeckim?<;

19) 1. V. 1961 r. Mieczystaw Wieczorek — »Tajne nauczanie
w powiecie nowosadeckim w czasie wojnys;

20) 8. VI. 1961 r. Kazimierz Dziwik — »Stosunki wlasnosciowe
w Sadeczyznie w wiekach $redniche;

21) 21. IX. 1961 r. Adam Czarnowski — »Dzieje Muszynys;

22) 26. X, 1961 r. Marian Nowak — >hLaziebnictwo i aptekarstwo no-
wosgdeckie«;

23) 23. XI. 1961 r. Kazimierz Golachowski — »Joachim Lelewel
(1786—1861)¢;

24) 7. XIL. 1961 r. J 6zef Plechta — »Udzial lewicy szlacheckiej ob-
wodu nowosadeckiego w przygotowaniu powstania 1846 r.c;

25) 11. 1. 1962 . Maria Tokarz — »Chlopi wobec reformacji w Mato-
polsce w Il potowie XVI wiekue;

26) 24. 1I. 1962 r. Henryk Stamirski — »3zczesuy Morawski jako
badacz Sadeczyzny<;

27) 1. 1L 1962 r. Au gustyn Fatowski — »Dwudziestolecie PPR
w Sadeczyzniec;

28) 22. 111. 1962 . Roman Szkaradek — »Sadeckie stanowiska przed-
historyczne na miedzynarodowej sesji w Nowym Saczuc;

29) 26. IV. 1962 r. Adam Kozaczka — »Z Europejskiego Kongresu
Ruchu Operu w Leodiume;

30) 17. V. 1962 r. Marian Nowak — »Problemy rozwojowe i gospo-
darcze miasta Nowego Saczas; z

31) 7. VI. 1962 r. Eugeniusz Pawlowski — »Etymologia nazw
niektorych wsi nowosadeckich«;

32) 7. VI. 1962 r. Magdalena Jaroszowna — >Sprawozdanie

z archeologicznego objazdu stanowisk na Podkarpaciu.«
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warzystwo Astronomiczne i inne); 3) odczyty na zebraniach mie-
sigeznych czlonkéw PTH oraz referaty i pogadanki w Domu
Kuliury Kolejarza w Nowym Saczu, a iakze na konferencjach
rejonowych nauczycieli (tematyka o przeszioSei Sadeczyzny);
4) organizowanic wycieczek naukowych i spotecznych do obickiéw
zabytkowych Nowego Sacza i okolicy dla nauczycieli z Sade-
czyzny i Warszawy, zwlaszcza w czasie wakacji.

Zarzad Oddzialu skutecznie wyreczala w pracy »Sckeja
Fotograficzna« (przew. Henryk Dobrzanski).

Oddziat w Nowym Saczu liczyl w roku 1962: 80 czton-
kéw. Walne Zebranie cztonkéw powotalo w dniach 11 srycznia
i1 lutego 1962 r. nastepujacy sklad zarzadu: prof. Kazimierz Go-
lachowski, przewodniczacy; mgr Alfred Benisz, zastepca prze-
wodniczacego; mgr Stefania Kielczowa, sekretarz: mgr Franciszek
Grodkowski i Henryk Dobrzafnski. skarbnicy; czfonkami zarzadu
wybrano: mgr Stefani¢ Czernecka, mgr Aleksandre Fiatek. Jozefa
Homeckiego, Piotra Krzykalskiego. mgr Jézefa Plechte i mgr Hen-
ryka Stamirskiego.

W skiad Komisji Rewizyjnej weszli: Antoni Batko, Zofia
Kubisz i Zofia Romanska.

Do tutejszego Oddzialu PTH naleza réowniez dwa Kota
poza Saczem: 1) w Grybowie (przewodn. mgr Maria Tokarz),
2) w Limanowej (przew. mgr Adam Wojs). Kola licza po
kilku czltonkéw.

Najlepszymi osiagni¢ciami w pracy szezyci sie hoto w Gry-
bowie, gdzie odbywaja sie miedzy innymi comiesieczne zebrania
czlonkéw 1 zaproszonych gosci, na ktérych wyglaszane sy cie-
kawe 1 aktualne odczyty (prelegenci: Golachowski, Stamirski,
Tokarz).

Cztonkowie »Sekcji Fotograficznej przy Oddziale Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego w Nowym Syczu« nawigzali
w l. 1961—2 ze wszech miar pozyteczne kontakly z mlodziezg
meskiego liceum w Nowym Saczu (im. J. Diugosza).

»Cech Rzemiost Réznychx.

Nowowybrany 21. 1II. 62 r. zarzad »Cechu Rzemiost Ro6z-
nych< w Nowym Saczu, na czele z starszym cechu, Stanisfawem
Szewczykiem, pragnac zapewnié swoim czfonkom kulturalng
rozrywke 1 wypoczynek, powolal do zycia »Komisje¢ Kultu-
ralno-OS§wiatowas, terenem dziatalnoSci ktorej jest Swietlica
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(Rynek 11.1 p.). Opieke nad nig powierzono podstarszemu cechu.
Henrykowi Dobrzanskiemu, znanemu w Sadeczyznie
popularyzatorowi jej dziejow.

W dniu 5 maja 1962 r. odbyl sie w Swictlicy cechu jego
inauguracyjny odczyt. pt. »670 lat Nowego Sacza.«

Juz ta pierwsza impreza cechu potwierdzita celows realizacje
jego hasta: »Swietlica Cechu Rzemiost Roznych w Nowym Saczu
— placowka czynnego upowszechnienia kultury.«

W »Cechu Rzemiost Réznych« w Nowym Saczu otwarto
w dniu 12 maja 1962 r. takie wystawe fotograficzng
z okazji 070-lecia N. Sacza. polaczona z prelekcja Henryka Dob-
rzanskiego (jej organizatora). Obejmowala ona 300 fotogramaéw
dawnych widokéw miasta, pieczeei. herbow. planow, rysunkow,
zabytkow ip.

Jej tworca uzyskal za swoje eksponaty nagrode Prezydiow
Miejskiej i Powiatowej Rady Narodowej w N. Saczu.

Cieszyla si¢ ona, dzi¢gki artystycznym fotogramom i celowej
lokalizacji cksponatow. ogromna frekwencja i uznaniem.

Kolejnymi imprezami tego cyklu byly w dniu 26 maja t. r.
odczyt, pt. »Zabytki Nowego Sacza«. polaczony z wyswietlaniem
przezroczy: 27 maja t.r. zwiedzanie zabytkow Nowego Sacza.
urozmaicone ogladaniem panoramy miasta z wiezy ratusza;
2 czerwca t. 1. ekspozycja fotografii ziemi sadeckiej
oraz 9 czerwca t. r. odczyt pt. »Kolegiata nowosadecka —
architcktura i przebudowy na przestrzeni wiekow« (przygotowal
Henryk Dobrzanski).

W ramach »Dni Sadeczyzny«: »Komisja Kulturalno - O$wia-
towa« przy »Cechu Rzemiost Roznych« w Nowym Saczu zorga-
nizowala rowniez w dniu 27 maja 1962 r. (niedziela) o godz. 14.30
wycieczke¢ spoleczna na Rynek Sadecki, gdzie zwiedzano
zabytki §wieckie 1 sakralne miasta, oraz ogladano widokrag sa-
decki z wiezy ratusza. Uczestnikow oprowadzal 1 objasnial im
zabytki Henryk Dobrzanski.

Drugi z kolei w ostatnich latach podniosly >Wieczoér
Autorskic Piotra Kkrzykalskiego odbyl sic w niedzielg.
10 czerwca 1962 r., roOwniez w sali »Cechu Rzemiost Roznych.«
Tres¢ jego poswiecit Autor »Dniom Sadeczyznye oraz uczczeniu
»Tysiaclecia Panstwa Polskiego« i »670-lecia Nowego Sacza.«

»Dom Kuliury Kolejarza« (piesn — muzyka — stowo mo-
wione). »Dom Kultury Kolejarza< w ostatnich kilkunastu latach
ma ogromne osiggni¢cia w akcji odczytowej 1 w urzadzaniu wy-
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cieczek spotecznych. Jedna z wielu imprez odbyla sie w dniu
22 lipca 1939 r. w jego sali teatralnej (Aleje WolnoSci 25),' pod-
czas ktorej umilali wieezor sadeckiej publiczno$ci arty$ei: Ludmita
Jakubcezak i Jerzy Abratowski oraz cztonkowie zespotu »Dixiland-
Jazz« krakowskiej »Piwnicy«, a takze niezawodny konferansjer
Jhnusz Koszyk.

W ostatnich latach zaobserwowano w ogole lepsze warunki
pracy w Domu Kultury Kolejarza w Nowym Saczu i wigksze
nasilenic pracy spolecznej.

W sezonie letnim »Dom Kultury« zorganizowal np. w nie-
dziele wycieczki krajoznawcze autobusem do atrakceyj-
nvch miejscowosci Sadeczyzny. Odbywaly si¢c one pod hastem:
sPoznaj pieckno i zabytki ziemi sadeckiej i okolic.«

W ostatnich czasach ogromnie uaktywnil si¢ tez »Klub Ziemi
Sadeckiej«, i to zarowno w pracy spolecznej w Warszawie,
Krakowie oraz Nowym Sagczu.

Wiasnie staraniem Archiwum Panstwowego w Kra-
kowie oraz »Klubu Ziemi Sadeckiej — Sekcja w Krakowiec
spopularyzowano ostatnio w Krakowie przesztosé i najpiekniejsze
zabytki Sadeczyzny. Otwarcic wystawy pt. »Ziemia sqg-
decka w dokumencie i forograliic w klubie T.P.P.R.
w Krakowie (Rynck Glowny 20. 1. p.) nastapilo w dniu 21 maja
1961 r. »Klub Ziemi Sadeckicj« dal si¢ tez juz poznaé spole-
czenstwu sadeckiemu z tytulu organizowania dobrych odczytow
na aktualne tematy. Ostatnio (23 maja 1962 r.) wyglosil piekny
odczyt, ilustrowany kolorowymi przezroczami, profesor WSP
w Krakowie, dr Jan Flis (pt. »Wrazenia 2z pobylu geograla
w Etiopii«).

Nowa sala »Klubu« Nowy Sacz (Aleja Wolnosci 12) okazala
sie za szczupla dla chetnych wystuchania prelekejic b. wielu
z nich musialo z niej zrezygnowaé, wobec czego prelegent pow-
torzyl odczyt w tejze sali w dniu 11 czerwca t.r.

»0ddzial Zwiqzku Bojownikéw o Wolnosé i Demokracje.«
Pozyteczna la i zasluzona organizacja przygotowala na dzien 24
czerwea 1962 r. wradycyjnym juz zwyczajem »Biwak Party-
zancki« na Jodlowej Gorze, na szlakach bojowych grup par-
tyzanckich »Se¢pac<. »Marka«. »Kmicicac. »Karola<, »leonida<
i »Aloszy«. Jodlowa Gore uwaza si¢ w Sadeczyznie za kolebke
ruchu ludowego, na ktorej okupant spalil ongi§ dom dzialacza
ludowego — Michalika.
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Miejscowe wiladze zapewnily chetnym $rodki lokomocji do
Paszyna. shad udano si¢ na Gore Jodlowa.

»Towarzystwo Przyjaciét Sztuk Pieknych<« — Ruchliwe i bar-
dzo zastuzone to Towarzystwo zorganizowalo w lipcu 1959 r.
»Wystawe¢ Obrazowe wybitnego artysty malarza Bolestawa
Barbackiego (ur. 10. X. 1891 r. w N. Saczu — rozstrzelanego
21. VIII. 1941 r. w Biegonicach). Barbacki, to pickna postaé
N. Sgcza: utalentowany, wyksztalcony w Akademii Sztuk Pigk-
nych w Krakowie. malarz i znawca sztuki monachijskiej i pary-
skiej, zdobywea wielu odznaczen i medali. honorowy cztonek
sTowarzystwa Przyjaciot Sztuk Picknych w Warszawie«. wybitny
i ofiarny spofecznik w rodzinnym miescie, mito$nik przesziosci
i zabytkow Sadeczyzny, opiekun teatru, szkol zawodowych
i sportu nowosadeckiego. Jego studia, akty i pejsaze, wystawione
w salach CBWA przy ul. Jagicllofiskiej 34 w liczbie 68 ekspo-
natow, staly si¢ okazja do zlozenia posmiertnego hotdu Wielkiemu
Artyscie przez tysigce sadeczan. Do zobrazowania zastug Wiel-
kicgo Sadeczanina przyczynit si¢ skutecznie »Katalog Wystawye,
opracowany przez mgr Antoniego Sitka.

»Towarzystwo Przyjaciol Sztuk Pigknych w Nowym Sgczu«
urzadzito tez w salach wilasnych (Jagielloiska 34) »Wystawe
Obrazéw i Rzezb« pt. »Sadeczanie we Wspolezesnej Plastyce«
(lipiec — sierpien 1960). W wystawie wzielo udzial 21 artystow
malarzy 1 rzezbiarzy z calej Polski (a Lidia Duda-Groblicka na-
wet z Londynu).

Poziom dziet sztuki, reprezentowanej na wystawie, proporcje
techniki (akwarele, olej, gwasz, litografia i rysunek), odtwarzane
tematy — byly bardzo rozne. Wystawa spetnifa jednak w naszym
miescie jeden wazny cel: zblizyla (moze jeszcze nieznacznie)
sgdeczan do nowoczesnego malarstwa, tak niepopularnego w ma-
sach. I tym razem Antoni Sitck zastuzyl sie¢ »>wspolczesnej plas-
tyce< opracowaniem dobrego katalogu wystawy.

P.T.T. K. »Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze«
i »Okregowa Komisja Opieki nad Zabytkami w Krakowie« zor-
ganizowaly w Sadeczyznie w dniach 10 i 11 czerwca 1961 r.
konferencje¢ regionalng i zjazd opiekundéw zabyt-
kéw w Nowym i Starym Saczu, otwarcie ktérego nasta-
pito w sobote (10. VL. 1961 r.) w »Swietlicy Oddziatu P.T.T.K.«
w Nowym Saczu (ul. Diugosza 11).
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W pierwszym dniu tego zjazdu Henryk Dobrzanski wyglo-
sit referat pt. »Przeszloéé¢ i zabytki Nowego Sacza«, po czym
uczestnicy wzie¢li udzial w wycieczce do Roznowa, Tropia. Wy-
trzyszczki, Te¢goborza i Znamirowic.

‘W niedziele, 11 czerwca t.r. uczestnicy zjazdu wzigli udzial
w zebraniu w Starym Saczu. gdzie w sali Prezydium M.R.N.
(w zabytkowym domu »Na Dotkach«) nauczyciel, Antoni Kré-
lik, wyglosil odczyt pt. »Historia Starszego Saczac, zaé Dr Han-
na Pienkowska, wojewddzki konserwator zabytkow. referat
pt. »Konserwacja zabytkéw sadeckich z uwzglednieniem zabytkow
Nowego 1 Starego Sacza.«

W koncowym punkcie programu konferencji, kiory nastapil
po zwiedzeniu wspanialych zabytkow Starego Sacza, uchwalono
szereg cennych wnioskéw i postulatéow, odno$nie konserwacji za-
bytkéw Sadeczyzny oraz podsumowano osiagni¢cia obrad.

W dniu 26 lutego 1962 r. »Sekcja Fotografliczna — P1TK,
Oddzial ,.Beskid” w Nowym Saczu« zorganizowala w kinie mio-
dziezowym »Usémiech« w Nowym Saczu spoikanie dysku-
syjne z realizatorami filmu o Nowym Saczu. Film
ten przedstawia zycie »Malego Miastac, jego rozbudowe po r. 1945,
oraz przemysl, handel. kultur¢, prac¢ sadeczan i ich rozrywki.
W dyskusji podkreslano osiagnigcia 1 potkigeia filmu.

»PTTK, Oddzial ,Beskid“ w Nowym Saczu« zorganizowal
w maju 1962 r. konkurs fotograficzny pt. »>Zimowy krajobraz
Sadeczyzny«. W konkursie wzi¢lo udzial pigciu uczestnikéw,
ktorzy nadestali 58 pigknych fotograméw.

W czerwcu t.r. udostgpniono wige w sali PI'TK w Nowym
Saczu zwiedzenie picknej ekspozycji fotogramow szerokim kre-
gom ich milosnikow.

Osiaqgniecia Zespolu »Lachy« (chér mieszany z tow. kapeli
i solisci — »Miedzyspotdzielnianej Swietlicy<). W Nowym Saczu
pomyslnie rozwija si¢ zesp6l wokalny »Lachye¢, ktéry
umiejetnie prowadzil: Franciszek Pajak oraz tacy kierownicy
artystyczni, jak: Zofia Zytkowicz, Marcin Adamek i mgr Kazi-
mierz Bogucki z Krakowa.

W ostatnich czasach zesp6l ten osiagnal duze sukcesy za
granica i w eliminacjach wojewoddzkich w Wado-
wicach (6 maja 1962 r.), pod hastem: »Piesni ludu polskiego«
(dla amatorskich zespoléow spéldzielezych). Mimo duzej konku-
rencji. zdobyl on w Wadowicach w kategorii zespoléw chéralnych
regionalnych I miejsce (Il przypadio »Harnasiomn« z Poronina).
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Regionalny zespét pieéni i tafica »Lachy< reprezentowat
rowniez Polske w lecie 1962 r. na dorocznym festiwalu
ludowych zespoléw artystycznych w Llangollen.
w polnocnej Walii. odnoszac tam ogromny sukces. Zajal on tam
Il miejsce w grupie kapel ludowyeh i [II m. w gr. zespolow
pieéni i tanca.

Chér nasz wzigl rowniez udzial w wystepach w telewizji
angielskiej, w »BBCc«, oraz w oérodkach polonijnych.

»Zwiqzek Inwalidéw Wojennych P.R.L.« W dniu 10 maja
1961 r. odbyl si¢c o godz. 18.30 w sali »Domu Kultury Kolejarza«
w Nowym Saczu (Aleja Wolnos$ci) »Wieczdéor Autorskic
poety ludowego. Piotra Krzykalskiego. Okazja do tego
»Wieczoru« staly si¢ »Dni O$wiaty, Ksiazki i Prasy«, a jego
organizatorem byl »Zwiazek Inwalidow Wojennych P.R.L.. Oddziat
w Nowym Saczu«, ktorego czlonkiem jest Krzykalski.

Wieczor urozmaicily rowniez popisy wokalne zespolu sa-
deckiego, poswiccone Sadeczyznie.

Z. N. P. — »Zarzad Oddzialu Powiatowego ZNP w N. Sgczu«
(>»Wydzial Pedagogiczny«) zorganizowal w dniu 19 maja 1962 r.
konferencje rejonowa »IV Rejonu Konferencyjnego« w for-
mie wycieczki do grodzisk w Naszacowicach i Podegrodziu w pow.
nowosadeckim.

Uczesinicy jej wypowiedzieli si¢ za kontynuacjg tej formy
konferencji. Znalezione na grodziskach przedmioty o warto$ci
naukowej ofiarowano muzeum staro- i nowosadeckiemu.

»Dni Sqdeczyzny< u$wietnit w r. 1960 (10. i 1. VIIL ¢t r.
o godz. 19) niezwykle atrakcyjny program Pafstwowego Zespotu
Ludowego Pies$ni i Tafnca »S1as k« (kierownik artystyczny: Sta-
nistaw lHadyna. choreograf: llwira Kaminska).

Wspomniane wystepy »Slaska« zgromadzily dwukrotnie na
»Stadionie Sandecji« niespotykane chyba naimprezach sadeckich
rzesze uczestnikow, ktorzy burzliwymi oklaskami nagradzali wy-
konaweow i drogich gosci »za wdziek i artyzm ich sztuki oraz
za ofiarno$¢ wykonawcow.

»Dni Sadeczyzny« zdobyly sobie w ogole w ostatnich
latach zastuzone uznanie u sadeczan i go$ci przyjezdnych.

Na program »Dnic zlozyly sie takie w r. 1950 (21—25 lipca): 1) wystawa
fotograficzna, archiwalna i malarska, »produkcjic sadeckich zakladéw pracy;
2) uroczysta sesja Rad Marodowych z okazji Swieta Odrodzenia; 3) wystepy
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zespolow regionalnych f.acka i Nowego Sacza: 4) zawody sportowe
i 5) zabawy ludowe. Uroczystosci urozmaicily réwniez wystepy artystéw scen
warszawskich na boiskach »Sandecji«c oraz wieczér autorski J. Rychlewskiego.

W r. 1961 (21—23 lipca) nastapilo: 1) otwarcie wystawy obrazéw Nikifora;
nabytkéw i1 daréw Muzeum za r. 1959 i sztuki ludowej (w lokalu Muzeum
Jagiellonska i4, 11 p.); 2) uroczysta sesja rad narodowych; 3) skladanie kwiatéw pod
pomnikami bohaterow; 4) wystepy zespolow regionalnych »Lachye«, »Lutniac, sEchoe
i orkiestry symfonicznej im. M. Karlowicza przy PSS w Nowym Saczu; 5) fes-
tyn z arrakcjami.

Bogaty program »Dni< mialy rowniez w r. 1961 miasta Sa-
deczyzny: Gry bow (wystawa obrazow malarzy nowosadeckich
w liceum ogoln.); Kr ynica (wystawa obrazow Nikifora w lokalu
MRN); Lacko (splyw kajakowy na trasie Lacko— Tegoborze);
Muszyna (wystawa obrazow miejscowych malarzy 1 wystepy
na rynku zespolu kabaretowego »Czarny Kot<); Piwniczna
(wystawa pt. >Ubiory i wnetrza w dawnej Polsce«); Stary Sacz
(wystawa eksponatow rzemiosta starosadeckiego, ognisko atrak-
cyjne na Gaboniu i festyn nad Popradem).

W roku 1962 »>Dni Sadeczyzny« (pod protektoratem
Jozela Nagorzanskiego, posta na sejm PRL i przewodniczacego
Prezydium WRN w Krakowie) mialy nieco inny charakter niz
w latach ubieglych.

Odbywaly si¢ one w dn. od 1 maja do 10 czerwca t.r. i objely swoim
zakresem program gwi(ta Pracy (1 Maja), »Dni Oswiaty, Ksigzki i Prasye,
(13 maja) oraz »Swigta Ludowego« w dniu 10 czerwca t. r.

W szczegélnosci polacsono z tymi »Dniamie: 1) odczyty o 670-leciu
Nowego Sacza 1 jego zabytkach; kiermasz ksigzki i prasy; 2) otwarcie wystawy
fotograficznej p. n. »670 lat Nowego Saczac; 3) otwarcie wystawy plastykow
>Grupy Cztereche (Mieczystaw Bogaczyk, Jan Dzieslewski, Ma-
ria Ritter, Stanislaw Szafran) z Oddzialu ZPAP w Nowym Saczu,
w lokalu B.W.A. przy ul. Jagiellonskiej 54; 4) nowosadecka szopke satyryczng
pt. >Swego nie znacie« w Teatrze Lalek: 5) koncert - orkiestry ZN'1'K na plantach;
6) wieczor autorski Piotra Krzykalskiego; 7) powiatowe eliminacje konkursu
czytelniczego p. n. »Tysiaclecie Panstwa Polskiegoc w sali P. Z. G. S; 8) rewie
mody, organizowaug przez MHD w Nowym Sagczu, na boisku WCKS »Dunajecs;
9) imprezy i zawody sportowe na boisku rSandecji.«

Grybow, Krynica, l.acko, Piwniczna. Podegro-
dzie i Stary Sacz mialy wlasny. bogaty program, populary-
zujacy piekno naszego regionu. Wypelnily je zwlaszcza: odezyty
o przeszlosci tych miast; 2) wystawy obrazow Nikifora (Krynica)
i Lenczowskiego (St. Sacz); 3) ekspozycje [otograliczne, np. M u-
szyna; 4) spotkania autorskie, np. z Janing Zabierzewska-Zele-
chowska w Muszynie; 5) festyny z wystepami artystycznymi;
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6) wycieczki; 7) oraz oddanie do uzytku przystani kajakowej
(Piwniczna), hotelu miejskiego 1 ogrodka jordanowskiego
(Grybow), »Ogniska Muzycznegos w Lacku.

W niektorych wiastach (Grybow) odbyly sie z tej okazji
specjalne scanse kinowe i przedstawienia teatralne, zawody spor-
towe, wicce sprawozdawcze. a w Podegrodziu urzadzono na-
wet wystawe p. n. »Osiagnigcia Podegrodzia w  okresie Polski
Ludowej.«

Niestety, tegoroczne »Dni Sadeczyzny« nie mialy tradycyj-
nego powodzenia u mieszkancéw Sadeczyzny i godci, z braku
pogody.

»Dni Kwitngcej Jabtonic — Tradycyjnym zwyczajem »>Spo-
leczny Komitet przy Prezydium Powiatowej Rady Narodowej
w Nowym Saczu 1 Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej
w Lacku« zorganizowal w dniach 29 oraz 30 kwietnia 1961 r.
w Lackn i1 Czericu »Dni Kwitnagcej Jabloni« (pod
protektoratem ob. |ozefa Nagérzanskiego. przewodniczacego Pre-
zydium Wojewadzkiej Rady Narodowej w Krakowie i posla na
Sejm PRL).

Program uroczystoéci byt bogaty: w sobote 29 kwietnia tr. odbyly sie
w Eacku: a) zlot turystyczny; b) konferencja sadownikow Sadeczyzny i gosci
(naukowcéw oraz praktykéw); c¢) pokaz nowoczesncgo sprzetu ssdowniczego:

d) symboliczne ognisko na wzgérzach lackich; e) zabawa ludowa w Swietlicy
zespolu regionalnego »Egckos.

W niedziele (30 kwietnia tr.) program byl jeszcze bogatszy; a) zawody
wedkarskie »na pstraga< oraz eliminacyjne zawody »muchowe« na trawie »do
tarczy<; b) final raidu turystycznego: ¢) vrzemarsz uczestnikéw uroczystoéci do
wzorowego sadu Sopatdow w Czerncu; d) popisy artystyczne — zespotu ta-
necznego »Maluchéwe z Lacka, mlodziezy szkolnej z Lacka i Zabrzezy, orkiestry
panstwowego ogniska muzycznego w Lacku i miejscowego zespolu pieéni i tanca
oraz kapeli ludowej Franczykéw z Zalesia; e) przelot samolotow »Aero-
klubu Podhalanskiegos; f) pokazy sportowe i g) zabawy ludowe w tacku
i Czerncu.

W czasic uroczystoéci odbywal sie przez caly dzien repre-
zentacyjny  kiermasz ksigzki, zorganizowany przez zaintereso-
wane instytucje wydawnicze.

>Komitet Obchodu« uruchomit dla przyjezdnych dodatkowe
kursy autobuséow z Nowego Sacza do Lacka. parking strzezony
w Lacku i atrakcyjne »wyzywienie«.

W roku 1962 celowo ztamano tradycje »Dni Kwitngcej
Jabloni< w Sadeczyznie. urzadzajac je nie w tradycyjnym Lacku
lecz w Te¢goborzu (pod protecktoratem Ob. Jozefa Nagorzan-
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skiego, posta na Sejm P.R.L. i przewodniczacego P.W.R.N. w Kra-
kowie). Komitet Obchodu (Witold Adamuszek, | sekretarz
KP PZPR w Nowym Saczu. Kazimierz Weglarski, prze-
wodniczacy Prez. PRN w Nowym Saczu 1 Michalina Potom-
ska, przew. P. GRN w Tegoborzu) dobrze zorganizowal te atrak-
cvjna uroczystosé w dn. 12—13 maja 1962 r.

Na jej program w b.r. zlozyly sie (sobota 12 maja); 1) narada sadownikow
Sadeczyzny; 2) zlot turystyczny nad Jeziorem Roznowskim; 3) wystawa fotogra-
ficzna pod nazwa »Piekno Ziemi Sadeckieje, w sali miejscowego palacu zabyt-
kowego; 41 wystepy artystyczne przy ognisku na »Przystani«, poprzedzone ode-
graniem hejostu ziemi sadeckiej; 5) zabawa ludowa.

Wniedziele program byl jeszcze bogatszy: 1) zawody wedkarskie
gruntowe i spiningowe na trasie Struga - Znamirowice; 2) akrobacje lotnicze;
3) wystrzelenie rakiety jednostopniowej typu RP i dwustopniowej typu RP-2;
4) skoki spadochronowe do Jeziora Roznowskiego; 5) pokary sportowe; 6) za-
wody kajakowe o »Blekitng Wstege Jeziora Roznowskiegoc; 7) zakonczenie raidu
turystycznego; 8) przemarsz uczestnikow uroczystosci i barwny korowéd na
plac imprez; 9) wystepy amatorskich zespolow artystycznych przy »>Przystanie;
10) »Wieczor Wenecki« z pokazem ogni sztucznych; 11) kiermasz ksiazki
icaly dzien).

Impreza udafa sie. frekwencja uczestnikow byta ogromna.

Pamieé o polegtych. — W dniu 1 wrzeénia 1900 r. jako w 21
rocznice wybuchu Il wojny $§wiatowej i najazdu
hitlerowskiego na Polske¢ »Komitet Obchodu« zorganizo-
wal w Now ym Saczu uroczysty capstrzyk, w kiorym wzigly
udzial: wojsko, miodziez szkolna, czionkowie ogranizacji spo-
tecznych. instytucji. zakltadow pracy i wiladz. Po okolicznoscio-
wym przemowieniu o tragicznych dniach wrzeénia i o Tych, »Kto-
rzy padli w ofiarnej i trudnej drodze do wyzwolenia narodowego
i spolecznego«, nastapil apel poleglych oraz zlozenic wicticow
i wigzanek kwiatow pod »Pommnikami Bohaterow.«

Sejmik kulturalny. Z inicjatywy Wydziatu Kultury Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w Nowym Saczu zorganizowano
w dniu 12 marca 1962 r. w sali konferencyjnej Powiatowej Rady
(Jagiellonska 33. I pietro) »Sejmik Kultural ny Miasta i Po-
wiatu Nowy Sacz¢. na ktory zaproszono licznych dzialaczy kul-
turalno-o$§wiatowych Sadeczyzny.

Celem obrad sejmiku byto wytyczenie drog pracy kulturalno-
o$wiatowe] Sadeczyzny na lata 1962—5 oraz usprawnienie i ko-
ordynacja pracy réznych organizacji, zwlaszcza w kierunku
uzgodnienia jej z wytycznymi gospodarczymi. Wezlowymi zagad-
nieniami sejmiku byly: a) rozwdj bibliotek 1 upowszechnienie czy-
telnictwa; b) poglebienie dziatalnosci Swietlic, kin i zespolow artys-
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tycznych; c) wspolpraca szkét z placéwkami kulturalnymi; d) ko-
ordynacja pracy kulturalno - o§wiatowej; e) opieka nad dzialal-
noscig artystyczna (zawodowa, amatorska 1 ludowa); ) opieka
nad muzeami i zabytkami kultury narodowej. Glowny referat
wyglosil podczas sejmiku Mieczystaw Smolen, kierownik
Wydzialu Kultury w Nowym Saczu, po czym wywigzala si¢
ozywiona 1 rzeczowa dyskusja.

Archeologiczne Sympozjum Karpackie w Nowym Sqczu.
7. inicjatywy 1 staraniem »Karpackiej Stacji Archeologicznej
w Krakowie« odbylo sic w dniach 11 —14 czerwca 1961 r.
w tymze miescie, oraz w Nowym Targu, Nowym Saczu
i Niedzicy 1 Archeologiczne Sympozjum Karpackie«.

Trzeci dzien obrad (wtorek 15 marca) wypelnily obrady
w odnowionej sali Rady Miejskiej w Nowym Saczu, gdzie
wygloszono nast¢pujace referaty archeologiczne: 1) Jan Mach-
nik, »Uwagi o zwigzkach 1 chronologii niektérych znalezisk
kultury ceramiki sznurowej w Karpatach«; 2) An c}rz ej Zaki,
»Weztowe zagadnienia archeologii Sadeczyzny«; 3) Zbigniew
Bukowski, »Karpaty poludniowo-wschodnie w okresie halsz-
tackime; 4) Jerzy Piask owski, »Lokalizacja gor Asciburgius
w $wietle Geografii Klaudiusza Ptolemeusza¢; 5) Zlata Cilin-

-ska, »W kwestii pobytu Awaréw w Karpatach sfowackich.«
Czwarty dzien wypetnily referaty w Niedzicy. W sympozjum
wzieli rowniez udzial goscie zagraniczni. Tresé referatow byla
bogata 1 cickawa, dyskusja zywa 1 oryginalna. Sadeczanie zain-
teresowali si¢ najbardziej odezytem docenta dr Zakiego. We wto-
rek 13 czerwca 1961 r. uczestnicy »Sympozjum« udali si¢ auto-
busami do Naszacowic i Podegrodzia, gdzie zwiedzali
ciekawe zabytki archeologiczne i regionalng wystawe podegrodz-
ka, po czym spozyli wspdlnie z goScinnymi podegrodzianami
smaczng kolacje.

Znaleziska monetarne (zguby) w Saqdeczyznie. — Znaleziska
monet rzymskich na naszych terenach sa dowodem dawnego
handlu mi¢dzy ludnoscig ziem polskich a przedstawicielami Im-
perium Rzymskiego, w szczegdlnosei, o ile dotycza one tzw. de-
pozytow bezzwrotnych (ofiary kultowe). lub depozytéw zwrotnych
(skarby), a nie sa jedynie znaleziskami luznymi monet. W tam-
tych czasach pieniadz rzymski »>byl powszechnie stosowanym
miernikiem warto$ci w transakcjach pienieznych mie¢dzy ludnoscia
naszych ziem a Imperium Rzymskim.« Ostatnio zarejestrowano
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znaleziska luzne i w Sadeczyznie: Nowy Sacz — Gostwica —
Zabelcze. Sa to przewaznie monety srebrne. ale w  wypadku
Costwicy mamy do czynienia i z aureusem (pienigdzem zlotym).

Byly zastepca kierownika muzeum w Nowym Syczu, mgr
Andrzej Zaborowski, tak opisal w »Wiadomos§ciach
Numizmatycznyche, Warszawa (901. s. 171 — 2. znalezi-
sko gostwickie:

»W lecie 1958 r. we wsi Gostwica (10 km na pd.-zach. od Nowego Sa-
cza, woj. krakowskie), w czasie prac ziemnych przy naprawie studni, znajdu-
jacej si¢ na terenie gospodarstwa Ludwika Bodzionego. zumieszkalcgo na grun-
cie,zwanym ,,Mikolajowka™, znaleziono na glebokosci 20 — 30 ¢m zlotg monete

rzymskq — aureusa cesarza Tacitusa (Caius Marcus Claudius
Tacitus),275—276 n.e.

Avlers] popiersie cesarza w zbroi, w prawo uwienczone wiencem lauro-
wym; wokol napis IMP CM CL TACITUS. AVG;

Rlewers] Roma w helmie, siedzaca w lewo, w prawej rece trzyma kulg,
w lewej berlo (wg Cohena, wiécznie); z boku tronu okragla tarcza; wokél na-
pis: ROMAE AETERNAE. Moneta z uszkiem, przedziurkowana, po stronie re-
wersu na obwodzie otworu zaklepane wystepy, widoczna rysa (slad ostrego na-
rzedzia). Srednica 20 mm, dlugogé uszka 6 mm, szerokosé ca 3 mm, waga 4.7 g.

Por. H. Cohen, Description historique des monnaies [rappees sous U'empire
Romain, Paris-Londres 1886, t. VI, str. 233, poz. 122. Monete t¢ nabyl od ob.
Bodzionego jeden z mieszkancow Nowego Sacza |dr Adam Kozaczkal
i ofiarowal do zbior6w miejscowego muzeum regionalnego.c

W Zabelczu (na polnoco-wschod od Nowego Sacza) zna-
leziono w roku 1953 trzy srebrne monety rzymskie z okre-
su cesarstwa,

W tym samym zeszycie (2—3 [t6—17]) »WiadomoSci Nu-
mizm atycznyche, na str. 177, podano nastepujyce informacje
o tym, na odpowiedzialno$§¢ cytowanego Dziennika Polskiego,
Krakow, 5. 1. 1960 r.:

»Zabelcze, pow. Nowy Sacz. W Zabelczu kolo Nowego Sacza znaleziono
|w r 1953 8 monety rzymskie z okresu cesarstwa: sestercjus z wizerunkiem
Marcjanny, siostry cesarza Trajana, monet¢ Postumusa Uzurpa-
tora (Il w. n. e.) oraz tessere z delfinem (III w. n. e.).«

Jej wymiary maja 20 mm (2.7 g wagi).

I wreszcie Henryk Stamirski znalazt w r. 1959 w No-
wym Saczu. na miedzy pola (ulica Kotlataja, obok kamienicy
nr 13), w suchym okresie owczesnego lata. monet¢ srebrng
(18 mm) z Il w. n.e. z nastepujacym napisem: ANTONINUS AUG.
PIUS — Plater| Platriae]...awers). Rewers monety jest zupelnie
starty. Znajduje si¢ ona w reku prywatnym (u znalazey).
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Odkrycia fragmentu muréw obronnych w Nowym Saczu.
W sierpniu i wrze$niu 1961 r. przeprowadzono w Nowym Saczu
wykopy. celem zainstalowania na ul. Walowej urzadzen kanali-
zacyjnych. Podcezas tych prac natrafiono wiasnie na dobrze za-
chowane pod ziemiag fragmenty dawnych muréw obron-
nych miasta od strony Kamienicy. Z inicjatywy »Komisji
Ochrony Zabythow PTTK ,Beskid® w Nowym Saczue¢ wstrzy-
mano prace kanalizacyjne na tym odcinku, a o odkryciu zawia-
domiono  wojewadzkiego konserwatora zabytkow w Krakowie.

Na polecenie delegata tejze komisji, drinz. Stefana Swisz-
czowskiego, Henryk Dobrzanski sfotogralowal resztki
muréw obronnych i sporzadzil dokfadny plan syluacyjny odko-
panych fragmentow lortylikacji Sacza.

Otwarcie wystawy nabytkéw z roku 1960 w muzeum nowo-
sqdeckim. — Kierownik muzeum w Nowym Saczu. Zbigniew
Borowski i jego zastepca, mgr Tadeusz Szczepanek, przy-
gotowali sympatykom muzeum i ofiarodawcom eksponatow tej
pozytecznej instytucji dobrze i celowo zorganizowana ekspozycje
nabytkow z roku 1960. Otwarcie wystawy nastapifo w sobote
3 maja 1902 r. o godzinie 12 w sali muzeum przy ulicy Jagiel-
lonskiej 14, [1 p. w obecnosci zaproszonych gosci. Wystawa cie-
szyla si¢ duzym uznaniem zwiedzajacych i duza frekwencja wy-
cicezek szkolnych.

Najnowsze prace drukowane o Saqdeczyinie. — Rok 1961
byt abfity w wydawnictwa o Sadeczyznie. W ogole od czasow
ukazania si¢ (r. 1939) pierwszego tomu »Rocznika Sadeckiego«
stala si¢ ona czestym tematem prac naukowych, zwlaszcza histo-
rycznych 1 geogralicznych.

1) Wiktor Bazieli ch. starosagdeczanin. zamieszkaly ostat-
nio w Katowicach, wydal w tr.: Stary Sqcz i jego zabytki, prze-
wodnik (s. 63. barwna obwoluta, 35 ilustracji, plan miasta —
>Wydawnictwo Literackie Kkrakow«) oraz 2) Materialy do historii
szpitala. kos$ciota i prepozytury $w. Krzyza w Starym Saqczu, [w:|
»Nasza Przeszlosé«. Krakow 1961. t. XIV, sMiscellanea«: s. 203-247.

3) Anna Rutkowska -Plachcinska wydala prace
pt. Sadeczyzna w XIlI i X1V wieku — przemiany gospodarcze
i spoteczne — »Zaklad Narodowy im. Ossolinskich — Wroctaw
1961¢, s. 1—188 1 mapa pt. »Sadeczyzna i jej pogranicze w koni-
cu XIV w.
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4) Henryk Stamirski wydal prace pt. Zarys rozwoju
miasta Piwnicznej (lata 1348 — 1807)., Nowy Sacz 1961, s. 168.
mapka tekstowa (na s. 10) oraz 10 ilustracji i dwie tablice sta-
tystyczne: 1) »Szos (podatek miejski) w Sadeczyznie (ina jej po-
graniczu)¢< oraz 2) »Pogléwne<« (podatek bezposredni) miasi Sa-
deczyzny (i okolicznych) z w. XVIL«

5) Maria Helena Witkowska OSU — wydala roz-
prawe pt. Vita Sanctae Kyngae Ducissae Cracoviensis jako Zrodio
hagiograficzne, [w:] »Roczniki Humanistyczne, TNKUL«. Lublin
1961, t. X, z. 2, 5. 41—166.

Prasa krajoznawcza o Saqdeczyinie. — Cz¢$é majowego nu-
meru cenionego miesiecznika krajoznawczo - turystycznego »P o-
znaj Swoéj Kraj« (nr 5, X. 1902 r) poéwiecono takze i Sa-
deczyznie. Przed wydaniem tegoz miesigcznika bawil w Nowym
Saczu »czlonek Komitetu Redakcyjnego<, Adam Czarnowski.
ktéry odwiedzil tu nicktorych przedstawicieli wladz, instytucji
i organizacji, celem poinformowania sie o aktualnych sprawach
Sadeczyzny. Spod jego pidra wyszly wiec w tym miesieczniku
nastepujace ciekawe artykuly: »W krainie kwitngcych jabloni«
(s. 7—11), z piecioma ilustracjami zabytkow. oraz: »Miodzi sade-
czanie< (s. 28), rzecz o najmiodszych krajoznawcach w tutejszych
szkolach i ich pracach spolecznie uzytecznych oraz o ruchu krajo-
znawczo - turystycznym (Szkola Podstawowa nr 13, Zasadnicza
Szkota Gastronomiczna i Szkola Kelnerska, Technikum Gastro-
nomiczne, 1 Liceum Ogolnoksztalcace im. Jana Dlugosza w No-
wym Saczu).

Lektorium naukowe w Nowym Sgczu. — Po dluzszych sta-
raniach Wydzial Spraw Lokalowych P.M.R.N. w Nowym Saczu
przydzielil Stefanii Witowskiej, woznej Biblioteki Miejskiej im.
Jozefa Szujskiego, pokdj przy ul. Jagiellofiskiej nr 36, wobec
czego kierowniczka tejze biblioteki, mgr Aleksandra Fialek,
zorganizowala w jej dotychczasowym pomieszezeniu (Jagiellonska
35) lektorium naukowe (od I sierpnia 1962 r). Dzi¢ki niemu,
miejscowi studenci i badacze naukowi, oraz go$cie spoza Sacza.
korzystaja na miejscu z cennych »Sandecianéw«, stownikéow,
encyklopedii, kodeksow, herbarzy, wydawnictw aktéow i innych
zrodet historycznych, o co od dawna zabiegano na réznych ze-
braniach 1 w urzedach, a takze na famach prasy. Jest to wiec
duze osiggniecie badaczy Nowego Sacza,
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W tejze bibliotece urzadzono rowniez w lecie 1962 r. wys-
tawe »Sandecianéwc< oraz otwarto w salach »Klubu Ziemi Sa-
deckiej« (Aleja Wolno$ci 12) czytelnie czasopism (57 tytulow),
ktora cieszy si¢ ogromnym powodzeniem.

Zjazd absolwentéw. — W gmachu [ liccum ogolnokszalcq-
cego w Nowym Sgczu odbyi si¢ w dniu 10 czerwea 1961 r. zjazd
absolwentow klas jedenastych z roku 1951. Oprocz trady-
cyjnego spotkania z gronem nauczycielskim oraz przyjecia
w salach »Obywatelskiej« znalazly sie dzi¢cki zastuzonemu w Sa-
deczyznie dzialaczowi turystycznemu, prof. J6zelowi Boguszowi,
oraz prof. prof. Zofii Olekséwnie i Marianowi Serafiniukowi, nowe
tresci jubileuszu poprzez rozszerzenie ram zwyklego w takich
razach programu zjazdu. B. absolwenci 11 d urzadzili mianowicie
wycieczke spoleezng do zabytkowe) cze$ei miasta, w czasie kto-
rej omowiono wyniki odbudowy zabytkowych budowli sakralnych
i $wieckich Nowego Sacza.

Wyréznienie 1 Liceum. — Pierwsze liceum w Nowym Saczu
posiada dawne tradycje wysokiego poziomu naukowego 1 wycho-
wawczego. Ostatnio wyrdznia sie tam w pracy spolecznej i orga-
nizowaniu wycieczek réznych kategorii: »Szkolne Kolo Krajo-
znawczo-Turystyczne.« Jego troskliwym opiekunem jest od pieciu
lat mgr Antoni Sitek.

W dniu 30 listopada 1961 r. otrzymal on z rak ministra
o$wiaty, Waclawa Tulodzieckiego, dyplom i turystyczny
aparat radiowy »Eltrac za zdobycie »w pionie szkoét
Srednich« pierwszego miejsca »w trwajacym od dwu lat krajo-
wym konkursie« pod nazwa: »Zdobywamy Szkolng Odznake
Krajoznawczo-Turystyczna.« Wreczenie nagrod nastapilo w czasie
posicdzenia »Centralnej Komisji dla Spraw Turystyki i Krajo-
znawstwa w Warszawie.«

Pietnastolecie Liceum dla Pracujqcych. — 7 okazji 15-lecia
istnienia Liceum dla Pracujacych w Nowym Saczu dyrekceja
tegoz zakladu 1 samorzad uczniowski zorganizowaly w dniu
18 pazdziernika 1961 r. »Uroczysia Akademie« (przeméwienia —
recytacje — utwory muzyczne i wokalne), po czym dzisiejsza
miodziez liceum oraz dawna (wraz z wychowawcami) wziela
udzial w zabawie tanecznej. Wiele pracy w urzadzenie tej aka-
demii wlozyli: dyrektor tegoz zakladu, mgr Bronistaw Zie-
linski, oraz mgr Stanistaw Anton.
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KRYNICA

Krynicki Oddzial P'TTK zorganizowal w letnim sezonie
r. 1962 splyw todziami przez Poprad z Muszyny do Zegies-
towa. »Oddzialowi« dostarczono kilkanascie nowych fodzi i ma-
lowniczych strojow regionalnych (»wzoru muszynskiego<) dla fli-
sakow.

B. nauczyciel miejscowego liceum, mgr Wiestaw Stosek,
przystapil do naukowego opracowania przeszfosei Kry-
nicy Zdroju. po uprzednim zgromadzeniu materialow zrédio-
wvch do tych zagadnien.

MUSZYNA

Wystawa pn. >Muszyriskie zdobnictwo tkanin«
W lipcu 1962 r. otwarto w Muszynie cickawg w ystawc¢ tkanin
w tamtejszym muzeum regionalnym. W czasie jej otwarcia spo-
pularyzowano w atrakcyjnych pogadankach muszynskie garncar-
stwo-tkactwo i koronkarstwo ludowe, za$§ mgr Bolestaw Lopu-
szafiski z Muzeum Etnograficznego w Krakowie nakreslit sylwetke
Jana Buszka, tamtejszego artysty ludowego i glo§nego wykonawcy
ozdobnych tkanin i uroczych klockow. Wystawa cieszyla sie¢ du-
zym powodzeniem.

PIWNICZNA

Polskie dzieci z zagranicy. — W Panstwowym Domu Wecza-
sOw Dzieciecych w Piwnicznej przebywalo w lecie 1962 r. 70
dziceci polskich z Wegier. Kierowniczka »Domu¢, Elz-
bieta Sotowicz. wlozyla wiele trudu i trosk, by umili¢
gosciom pobyt w tym uroczym miasteczku nad Popradem.

Jubileusz Kota Dramatycznego. — Piwniczna posiada szereg
zastuzonych organizacji, ktéore moga pochlubié¢ si¢ pokaznym do-
robkiem kulturalnym. Jedng z nich jest >)Kolo Dramaiyczne
im. Bolestawa Barbackiego w Piwnicznej¢, ktore przez 25 lat
stuzylo »sztuce i spoleczenstwu.« W 1. 1936 — 1961 r. przez »Kolo
Dramatyczne« przewinelo si¢ 83 czlonkow. wsrod ktorych Jan
Kazimierz Zyczkowski odegral 36 r6l w 164 wystepach: Maria
Maslankowa 32 role (163 wystepy): Stanistaw Maslanka 30 rél
(150 wystepow); Jozef Gracel 24 role (115 wystepow); Roman
Reichert 21 rol (Y7 wystepow). 33 nowe sztuki rezyserowal w tym
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okresic Jan Kazimierz Zyczkowski, 4 sztuki J6zef Durlak, 2 Ku-
geniusz Karczmarczyk. po 1 sztuce Kazimierz Broniszewski 1 [.eo-
pold Sentyecz.

[lustracje muzyczne do sztuk opracowywal K. Zyczkowski
(i dekoracje do r. 1950). Od r. 1950 projektowal i malowal deko-
racje artysta malarz, prof. szkoly zawodowej w Starym Saczu,
Czestaw Lenczowski. Okolo gromadzenia 1 inwentaryzacji ma-
jatku teatralnego wyroznili si¢ szczegolnic: Maria 1 Stanistaw
Maslankowie oraz Iidward Grucela.

Komitet wykonawezy omawianej uroczysto$ci jubileuszowej.
w shladzie: Jozef Durlak, Tadeusz Fic, Jozef Gracel. Idward
Grucela, Eugeniusz Lebdowicz, Jerzy Lomnicki, Maria Maslankowa,
Stanistaw  Maslanka 1 Kazimierz Zyczkowski, przygotowal
w zwigzku z uroczysto$cig podniosty program (pod protektoratem
przewodniczacego Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w No-
wym Saczu. Kazimierza Weglarskiego, oraz sekretarza
Komitetu Pow. PZPR w Nowym Saczu. Witolda Adamuszka,
prezesa Komitetu Honorowego jubileuszu).

PODEGRODZIL

W zabytkowej 1 w jednej z najstarszych wsi Sadeczyzny,
Podegrodziu, zorganizowano w dn. 27128 maja 1961 r. »Dni
Podegrodzias (w ramach obchodow »Tysigclecia Panstwa Pol-
skiego«).

W dn. 27 maja t.r. »Szkolny Powiatowy Osrodek Krajo-
znawczo - Turystycezny« zorganizowal zlot mlodziezy »Szkolnych
Kot Krajoznawezyche powiatu nowosadeckiego oraz zlot druzyn
harcerskich »llufeca Ziemi Sadeckiej¢, ktore zakonczono wieczo-
rem wystepami artystycznymi przy ognisku.

W Kkolejnym dniu uroczysto$ci rogionalnych nastapily: a) apel
uczestnikow zlotu; b) otwarcie znakomicie zorganizowanej wysta-
wy w lokalu micjscowej szkoly podstawowej pt. sPodegrodzie
przez stulecia¢; ¢) wystepy znanych w Malopolsce zespoléw artys-
tycznych Podegrodzia; d) spotkania z tworcami ludowymi tej
okolicy i z uczestnikami ruchu oporu; e) imprezy sportowe
i f) zabawa ludowa.

Caloé¢ byla nalezycie zorganizowana przez miejscowy
>Spoleczny Komitet Obchodu przy GRN« i cieszyla sie ogromnym
powodzeniem u sydeczan. Te atrakcyjnag wystawe historyezng
zwiedzili rowniez w dniu 13 czerwca t.r., w drodze powrotnej
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z wycieczki. naukowej do Naszacowic, uczestnicy »1 Archeolo-
gicznego Sympozjum Karpackiego« (w ich liczbie kilku gosei
zagranicznych z Wegier i Czechostowacji). Okolo zorganizowania
»Dni Podegrodzia« najbardziej zastuzyli si¢ obywatele: Stanistaw
i Zofia Chrzastowsey, Franciszek Konstanty, przewodniczgey
G R N, Tomasz tatka, b. dlugoletni wajt Podegrodzia, Jozef
Semla, kierownik szkoly oraz nauczyciel nowosadecki. Mieczy-
staw Danek.
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Tabl. 1ll. Profil i plany przekopéw zwiadowczych na Grobli i Zamczysku.
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Tabl. 1V.  Typy garnkéw z przekopu I na Grobli
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Tabl. V. Ulamki naczyf: 1 a—d, 7—11 z Zamezyska, 2—6 z Grobhi
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Tabl. V1. Przedmioty zelazne: 1—4, 7 z Grobli, 8—14 z Zamczyska, 5— 15 przesliki gliniane
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‘lablica VIL. Podegrodzie, pow. Nowy Sgcz. 1 — profil §ciany wschodniej wykopu 6 na

Zamczysku: 2 — »bruk« kamienny na Zamczysku; 3 — profil $ciany zachodniej wykopu B

na Grobli; 4 — »bruk« kamienny w wykopie C na Grobli; 5 — sbruke¢ kamienny (na

szczgtkach walu?) w wykopie B na Grobli. O — poziom gruntu; a — warstwa przepa-

lona na Zamczysku; b — warstwa rzymska; ¢ — warstwa prochniczno-gliniasta; d —
warstwa gliny z walu? w wykopie B na Grobli.



TABLICA ViII

rablica VIII. Fodegrodzie, pow. Nowy Sacz. 1 — Profil §ciany poélnocnej wykopu B na Grobli; 2 — profil §ciany

zachodniej wykopu B; 3 — profil sciany wschodniej wykopu 6 na Zamczysku; 4 — profil §ciany zachodniej wyko-

pv C na Grobli. Legenda: a — ziemia orna; b— glina; ¢ —¢lina z watu (?) we wykopie B; d — ziemia préchniczno-

gliniasta; € — glina z watu we wykopie ¢; f — szarn warstwa gliniasta we wykopie C; g warstwa prochniczna; h —
gliniasta warstwa rzymska na Zamczysku; i — warstwa ziemi prvepalonej; j — calec.



TABLICA X
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Tablica IX. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. Ceramika wczesnosredniowieczna
z grodziska na Grobli.
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TABLICA X
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Tablica X. Podegrodzie pow. Nowy Sacz. Ceramika wczesnosredniowieczna
z grodziska na Grobli.



TABLICA XI

Tablica XI. Podcgrodzie, pow, Nowv Sycz. Ceramika wczesnosredniowieczna
z grodziska na Grobli.



TABLICA XTI
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Tablica XII. Ceramika wczesnoSredniowieczna i $redniowicczna
z grodziska na Grobli.
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Tablica XIII. Podegrodzie, pow. Nowy Sacz. 1 — 3 zabytki metalowe
z Zamczyska; 4—5 zabytki metalowe z Grobli.



TABLICA XI¥
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Tablica XIV. Podegrodzie, pow. Nowy Sgcz. 1 — 2 ceramika kultury luzyckiej
z Grobli; 3 — 7 ceramika poZnolatefiska z Grobli; 8 — 11 ceramika z okresu
rzywmskiego z Zamczyska; 12—16 ceramika wczesnosredniowieczna z Zamczyska.



