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SLOWO WSTEPNE.

Nie prébowano jeszcze, o ile mi wiadomo, zestawié
w jedne grupe dziejow czeskich, polskich 1 wegierskich.
By¢ moze, e glowniejsza tego przyczyna jest niekiedy
nie mata trudno$¢ wysnucia z nich jednego a ciaglego
watku wypadkéw, ktore, luznie wziete, zdaja sie w rze-
czonych krajach cuzestokroc wielce obce sobie przybierac
kierunki. Z tém wszystkiém doS¢ praypomniec $cista ich
tacznos¢ n. p. za czaséw Przemyslawa Ottokara, Wacla-
wa II 1 III, Ludwika W., wkoncu Jagiellonczykéw, aby
uwidocznié, Ze panstwa: polskie, czeskie i wegierskie, nie
pod jednym wzgledem oddzialywujac wzajemnie na siebie,
moga, by¢ pojete jako catosé i jako taka posluzyc za przed-
miot osobnych historycznych i historjozoficsnych badan.
Zreszta przemawia za tém do$c¢ silnie i ta okolicznosc,
ze trzy te panstwa — prawda, wyjawszy ziem polskich,
sostajacych w reku Prus i Rosji — spaja dzi§ jedno,
wspélne im berto Habsburgow, zniewalajac ich niejako
Jjuz przez to samo prazyjrzec¢ sie blizej swym przesztym



kolejom. A przeciez nigdy wlasnie jawniejszemi nie wia-
zaly sig stosunkami Czechy, Polska i Wegry, jak w sa-
mych zaczatkach swych dziejéw, w chwili, kiedy stapal
po ich ziemiach badz to s§. Cyryl i Metody, hadZz znéw
sw. Wojciech, powolujac ich pod symbolem krzyza do
polaczenia si¢ w jedne chrzescijaniska rodzing, co odtad
miata na dlugo stanaé ku obronie cywilizacji nieprze-
stepnym walem dla najezdeéw z poludniowego 1 pétnoc-
nego Wschodu.

Owa to zatém odlegla dobe zawigzkéw panistwowych
i koscielnych Czech, Polski 1 Wegier ujalem w ramy ni-
niejszej pracy, starajac sie z jednej strony wykazaé wa-
runki, wsréd ktorych panstwa te wystqpily kolejno w hi-
storji, z drugiej strony, kreslac takowe, rzucié oraz
poniekad nieco wiecej swiatla na poczatkowe dzieje Pol-
ski w szczeg6lnoSci. W wstepnych rozdziatach przedsta-
wiam pierwsze, najdawniejsze usilowania Stowian ku zbu-
dowaniu niepodleglego panstwa, Srodkujacego miedzy $wia-
tem gerwanskim 1 byzantynskim, — usitowania jednakze
paraliZowane zrazu niebezpieczenstwami ze strony Awa-
réw, ostatecznie za$ zniweczone wtargnieniem Wegrow.
Nastepnie zajely miejsce dzieje wytwarzajacych sie panstw
czeskiego i polskiego wraz z ich poczatkowa organizacja
koscielna, — wszelako juz skutkiem blizszych lub dal-
szych wplywow Niemiec 1 pod ich zwierzchnictwem, poki
wkrétce Polska Chrobrowa nie zrzuci z siebie obowigzkéw
poddanczych i nie stanie obok nawréconych tymeczasem
Wegier samoistng a dzielng potega wlasnie w chwili,
kiedy natomiast ostable Czechy ujrza si¢ skazanemi po-
zosta¢ 1 nadal holdownikami niemieckiego cesarstwa. Piel-
grzymka Ottona IIT do Gniezna wraz z fundacja osobnej



dla Polski metropolji -— obok jednoczesnej koronacji
$w. Stefana — oto fakta, co, bedac juz zadatkiem nowej
epoki dziejéw polskich i wegierskich, sa zarazem kresem,
jaki nadalem mej pracy.

Poprzedzony licznym szeregiem pracownikéw na kaz-
dej pojedynczo z tych trzech dziedzin historji czesko-pol-
sko-wegierskiej, uwazalem mimo to wspomniona dobe aZ
nadto godna opracowania jej jeszcze raz — na podstawie
zrodel a z uwzglednieniem rezultatow, jakie w tej mierze
najnowsze wydaly poszukiwania.

}OKUTOR.



Czém dla ludzi pojedynczych wspomnienia z lat dzie-
ciecych, tém samém niezaprzeczenie sg dla catych naro-
dow, jako wyzszych tylko jednostek ludzkosci, ich pierwsze
kroki na wielkim teatrze dziejow powszechnych. Jak jedni tak
i drugie, ubieglszy juz pewien okres lat lub wiekow, z upo-
dobaniem zwykle ogladajy sie na swg przeszto$c, by zdaé
sobie sprawe z odbytej pielgrzymki, oceni¢ jej doniostosé
a zmierzy¢ przestrzen wypadkow, co ich niepowrotnie juz
rozdzielita od chwili ich urodzin. W rzeczy samej kolebka
pojedynczych narodow a pierwiastkowe ich dzieje zwracaly
i zwracajy zawsze i wszedzie pilng uwage ogolu ich obywa-
teli, usitujaeych z okruchow tradycyj i pisemnych zabytkow
zestawi¢ sobie o ile sig da najwierniejszy wizerunek dziatal-
nosci pierwszych swych praojcow-bohatyrow. Wihasnie za$ po-
stacie takowych — to najcenniejsze ich pamiatki, ktorych
sobie niczém wydrze¢ nie pozwalaja, pamigtki, na ktore
zwykli zawsze spogladaé okiem glebokiej czcei a stusznej dumy.
Szezedliwy narod, ktoremu z rozlicznych zawieij przeszlych
stuleci wiecej nizli innemu tych zgrzybialych ocalato zabyt-
kow! Jakze blogo przyjdzie mu nieraz odetchngé ich ozywezy
atmosfery, gdy klgski i nieszczescia dni pozniejszych zachwmu-
rz3 mu niespodzianie widnokrag jego dziejow! Tém smutniej-
sza natomiast dla niego, jezli ich malo posiada. Ubogi bowiew
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co do wspomnmien, nie dziw, Ze wowczas przewaznie wytezy
swoj wzrok, pelen wyezekiwan, w przyszto§é, zwlaszeza, gdy
nadto w ciggu swego politycznego zywota wigeej bierng i za-
lezny nizli czynng, samodzielny widzi swa role.

Nie inny wlasnie los przypadl, niestety, w tej mierze
navodom stowianskim. Najpoznicj, zc tak powiem, odkryte
w historji, bo do nicdawna jeszeze poczytywane w Swiecie uczo-
nym niemicckim za ostatnich przybyszow z Azji w dobic tyle
glos$nych wedrowek ludow, przytém same nieswiadome swej
pierwiastkowej historji, — zdobyly si¢ one. procz krotkotrwalej
egzysteneyi wolnej Serbji, Bulgarji i Rusi normandzkiej, dopiero
raz w swych dziejach na dzielniejszego reprezentanta miedzy
panstwami Kuropy — Polske, — ale na to jedynie, by po upad-
ku takowej znow w swy pierwotng przejsé biernosé. Wszak i po
dzi$ dzien, mimo ze statystycy na mnogie dziesigtki milionow
licza ten szczep rozlegly a wielu historykow i lingwistow po-
suwa pierwotne jego granice az po Ren '), nie ma Slowian-
szczyzna odpowiedniego przedstawiciela, coby byt z charaktern
i daznosci podobnym do prastarych, tradycyjnych jej typow.
Stusznie tez zaiste mogl juz.z tego wzgledu zauwazyé Herder,
ze Stowianie wigcej na ziemi nizli w historyi zajmujg miej-
sca, a mniemam, ze tém glebszy dodal prawde Cieszkowski,
stawiajgc nie kogo innego, jeno whasnie tyle dotychcezas ignoro-
wane narody stowianskie u steru przysztych koleij. ludzkosci.

Nic¢ naturalnie dziwnego, ze wsrod podobnych warunkow
dtugo bardzo niepodobna hyto przedrzeé ciemnej zastony, jaka
okrywala kolebke a pierwiastkowe Stowian losy. Dzigki dopiero
nowszym poszukiwaniom, opartym na skgpych etnograticzno-
geograticznych zapiskach [erodota, Pliniusa, Ptolemeusa, Stra-
bona, Tacyta, Jornandesa, Prokopjusza, Nestora i t. d. poczeto
dopatrywaé sie migdzy daleko i szeroko rozpostartemi ludami
Seytji, Sarmacji, Germanji i Illyrji sporadycznie rozsianych juz

") Ceyt. SZEMBERA ,Zapadui Slovane“ (Wieden 1868) oraz w ,Do-
datkach* tegoz dziela zdania, wyrzeczone przez J. Grimma, Wiktora Ja-
cobi'ego, Lndwika Sztorcha, Peeza, Landaua.



11

w czasach przedhistorycznych narodow slowianskich !). 7 tém
wszystkiém i poszukiwania te, aczkolwick nader mozolne i petne
nieraz wysokiej erudycji, nie umialy jeszceze wysnué istotnego
watku prastarych dziejow Slowian %) i najczesciej schodzy do
polemiki o granice pierwotnych posad slowianskich wzglednie
do $wiata nicmieckiego. Glowniejszy ich zdobyczy, jest zaledwic
kilka rysow, charakteryzujycych w ogolnych konturach szczep
slowianski, jego pojecia religijne, zatrudnienia, obyczaje 1 nie-
ktore waznicjsze instytucje. Zreszty nie zdolaly one az blisko
po VIImy wiek ery chrzescijaniskiej nic blizej a dokladnicj
orzec o jego odleglejszej starozytnosci, gubige sie same pod
tym wzgledem w labiryncie mnogich, wigcej lub mniej trafnycl
hypotez. Wigc tez smutnym ztagd rezultatem nie jest co innego,
jak ze ze stanowiska dzisiejszej krytyki nalezy w dziejach
narodow stowianskich nie maly szereg stuleci poming¢, jako
okres nadzwyczaj malo znany a nadto w kardynalniejszych.
zwlaszeza w kwestjach opartych na wywodach lingwistycznych,
peten wielu jeszceze watpliwosci, nierozstrzygnigtych nalezycie
a zgodnie przez swiat uczony.

Niezawodnie najwigksza trudnos$¢ orzeczenia na razie cos
stanowczego o pierwiastkowych dziejach stowianskich lezy
w ciekaweém ze wszech miar zjawisku, Ze ten mnogi kilku-
dziesigciomilionowy szczep przez diugi przecigg czasu rozpo
$cierat sie weale niepostrzezony w swych obszernych siedzi-
bach. W tej mierze nalezy za§ przedewszystkiém dwie walne
zaliezy¢ przyczyny. Dierwszg, stwierdzong juz przez najda-
wniejsze nawet, jakie posiadamy, swiadectwa, byt sam charakter
Stowian, lubujacy si¢ w zyciu jak najwiecej decentralizacyj-

) Czyt. Szararzyk ,Starozytnosci stow.* (thun. Bonkowskiego )
T. 1, Poznan 1842; i ,{7ber die Abkunft der Slaven® (Buda 1828). LELEWEL
yNarody na ziemiach stow.“ (Poznan 1853). KauLruss ,Die Slaven® (Ber-
lin 1842). SzeMBERA ,Zap. Slov.“

?) Stusznie wyrazit si¢ w te] mierze ReTTEL (,Cyryl i Metody*
str. 10, Paryz 1871): ,Cheac szuka¢ sladow dawniejszego zycia Stowian
tych mieszkancow stalych. zrostych z ziemia, nie po spisanych daiejach
szpera¢ dzis wypada, ale wérod kurnej lub strzecha pokrytej chaty, wirod
tej pracy, corncznie jednakowo obracajacej sig ze sloncem. w piesniach,
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ném a tém samém obcy wszelkiej wyzszej, $ci§lejszej organi-
zacji i rzadowi, coby ogarnial ich pojedyncze plemiona. Wy-
gorowana wolno$¢ indywidualna nie przypuszczala bowiem
u ludow stowianskich zadnej nad niemi rozleglejszej wladzy,
ktoraby im hetmanita w wojnie a w pokoju dyktowata prawa ?).
Procz watlego wezla, jakim byla gmina, gromada, siolo, nie
podobna u nich pierwiastkowo dostrzedz zjednoczen wigkszych
i wyzsze majacych znaczenie, zaczém tez braklo im niezbe-
dnego warunku, z pomocg ktorego mogliby byli wydostac sie
wczeséniej z poza kulis historji i urésé w olbrzymie mocarstwo.

Wszelako mimo to wszystko mozeby byli zdotali Stowia-
nie uksztalci¢ sig z czasem w grupe poteznych panstw albo
racze) utworzyé jedne wielka rzeczpospolita, tyle zgodng z ich
charakterem a pojeciami demokratycznemi, gdyby znow nie
druga okolicznosé, ktora temu juz a priori nieprzezwyciezong
polozyla zapore. Bylo nig wlasnie wielce niefortunne poltozenie
ziemi, jakg Slowianie zajmowali. Obszerny ten kraj, jakkolwiek
stanowi jedne, prawie nieprzerwang przestrzen bujnej, urodzaj-
nej gleby 1 z tego wzgledu zdaje si¢ byé juz z natury swej
przeznaczonym na siedziby Stowian -rolnikow, byl wlasnie
jedynym szlakiem, ktorym po wszystkie czasy tloczyly sie ludy
azjatyckie do Europy. On to byt owym teatrem -cigglych,
nteustannych wojen rozlicznych plemiion barbarzyinskich, ktore,
wywalczywszy sobie na nim wolne przejscie, rozlewaly sie
nastepnie po calym Zachodzie 1 Potudniu. W podobnymn stanie
rzeczy potrzeba bylo silnej spojni, ogarniajgcej caly szczep

w powiesciach, w niesformulowanych zadng doktryna pojeciach, w zwy-
czajach i obrzedach, w oderwanych slowach — i to szukaé¢ zbieraniem
cierpliwém i wiekowémn; a te plony, skromne i niecate, dtugo jeszcze czekac
muszg, nim jakie genjalne natchnienie te wykopaliska, jak przedpotopowe
koscie, w pelne pouklada ksztalty.« -—

Y L0082 Caogorzeee irpdc Crvdgos évos, ahba v dymonpctio €
ralaiov Brotenovar Procopr. ,De bello goth. III, Cap. 14. ,T¢ 29
vy Szhafor.. fheiGeore... ppdewns dovionoduc q cp eoFar TEedo peve..
Mavuricius ,Strategicam® XI, Cap. 5. Obszerniej a piekném pidrem kresli
charakter Slowian SzasnocHa ,Lechicki poczatek Polski Fragm. 11
(Lwow 1858).



stowiafiski, aby przetrwaé owe groZzne a czeste burze i nie
zgingé¢ w kataklizmie coraz to nowych najezdcow. Tego jednakze,
jak sie wspomnialo, nie dostawato Stowianom i to tez roz-
strzygto o przysztych ich losach. Stabi bowiem skutkiem swego
separatyzmu i partykularyzmu nie mogli stawi¢ dzielnego a sku-
tecznego oporu wciskajagcym sie w ich siedziby hordom we-
drownym, zaczém widzieli sie zniewolonymi zawsze takowym
ulegaé, przechodzac w ten sposob z pod jednego jarzma w dru-
gie ). Tém sie tez tlomaczy, dlaczego Slowianie, zginajac
wszgdzie karki przed przemoca rycerskich najezdcow badz
to ze Wschodu badz z Péinocy, tak dlugo nie wystepy-
wali samodzielnie i pod swojém nazwiskiem na widownie
historji, ale owszem przyjmowali wraz z jarzmem czestokro¢
i imig swych rozlicznych ciemiezycieli. Wszak jest juzrzecza
weale dzi$ niewatpliwg, ze pod mnogiemi plemionami t. z. scy-
tyjskiemi i sarmackiemi kryly si¢ w znaczniejszej czeSci narody
slowianskie %), tak, jak i potém brak solidarnej spdjni skazat
takowe na wcale nieznaczng, cichg role ujarzmionych narodow
w czasie, kiedy kolejno Gotowie, Hunnowie, Wandalowie, Bur-
gundowie, Longobardowie, Gepidowie *) i t. d. zwali si¢ panami
posad stowianskich.

Uwagi powyzsze, odnoszace sie zreszta do wszystkich
narodow stowianskich, tycza sie témm samém w szczegdlnosci
i tej czeSci Stowianszezyzny, w ktorej zakwitngé z czasem
mialy trzy sasiadujace z sobg panstwa: Czechy, Polska i Wegry.

) Z tego wagledu przyjeli nawet Grecy i Rzymianie imiona rodo-
we Stowian do swego jezyka na oznaczenie ,niewolnikow,* jak n. p. ser-
vus-Serb, davus-Dak, sclavus-Stowianin ete. Czyt. LELEWEL ,Narody na
ziemiach stow.“ str. 559, nota 124; SzasNocHA ,lechicki pocz. Pol.#
Fragm. III. ,Niewola §redniowieczna:* MickiEwICZ ,Rzecz o lit. stow.
ITL,“ lekcja 6ta.

?) Czyt. LELEWEL ,Narody na ziem. stow.;* Szararzvk ,[(Tber
die Abkunft d. sSlaven;“ KauLruss ,Die Slaven;“ SZEMBERA ,Zap. Slov.“

3) Podlug KETRZYNSKIEGO (,Lygier Rozdz. I1]) pierwotng siedziba
Gotow po przybyciu ich ze Skandynawji byla Litwa, Gepidow Inflanty,
Wandalow za$ kraje na potnoe Litwy ai po jezioro itmenskie. Longobar-
dowie i Burgundowie siedzieli nad Taba i Wisla.
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Juz oddawna mogtly sie kraje poludniowej a w czeSci
i zachodniej Kuropy nie matg poszczycié cywilizacja, kiedy
jeszcze caly obszar ziemi stowianskiej na péinoc Sawy i Du-
naju w ciemnej grzebal sie pomroce dziejowej. Same nawet
zwyciezkie orty rzymskie, roznoszac zkadinagd szeroko i daleko
imig poteznej Romy. diugo wahaly sie siegnaé glebiej na
P6tnoe, poza Alpy i Balkan, necone raczej hogactwy krajow,
lezgeych jednym wieficem okoto kotliny morza Srédziemnego.
Pierwszy dopiero Juliusz Cezar ozwat si¢ z dono$nym planem,
¢o miat catej poéinocnej i poinocno-wschodniej Kuropie nows
nadaé posta¢ i kto wié, czyliby go podobnie, jak to juz uczy-
nit z ujarzmiony (ralja, nie przywiodt byt do skutku, gdyby mu
nagle reka Kassjusza i Brutusa nie byla zadata $miertelnego
pehniecia '). Mimo to wie zgingla rzucona przezen mysl. Ado-
ptowany przez niego za syna Oktawjan podjat ja na nowo
& szcezeSliwszy w utrwaleniu imperatorskiej wladzy ojca, roztwo-
rzyl oraz niebawem szereg wojen nad Sawg, Drawa i Duna-
jem. W rzeczy samej niedtugo bo r. 9 po Chr. a holdowala
mu juz cata Pannonja t. j. kraj, zamkniety od pohiocy i wscnodu
Dunajem, od potudnia Sawg, od zachodu mniej wigcej linja,
pociggnieta od tiysej Gory (Mons Caetius, Kahlenberg) az po
Alpy julijskie. Odwazny jego orez siegnal wtedy i poza $rod-
kowy Dunaj, gdzie wlasnie pod imieniem Markomanow i Kwa-
dow t. ). wedle Szembery, Morawian i Slowakow %), wydzwi-
gneto sie wowezas pierwsze pafnstwo stow. na Zachodzie, po-
konal najzupelniej ich wodza, Marboda, i jedynie rewolucja
plemion niemieckich pod Arminjuszem nie dozwolita mu —
procz narzucenia swej zwierzchno$ei— zamienié wowezas kra-

') ROESLER ,Das vorromische Dacien“ w Nitzungsberichte d. phi-
losoph-histor. (‘lasse d. k. Academie d. Wissensch.“ XLV. 318.

?) Pod imieniemn Markomanéw rozumie oraz SzZEMBERA Czechow
i Rakuzéw; powiada bowiem (str. 43): Ve vilkich se Rimany jméno
Markomanu. .. stalo se jménem druiny cili spolku naroduv.®
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jow markomanskich na wzoér Pannonji w prowincje rzymska ?).
Tém mniej juz mogli to uczyni¢ jego niedotezni nastepcy,
nie kwapigcy sie bynajmniej o rozszerzenie swego panowania
w wytknietym kierunku, tak, iz z $miercig Oktawjana urywaja
sie znowu na dlugi perjod czasu szczegétowsze wieSci o zie-
miach powyzej lewego brzegu sSredniego Dunaju. Wprawdzie
cesarz Domicjan (81 — 96 r.), kuszgc si¢ o slawe zwyciezcy-
tryumfatora, wtargnat w kraje Stowian dackich, co mieszkali
na wschod od Pannonji az po morze Czarne, ale w wyprawie
tej okryl sig raczej hanbg, zobowigzawszy sie nadto — a byl
to niepraktykowany jeszcze wypadek w dziejach Rzymu —
optaca¢ swym zwyciezcom roczuny haracz. Dopiero, Trajan
(98 — 117), przypominajac z wielu wzgledow hohatyrow z da-
wnych czasow potegi rzymskiej, skierowat oraz pilniejszg uwage
ni pétnocne granice panstwa, usitujac przedewszystkiem zmy¢
7 niego rumieniec wstydu, jakim okryt je lekkomySlny Domicjan.
Podjal tez w tej mierze z caty energja wojng z Dakami i kiedy
pierwsza jego wyprawa (101 — 103 r.), wsréd ktorej zawojo-
wal wschodnig czes$é dzisiejszego Banatu i zachodnig Siedmio-
grodu, nie us$mierzyla jeszcze nalezycie buntowniczego Iudu,
zgotowal w dwa lata potém walniejsza jeszcze wyprawe. aby
juz catkowicie narzuci¢ mu swe jarzmo a wgrzbiecie Karpat zna-
lez¢ nadal pewniejszg od polnocy granice panstwa. Zrozpaczony
owczesny krol Dakow, Decebal, nie myslal przezyé okrutnej
katastrofy swego kraju i, gingc od wlasnego miecza, zamkngl
na zawsze szereg niepodlegtych wiladcow Dacji %). Zdobyta
ziemia wraz z Pannonjg przeszia odtagd w skiad t. z. lllyryku
a tak jedna jak druga, ujete w reke gospodarnych cywiliza-
torow, przytém dla lepszej administracji cywilnej i militarnej
podzielone na czeSci ,wyzsze i nizsze,“ szybko poczely roz-
kwita¢ na polu handlu i przemystu. Mianowicie kolosalne mosty
na Dunaju, bicie coraz to nowych gosciiicow obok naplywu

1y Zob. Dubyk ,Allgm. Gesch. Mihrens® I, 15 — 35 (Berno 1860.)
Pavacky ,Gesch. v. Bohmen® I, 29 — 42 (Praga 1836).
?) ROESLER ,Das vorrom. Dacien® w ,Sitzungsber.“ XLV, 340 -- 356.

b
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nsadnikéw rzymskich — czynity wspomnione kraje coraz wy-
razniej uczestnikami zaréwno domowych jak zewnetrznych losow
Swiatowladczego painstwa !).

Nie tak skutecznemi byly operacje Rzymian w krajach
Markomanow i Kwadow, z jakiemi od r. 165 zawigzat na nowo,
dramat wojny Markus Aureljusz. Pomimo bowiem znacznych
zwycieztw, jakie cesarz ten nad nimi odniést, nie umial z ta-
kowych korzysta¢ w dalszym ciggu jego syn a nastepca, Com-
modus, i owszem, pozbawiony wszelkiego animuszu wojennego,
zawarl co predzej z Markomanami wcale niepochlebny dla
siebie pokoj (r. 180). Cata ich zalezno$é¢ od Rzymu miata sie
odtgd zasadzaé¢ jedynie na obowigzku dostawiania pewnego
kontyngensu wojska i placenia rocznej daniny w plodach su-
rowych 2). Ale i w tej mierze nie jest rzecza wcale pewna,
o ile i jak diugo pozostawali Markomanowie i Kwadowie wier-
nymi danym zobowigzaniom, albowiem poczawszy od rzeczo-
nego pokoju znowu zamilka o nich historja na dtugo, wspo-
minajac dopiero pod r. 358 o napadzie Kwadéw do Pannonji,
zkad ich wszakze natychmiast wygnal cesarz Konstancjusz,
a pod r. 374 o ich rokoszu przeciw cesarzowi Walentynjano-
wi I, ktory atoli tém bardziej jeszcze stanowcza przyplacili
kleska 3).

Zkadingd jednak zwycieztwa te bynajmniej nie utrwality
izymianom spodziewanej przewagi w krajach nad Granem,
Marchg i Motdawa. Jednocze$nie bowiem kotatali juz u wrot
Wschodu I[Tunnowie, plemie turecko-fiiskie, aby niebawem,
spadajac straszng lawing w kraje naddunajskie, zburzy¢ tamze
od jednego zamachu budowane z taka usilno$cig dzielo Rzy-
mian. Byt to za$ tém wigcej nieszczesny w swych nastepstwach
wypadek, ile ze wlasnie w Dacji a przedewszystkiem w Pan-
nonji weszto juz bylo poddowezas spoleczenstwo stowian-

") Szezegélowiej p. BuipINGER ,Osterr. Gesch. bis z. Ausgange
d. XIIT Jahrh.“ (Lipsk 1858) I, H — 28.

) Dubvk ,Allgew. G. Mihr. I, 37 — 44; Pavacky ,G. v. B“
1, 42 — 47.

% Dubvyk 1. 44 — 51
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skie stanowczo na nowe tory nie juz socjalnego i polity-
cznego, ale, co wiecej, oraz religijnego rozwoju. Tolerancja
mianowicie, jakg odznaczali si¢ zrazu pod tym wzgledem
Rzymianie, sprawila, ze juz wcze$nie znalazl chrystijanizm
tatwy w spomnionych krajach przystep, o czém najlepiej $wiad-
czg legendy pannoiiskie o meczennikach z czasow przesladowcy
Dioklecjana, jako to o biskupie z Antijochji, uwigzionym w Sir-
mium, o $w. Florjanie, Zolnierzu, wrzuconym za swe wyznanie
dorzeki Anizy, oraz o podobnejze Smierci biskupow Wiktoryna
z Pettowa i Kwirynusa ze Siscji. Przedewszystkiem wszakze
od Konstantyna W., co oglosit edyktem medjolaiiskim (r. 313)
wolnos$¢ wyznania, nastata w Pannoji i Dacji, tak jak i w innych
prowincjach pafistwa rzymskiego, wielce bloga epoka dla sze-
rzenia si¢ chrystijanizmu. Spotykamy tam bowiem wowczas
osobnego juz motropolite pannonskiego w Sirmium, obok stolic
biskupich w Sirgidunum (Belgradzie), Mursie, Petowji, Siscji
i Strydonie, a tuz w sgsiedniem Noricum Tiburnje, szczegdlnie
jednakze Laureacum (Lorch), jako najblizej Czech i Moraw
wysunigtg rezydencjg biskupig. Wyraznym dowodem, e stolice
te juz na poczatku IV w. istnialy, jest wspotudzial rzeczonych
biskupéw w synodzie w Sardice r. 344, gdzie usilowano roz-
strzygna¢ wybuchty spér z powodu wystapienia Arjusza ?).
W takim skladzie rzeczy nie obeszlo si¢ zapewne, aby zarazem
nie przedarta sie nauka Chrystusa oraz w kraje na péinoc od
Dunaju, mianowicie w pobliskie ziemie Markomanéw i Kwadow.
Swiadezylyby przynajmniej o tém zawigzane z koincem w. LV
stosunki migdzy $w. Ambrozym, biskupem medjolanskim, a kro-
lowg markomarfisks, Fridigilda, skutkiem czego takowa wypra-
wiajac don poslow, wyrazila swag gotowo$S¢ przyjecia chrztu
a wkrotce sama nawet miata si¢ w tej mierze uda¢ do Medjo-
lanu, ale nie zastata juz wigcej biskupa przy zyciu 2).

') Czyt. Gruiek. ,Die Bisthiimer Noricums, besond. d. lorchische
zur Zeit d. rom. Herrschaft* w ,Sitzungsberichte® XVIL, 60 — 70 i 134—137;
HuBER ,Die Ecclesia Petena“ w ,Archiv f. Kunde d. oster. Gesch-quel-
len* XXXVII, 23 - 38; Buipixger 1, 30 — 35.

?) GFROERER ,Kirchengeschichte* (Stuttgard 1844) 11, 2, 619.

2
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Ze wszech miar zatém pociggato przybycie Hunnow nie-
obliczone straty w ziemiach naddunajskich. Po krotkiej dobie
rozbudzonej kultury i wiary zawista bowiem nad niemi wan-
daliczna reka barbarzyncéw, co wilasnie obrali sobie w nich
gléwne koczowisko, aby nastepnie roznosié¢ postrach i w od-
leglejsze strony zachodniej i poludniowej Europy. Tém gorzej,
ze strwozony a bezsilny juz Rzym obojetnie spogladat na los
swych polocnych straznic i w zwatpieniu przygotowywal sie
juz sam na skon, co zblizal sie powoli z upadkiem pojedyn-
czych jego prowincyj '). Na dlugo wiec zapadal znéw $wiat
stowiafiski pod ciemng powloke niewiadomosci, przedstawiajgc
natomiast niby falujace morze sptoszonych, wedrujacych ple-
mion niemieckich. Zdawato si¢ wprawdzie na chwile, ze po
szybkiem zniknieniu Hunndéw z $miercig Attylli nastanie przy-
jazniejsza doba ku obudzeniu sie¢ zycia miedzy Stowianami,
szczeglnie tam, dokad siggnal niegdy$ zasiew Rzymian. Wsze-
lako rychto zjawili si¢ w spusciznie Hunnéw nowi, niemieccy
przybysze: Gepidowie, Ostrogotowie i Longobardowie 2), wlasnie

) Oplakany stan owczesnej Europy, mianowicie S$rodkowej, kresli
nam nader wymownie §w. Hieronim (rodem ze Strydonu, ¥ 420 r.) w liscie
3im ad Heliodorum: ,Horret animus temporum nostrorum ruinas persequi.
Viginti et eo amplius anni sunt, quod inter Constantinopolim et Alpes
Julias quotidie Romanus sanguis effunditur. Scythiam, Thraciam, Macedo-
niam, Dardaniam, Daciam, Thessaloniam, Achajam, Epiros, Dalmatiam,
cunctasque Pannonias Gothus, Sarmata, Quadus, Alanus, Hunni, Vandali,
Marcomanni — vastant, trahunt, rapiunt. Quod matronae, quod virgines
Dei et ingenua nobiliaque corpora his belluis fuere ludibrio? Capti episcopi,
interfecti praesbyterii et diversorum officia clericorum; subversae ecclesiae,
ad altaria Christi stabulati equi, martyrum effossae reliquiae ; ubique luctus,
ubique gemitus et plurima mortis imago. Romanus orbis ruit...“ W liscie
11 ad Ageruchiam dodaje: ,Olim a mari pontico usque ad Alpes Julias
non erant nostra, quae nostra sunt; et per annos triginta, fracto Danubii
limite, in mediis Romani imperii regionibus pugnabatur...¢

) Longobardéw tych odréznia SZzMEBERA (,Zap. Slov.¢ 90 — 92)
od stowianskich Longobardéw (Lakobrdzanéw), siedzacych nad dolna kaba
w okolicach Liineburga, lubo przypuszcza, Ze i niemieccy Longobardowie
mogli od owych stow. pochodzié, niemczac si¢ migdzy w. Il a Vym.
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w czasie, kiedy Herulowie pod wodzg Odoakra spieszyli przez
Noricum ku Poludniowi, by zada¢ Rzymowi cios ostatni. I odtad
przemieniaja sie znéw Pannonja i Dacja w prawie nieustanny
teatr wojen swych trzech sasiadujgcych panéw miedzy soba,
mianowicie raz Ostrogotow, posiadaczy Pannonji, z Longobar-
dami, osiadtymi w Morawie, drugi raz, gdy ustgpili Ostrogo-
towie, Longobardéw z Gepidami, panami Dacji. Olbrzymie te
zapasy przeciggaly sie¢ az w druga potowe wieku VIgo, gdy
nagle zblizenie sie nad Karpaty nowych, pokrewnych Hunnom
najezdcow, Awarow, nowy oraz orzeklo wyrok o losie Stowian
nad srodkowym Dunajem. Przywotani bowiem ku pomocy przez
Longobarddéw, szybko potozyli Awarowie kres panowaniu Ge-
pidéw a gdy niedtugo Longobardowie udali si¢ do Wloch
poinocnych, zawladneli caly Dacje i Pannonje, aby juz na dwa
przeszto stulecia gospodarzy¢ w nich swg barbarzynsks reka.
Pod tym to ,najzdradliwszém a nigdy nienasyconém“ plemie-
niem skonala tez w Pannonji i Dacji ostatecznie zaszcze-
piona przez Rzymian cywilizacja, zostawiajac tém samém dla
przyszto$ci o wiele juz trudniejsze zadanie wskrzeszenia jej
a utrwalenia.

Panstwo Samona. Karol W. wobec Stowian zachodnich.

Ktoz zdota dzi$, choéby w przyblizeniu, wysledzié¢ opla-
kana dole narodow stowianskich, nad ktoremi tak nielito$nie
a ustawicznie szalaty coraz to inne hordy najezdnikow ? Wszak,
niestety, nie doszedt nas z owych zamierzchtych czaséw ni
jeden jek bolesci, ktoryby nam pozwolit odgadngé cata skale
wszelakich krzywd i ciemigzen, jakiemi kolejno placili Sto-
wianom za zywno$é i podwody obozujgcy wsrdd nich przybysze.
Niewatpliwie paumieé na dawniejsze nceiski musialy im za kazdym
vazem zaciera¢ coraz to Swiezsze peta niewoli, zanim dopiero
straszniejsze od wszystkich poprzednich jarzmo awarskie nie wy-
dobyto z nich glo$niejszej skargi. Ale skargi te, przekazane nam

2*
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przez Fredegara ') i Nestora %), byly juz zapowiedzig rychlego
a zbrojnego ze strony Stowian protestu. W rzeczy samej srodze
gnebione przez Awarow, co im hanbili kobiety, wyganiali ich
z domu, co wiecej postugiwali sie¢ nimi przy zaprzegach
w miejsce zwierzat, — nie dziw, Ze plemiona stowiainskie po-
myslaty nareszcie zerwaé si¢ do rozpaczliwej o niepodleglosé
walki i, pouczone tylekrotném do$wiadczeniem swej niemocy,
poczely copredzej organizowa¢ si¢ w tej mierze w wigksze
catosci a poddawaé rozkazom jednego wladey.

Nie pod innemi wla$nie warunkami wyptyneto nagle na
horyzont dziejowy pierwsze od czasow markomaiiskich zjedno-
czenie si¢ Stowian zachodnich. Bylo niém paiistwo Samona.
Ciekawa Ze wszech miar atoli, ze tak szczuple, niestety, po-
siadamy wiadomo$ci o tém wstepném zamanifestowaniu sie
Stowian w dziejach powszechnych. Sama nawet osobowosé
Samona, lubo wedle podan kronikarskich miat on pochodzié
z Niderlandow, trudni¢ si¢ handlem i w tej mierze dalsze
odprawia¢ podroze %) — wyglada przeciez jeszcze poniekad na
postaé wielce zagadkowa. Przybywszy bowiem okoto r. 623 do
Czech, staje wkrotce miedzy Stowianami — mimo swe wcale
nieimponujace kupieckie powotanie — na czele ruchu, zmie-
rzajacego do wyswobodzenia si¢ z przykrych okowow niewoli,
aby niebawem, odnidsiszy kilka nad Awarami zwycieztw, ujrzeé
sie  krolem mnogich, zjednoczonych plemion stowiafniskich
(r. 627) %). Trudno dzi$ granice jego paiistwa z dokladnosciy
oznaczy(¢; zapewne musialy one nie matg obejmowaé przestrzen
ziemi, siegajac prawdopodobnie na wschod w glyb Chrobacji
1 Stowakji, Sorabow na potnoc, na zachéd Bawarji a Adrjatyku
na poludnie. To pewna jednak, ze punktem cigzkosci a Srod-
kiem tego obszernego krolestwa stow. byly Czechy, coby naj-

') ,Chronicum® Cap. 48 (ap. BouQUET ,Recueil des historiens des
Gaules et de la France“ II, Paryz 1739).

%) Ap. BieLowskr ,Monurh. Pol. hist.“ T. I, 557 i 558.

%) FREDEGAR, Cap. 48; PaLacky I, 76.

‘) FREDEGAR, Cap. 48.
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lepiej §wiadczylo, ze nie zkadingd, nie z Niderlandéow wyszla
inicjatywa przeciwstawienia potedze awarskiej samoistnego
panstwa stowianskiego, jeno wlas$nie z ziemi mytycznego Kraka
i Lubuszy. Ztamtad tez, jakby z naturalnego obozowiska,
okolonego zewszad goérami, zapedzal si¢ w swych czgstych
wycieczkach bohatyrski Samo w posady Awaréw, widoczng
z kazdym rokiem przybierajac nad nimi przewage. Niedlugo—
a potega jego wzrosta tak dalece, ze pozwalala mu zmierzy¢
sie nawet z Owczesnym krolem Frankow, Dagobertem, i sku-
tecznie odeprzeé¢ tegoz pretensye zwierzchnictwa. Dzigki tez
te) pomyslnej wojnie z Dagobertem zyskal Samo téin glo-
sniejszg jeszcze u postronnych stawe; przedewszystkiem ksigze
Sorabow, Derwan, poprzednio podlegly Frankom, czémpredzej
pospieszyl obecnie uzna¢ nad sobg zwierzchno$¢ Samona,
podczas gdy sami ksigzeta frankonscy, jak Radulf, ksigzg tu-
ryngski, ubiegali si¢ o przyjazn slowianskiego monarchy, by
# jego pomocy wylamaé si¢ z pod wladzy Dagoberta ). Hi-
storja tego pierwszego w dziejach konfliktu Slowian z Fran-
kami siega do r. 635. Z nig wszakze urywa sie nagle i wszelka
dalsza o Samonie wiadomo$¢. Wprawdzie mial on podobno
jeszcze okolo r. 640 wojowaé nad Odrg %), ale blizszyeh o tém
szczegotow nie posiadamy. Pewna zreszty tylko, Ze panowal
lat 35 t. j. do r. 662, w ktorym umarl, zostawiajgc mnogie
potomstwo.

Uderzajaca, zaiste, ze z rokiem $mierci Samona, zwykla
oraz notowaé historja ostatni dzien zywota ugruntowanej
przezen potegi slowianskiej na Zachodzie; tém dziwniejsza,
ze fakt ten doniosty nie znajduje w kronikach najmniejszego
nawet komentarza, coby podal jego przyczyny, procz chyba
owej tylko na pozor wielemowiacej okolicznosci, ze odtad to
wlasnie zalega ponownie srodkowg EKurope grobowa cisza, aby
tém samém na poltora blizko stulecia rzuci¢ na dzieje Sto-
wian zachodnich nieodgadniony ciefi mytow i basni.

') FREDEGAR, Cap. 68 i 87.
2) Zob. PAaLacky I, 80.
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Zazwyczaj poczytuja historycy za glowny szkoput, o ktory
miato sig rozbi¢ panstwo Samona, 6w wrodzony Stowianom
partykularyzm i decentralizacje, jakie wlagnie umial Samo
tak zbawiennie zaklaé za swego zycia. One to, powracajac pod
postacig ktétni i walk plemiennych, mialy podkopac filary, na
jakich tylko i nadal mogla kwitnaé¢ potega Stowian, podczas
gdy braklo, powiadaja, podobnych Samonowi mezéw. ktérzyby
umieli poprowadzi¢ dalej trudny ster rzadu w rozleglej jego
spusciznie. 7 tych wzgledéw nie wahal si¢ sam nawet Palacky
poréwnaé pafistwa Samonowego z meteorem, co nagle zagwieci
ale rowniez szybko zagasa.

Mimo to wszystko, $miem twierdzi¢, nie wmusialo by¢
dzielo Samona zasiewem wcale bezowocném, i aczkolwiek nie
znane nam co do swych dalszych losow pod jego nastgpcami,
w niczém przeciez nie uprawnia do wyroku, jakoby juz nadal
zupelnie bylo powbawioném historji, rozptywajac sie niby
w jedne wielkg tabula rasa. Ze o niém w dalszym ciggu nici
dziejowej nie wspominajg wyrazne Swiadectwa, tlumaczy sie
tatwo tém, ze wlasnie byl to czas, kiedy uwage Wschodu
i Zachodu przedewszystkiem zwracala na siebie rosngca ol-
brzymim krokiem potega Arabow, kiedy Bulgarowie (okolo
r. 675), zajywszy prowincje naddunajskie, zakryli tém samém
Stowian pétnocnych i zachodnich przed badawczem okiem
Grekow, czas, kiedy Awarowie, opanowawszy zaraz po $mierci
Samona Karyntje '), utrudnili Wlochom wszelky stycznosé ze
Swiatem stowianskim. i kiedy wreszcie zaburzenia i wojny
domowe pod Merowingami we Francji uniemozebniaty kroni-
karzom tamtejszym czerpac jakichkolwiek wiadomosci o dalszych
kolejach narodéw, ktorym przewodniczyt niegdy$ pogromca Da-
goberta. W kazdym jednak razie nie wynika z tego jeszcze, jako-
by panstwo Samona popadlo bylo z jego $miercig w polityczny
nico$é, ginge jak efemera bez Sladu. Owszem, jak to wyraznie
daje sig wyczyta¢ z bajecznych dziejow Stowian czeskich —
cho¢ mniejsza o to, czyli imiona Niezamysta, Mnaty, Wojny,

') SzZAFARZYR ,Stavoz. stow.« I, 397.
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Whistawa, Krzezomysta, Neklana i Hostiwita ') sg istotnie
autentyczne — musiala juz odtad wladza monarsza, co w Sa-
monie tak dzielnego znalazla reprezentanta, silnie sie wko-
rzeni¢ miedzy instytucje stowianskie, skoro rzeczone postacie,
jako bezposredni a kolejni nastepcy Samona, zyja w tradycji
jako panujgcy czescy. W tém to zjawisku upatrywalbym tez
najsilniejsze poparcie dla niniejszegp zdania, ze panstwo zato-
zone przez Samona, przezywszy niezawodnie niejedno przeo-
brazenie tak pod wzgledem swych granic jak wewnetrznego
ustroju, dotrwato przeciez pod jego nastepcami do czasu, kiedy
znowu przyjazniejsze okoliczno$ci pomogly wyprowadzi¢ na
widne pole dziejow szereg ksigzat morawskich i czeskich.

Ta druga wazna a stanowcza chwila wystgpienia Stowian
zachodnich w historji przypada pod koniec wieku VIIIgo, —
a dziwna, zaiste, ze jak wprzod scysja Samona z Dagobertem
tak podobnie dalekosiggajacy orez innego krdla frankonskiego,
Karola W., przyczyni} sie gidéwnie do rozpoczecia sie na nowo
watku dziejow stowianskich na Zachodzie. Zechciejmy objaé
pobiezném przynajmniej okiem donosng dziatalno$é¢ Karola W.,
a latwo si¢ przekonamy, dlaczego osobowo$¢ jego stanela
ostatecznie demarkacyjna linjg miedzy czasem domysiow i my-
tologji a istotny historjg zachodniej Stowianszczyzny.

Juz od dawna tesknil §wiat zachodni za monarchg, coby
potezng prawicy ujat w karby na wpol jeszcze dzikie spote-
czefistwo a reka w reke z najwyzsza wiladzg KoSciola powotal
oraz glebiej na wschod mieszkajgce narody ku zespoleniu sie
w imig¢ wiary w jedne wielkg chrzescianskg rodzine. Przede-

) Wylicza ich Cosmas (I, 22 i 23, ap. DoBrRowsky ,Scriptor.
rer. bohemic.“ Praga 1783 ) jako nastepcow DPrzemystawa. Wedle wszel-
kiego wszakze prawdopodobienstwa byli Przemystaw i Samo jedna i tai-
samg osoba. Rachujac bowiem od syna lostiwita, Borzywoja I, co pano-
wal w Czechach miedzy r. 870 a 894, wstecz po 30 lat na kaidego z wy-
mienionych ksiazat, przypadnie panowanie Przemystawa miedzy r. 630 a 660
t. j. wlasnie w ten sam okres, kiedy panowal Samo. — Porow. GurscHMID
yKritik d. poln. Urgesch. d. Vinz. Kadlubek® str. 324 (w ,Archiv f.
Kunde oster. Geschichtsyuellen* XVII).
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wszystkiém czulo naglacy potrzebg podobnego monarchy samo
papieztwo, ktore z upadkiem cesarstwa zachodnio-rzymskiego
pozbawione aureoli, jaka na nie sptywzla posrednio z- dworu
cesarskiego, a nie widzac dostatecznej rekojmi ku urzeczywi-
stnieniu swego wszechwladnego wpltywu w stabych a klotliwych
nastgpcach Klodwiga, coraz wyraZniej poczelo zwracaé uwage
na rosnace znaczenie majoréw domus, nie bez nadziei, ze
7 posrod nich kiedy$ wyros$nie pozgdany wladca. W same)
rzeczy niedlugo — a uzurpacja Pipina Malego kosztem dyna-
stji merowingskiej znalazla na dworze papiezkim przychylna
sankcje, zaczém zawarty miedzy nim a stolica apostolska sojusz
mogt juz stusznie inaugurowaé $wiatu szereg reform, co w na-
stepstwie mialy sprowadzi¢ restauracje Cesarstwa rzymskiego
wraz z $ciSlejszym jeszcze aljansem najwyzszej wladzy ducho-
wnej z $wiecka, — krzyza z mieczem.

Przygotowane w ten sposob dzieto ziscit wlagnie syn
Pipina, Karol W. Précz wysokich przymiotéw, jakie odziedzi-
czyl po ojeu, byl on nadto genjuszem, daleko a glehoko pa-
trzgcym w przyszle stulecia historji, dobrze pojmujacym, ze
gléwnym fllarem wladfy jego nad $wiatem moze byé jedynie
wspolnosé jego intereséw z interesami Kosciota — owego wal-
nego czynnika ku jednoczeniu ludéw w jedng katolickg spo-
tecznosé. Ztad tez panstwo, jakie zamys$lal ugruntowaé Ka-
rol W., spoczywato zaréwno na idei religijnej jak politycznej,
i mialo znalezé¢ swdj wyraz w skonsolidowaniu najréznoro-
dniejszych ludow pod jedny glowsy cesarza i pod jednym Ko-
Sciotem. Oczywiscie, ze podobny ustrdj Swiata mégt byé jedynie
urzeczywistnionym sity miecza, mocg zbrojnego apostolowania.
W ten tylko bowiem sposéb zdotalby Karol W. szeroko i daleko
wcisnaé sie w $rodek Furopy i wykarczowaé pierwszy gofci-
niec, po ktorymby $wiatto chrystijanizmu i wszelkiej cywilizacji
bezpiecznie si¢ udzielalo z Zachodu i Poludnia pograzonym
jeszcze w zupelnej ciemnocie plemionom stowianskim. W isto-
cie w nie innym tez charakterze rozposcicral Karol W. swy
zwierzchno$¢ nad $wiatem niemieckim, a przekroczywszy naste-
pnie wschodnie jego granice,-wystapil oraz i miedzy Stowia-
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nami w szczytnej roli pierwszego uniwersalnego monarchy-
apostota. Widoczna ztad naturaluie, Ze podobne jego wysty-
pienie. grozgc zkadingd narodom slowianskim nowém jarzmen:,
a nadto tak $wieckiém jak i duchowném, musialo miedzy niemi
ruchliwsze, energiczniejsze obudzi¢ Zzycie, roztwierajgc tym
sposobem dramat zapasow Swiata poganskiego i idei wolnosci
z chrzescijanstwem a zbrojnymi jego apostotami.

Takiemi byly motory, co wywolaly Stowian zachodnich
ponownie a odtad juz stanowczo na areng historji. Mimo to
nie podobna bylo im wobec przewagi Karola W. wystapi¢ na
dtugo jako niepodlegte panstwa. Przedewszystkiem bezsilnym
okazal sie ich konserwatyzm wobec nowych, postgpowych idei,
co parly na nich z Zachodu, zaczém wkrétce ujrzeli sie zmu-
szonymi przyjmowaé kolejno zwierzchnictwo IFrankow. Najprzaod
ulegli temu losowi Stowianie polabscy (Wendowie), jako to
Obotryci, Lutyey (Wiley) i Sorabowie '), nastepnie migdzy
rokiem 788 a 805 Stowianie w Karantanji, Kroacji, Istrji,
Liburnyi i Dalmacji 2). Podobnie nie umiaty diugo ostaé sig
przy swej niezawistosci Czechy i Morawa %), ktore, podzielone
wowezas na pomniejsze ksiestwa, tém mniej mogly skuteczny
stawi¢ opor olbrzymiej Frankéw potedze. Pokazuje sig¢ to
najwyrazniej z biernego stanowiska, jakie zajmowaly Czechy
i Morawa wobec wojen Karola W. z Awarami.

Wlasnie jednoczesnie, kiedy sSwiat stowianski, zetkneli

") Czyt. L. GizsEBRECHT , Wendische Geschichten (Berlin 1843,
I, 97 109).

?) DuMMLER ,Uber d. siidostl. Marken d. frink. R.% w ,Archiv
f. Kunde oster. Gesch.quell. X, 14 i 15 i ,Uber d. ilteste Gesch. d. Sla-
ven in Dalmatien® w ,Sitzungsberichte* XX, 382 — 388; SzArarzvk
oStar. stow.* II, 357 — 359 i 398 — 400.

%) Cytuje je miedzy narodami, jakie scholdowal sobie Karol W,
EincArD ,Vita Caroli M “ (ap. PErz SS. II, 451): ,omnes barbaras ac
feras nationes, quae inter Renum ac Visulam fluvios, occanumque ac Da-
nubium positae... Germaniam incolunt, ita perdomuit, ut eas tributarias
efficeret. Inter quas fere praecipue sunt Veletabi, Sorubi, Abodriti, Boe-
manni — cum his namque bello conflixit ; caeteras...in deditionem suscepit. ‘¢
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sie oraz, mianowicie po wcieleniu Bawarji do panstwa fran-
konskiego r. 788, Awarowie, jako panowie Pannonji i Dacji,
bezposrednio z potega Karola W. Prawdopodobnie spory gra-
niczne wywotaty tez niebawem krwawe miedzy sgsiadami star-
cie. Nadto, jak si¢ zdaje, parl na Karola juz sam interes po-
wszechnego dobra Europy, by wytepi¢ tych srogich barba-
rzyncow, co przez dwa przeszlo stulecia byli przedewszystkiem
dla narodéw sltowianskich istnym ,biczem bozym.“ Zgotowal
on tez r. 791 pierwsza walng przeciw nim wyprawe. Z polu-
dnia, zachodu i péinocy wtargnety wowczas trzy potezne armje
w siedziby awarskie, a zapedzajac sie az po rzeke Raabe,
pustogzyly kraj szeroko i daleko przez dni 52 '). Na rok przy-
szty miano dalej kontynuowaé tak pomys$lnie rozpoczete dzieto.
Jedynie Swiezy rokosz Suséw, co tak czesto zwykli byli para-
lizowaé plany Karolowe, przeszkodzit zamierzonej wyprawie 2).
Tym sposobem przyszto dopiero do nastepnej wyprawy r.796---
a uwienczyto takowe zdobycie gtdwnego obozowiska awarskiego,
zwanego ,ryngiem“ %), Odtad spiesznie juz upadala potega
Awaréw, poki nareszcic po kilkakrotnych jeszcze wyprawach
syna Karolowego, Pipina, nie zostala stanowczo ztamang
r. 803 ). Nastgpstwem tych zwycigztw bylo zagarnigcie przez
Frankéw Pannonji a utworzenie z niej dwoch margrabstw: mar-
chji wschodniej i marchji furlanskiej. Pierwsza obejmowata
Gorng Pannonje i czes$é Dolnej oraz kraj ponizej rzeki Anizy
(t. j. wlaSciwy Marchie wschodniy) az do granic Bawaryi; druga
za$ poludniowy czes¢ dolnej Pannonji t. j. kraj miedzy Drawg
i Sawa, calg Karantanje (dzisiejszg Karyntje, zachodnig Styrje,

Y Annal. Einhardi ad a. 791; Annal. Laureshamenses ad a. 791;
Annal. Enhardi fuldensis ad a. 791 (ap. Perz SS. I); Ann. Quedlin-
burgenses (ap. Perz, III) ad a. 791;

) Annal. Einh. ad a. 793.

3) Annal. Lauvesh.; Annal Enh. fuld. i Annal. Einhardi ad
a. 796.

) DUIMMLER ,,Uber d. siidostl. Mark d. frink R., w ,Archiv* X,
6 — 8.
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Kraing, wschodni Tyrol), Istrje, Liburnje i Dalmacje '). Pozo-
stalym resztkom Awaréw zadali, jak sie zdaje, ostateczny
koniec Bulgarowie, ktérzy, wlasnie korzystajac z ich klesk,
posuneli co predzej swe granice az po Cisse, aby w ten sposob
w po$redku miedzy wschodniem a zachodniem Cesarstwem roz-
poczaé pod swym ksigciem, Krumem, nieco glosniejszg dobe
swych dziejow ).

Uprzedzito si¢ juz wyzej, ze Czechy i Morawa wcale
bierng odgrywaly role w czasie rzeczonych wojen Karola W.
z Awarami. Nietylko bowiem, Ze 6wczesne kroniki nie cytujg
ich migdzy czynnymi sprzymierzencami Karola, ale owszem
wyraznie wymieniajy kraje czeskie i morawskie jako terry-
torja, przez ktore odbywal si¢ swobodnie przechéd wojsk
frankonskich do Pannonji i napowrét #). Juz z tego widoczna,
ze musiaty one w braku nalezytej solidarno$ci miedzy poje-
dynczemi ksiestwami rychto uznaé zwierzchnos$é Karola. Tém
lepicj jeszcze dowodzi tego okolicznos$é, ze w r. 803 przybyh
obok posléw awarskich zarazem postowie slowianscy, mianowicie
morawscy do Regensburga *), by zlozy¢ Karolowi hold. O sta-
nowisku Czech nie ma wprawdzie pod ten czas wyraznej wzmian-
ki, nie podobna wszakze przypusci¢, by takowe, jako bardziej
jeszcze od Morawy wysuniete na Zachdéd, wolne byly od hot-
dowania Frankom. Zreszty czytamy pod r. 805 o wielkiej
wojnie Karola z Czechami, ktorej wedle wszelkiego prawdopodo-
bienstwa nie co innego bylo powodem, jak tylko rokosz Czechow,
usitujacych zrzuci¢ z siebie wszelkie wzgledem Karola stuze-
bnosei, jukich przyklad widzieliSmy wlagnie podczas jego wojen
4+ Awarami. Wyprawil wowczas Karol W., podobnie jak w r. 791
przeciw wspomnionym barbarzyncom, trzy ogromne wojska do
Czech obok flotylli, ktora ptynela Y.aby, a ktora miala za zadanie

') DurMMLER tamzZe, str. 151 16; Buipinger I, 167; Dubpyk I, 94.

?) HILFERDING ,,Gesch. d. Serben u. Bulgaren* (Bautzen 1856) I,
27 i nast., oraz DUuIMMLER ,,Gesch. d. Slav. in Dalmatien* w ,,Sitzungbe-
richte XX, 395 - 396.

3 Ann. Ewmhardi i Ann. Enhards fuld. ad a. 791.

9) Czyt. Panacky I, 106 i Dupyk I, 94.
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powstrzyma¢ od mozliwej interwencyi sprzymierzonych wtedy
z Czechami Lutykow. Wobec przewazajacych sit frankoiiskich nie
podobna bylo Czechom przyjac stanowczej bitwy, zaczém co pre-
dzej rozpierzchli sig w gory i lasy, zostawiajac opuszczony kraj na
pastwe wrogéw. Tym sposobem jedynym owocem wyprawy Fran-
kow— stat za$ na jej czele syn cesarza, Karol— byto spustoszenie
Czech a uwiezienie mnogich tupéw; procz tego mowia kroniki
o zabiciu przez wojska frankonskie jednego z ksigzat czeskich,
imieniem Lecha '). W nastgpnym roku najechal Karol ponownie
kraj czeski, szukajac niezawodnie wigcej stanowczego zwyciez-
twa. Wszelako i ta wyprawa nie musiata Czechom dotkliwszej
zadaé kleski, skoro nie omieszkal doda¢ annalista, ze odwrot
armji Karola odby? sig¢ bez strat znaczniejszych ?), coby $wiad-
czylo, ze ja Czesi podjazdami w nie malym nekali stopniu.
7 tém wszystkiém nie podobna zgodzié sie z Palackym 3), aby
Czechy nie przeszty byly jezli juz nie wczesniej to po wspo-
mnionych wojnach w stosunek zaleznosci od Karola W. a tém
samém nie nalezaty do ,nationes tributariae,“ do jakich je
wyraznie zalicza Einhard *). Tém mniej mozna to przypuscic,
ile ze juz w r. 815, niedlugo po Smierci Karola W., przybyli
do jego syna a nastepcy, Ludwika Poboznego, na raichstag
do Padernborn ,omnes orientalium Sclavorum primores et
legati® °), miedzy ktorymi bez watpienia znajdowali si¢ i po-
stowie czescy, skoro w siedm lat potém, r. 822 szczegétowo
wymienia ich annalista obok postéw morawskich i innych sto-
wianskich jako uczestnikéw raichstagu w Frankfurcie, dokad

) nEodem anno (sc. 805) misit (Carolus) exercitum suum cum filio
suo Carolo in terram Sclavorum, qui vocantur Boheimi. Qui, omnem {illo-
rum patriam depopulatus, ducem eorum nomine Lechonem oceidit. An-
nal Einh., oraz Annal. Guelferbytani, Annal fuld. ad a. 805 (ap. Perz
SS. 1) i Ann. Quedlinburgenses (ap. Perz 111,) ad a. 805.

%) ...,absque ullo gravi incomnmodo regressa est.¢ Annal. Einhardi
i Annal fuld. ad a. 806.

3) ,,Gesch. v. Bohmen* I, 103 i nota 61.

) ,,Vita Caroli M.“ ap. Perz 11, 451.

%) ,,Vita Hludovici Imperatoris® ap. Perz II, 620; Ann. Ewnhard:
ad a. 815.



29

z bogatemi dla Ludwika przybyli podarunkami '). Zkadze zatém
czuliby sie Czesi w obowiazku holdowania Ludwikowi Pobo-
znemu, ktory, o ile wiadomo, nie przedsigbral zadnych z Cze-
chami wojen, gdyby im juz poprzednio nie byl narzucit swej
Zwierzhnosci Karol Wielki?

Zreszty tym ‘wyraznym Swiadectwom kronikarskim przy-
bywa znacznie w pomoc sama juz tak jawna w panowaniu
Karolowém tendencja zaprowadzenia w $wiecie katolicyzmu
politycznego, majacego nastepnie utorowaé droge katolicyzmowi
religijnemu. Dowiod! on jej dostatecznie w swych rozlicznych
wojnach, przedewszystkiém z Sasumi, z Stowianami, Arabami
w Hiszpanji i Awarami, docierajgc tém samém niejako do
naturalnych granic, poza ktoremi — procz jednej Bulgarji —
albo juz wcale inne rozpoczynaly sie spoteczenstwa, jak by-
zantynskie i mohametanskie, albo, jak poza Odra ku wschodowi,
historji jeszcze nie byto. Moznaz zatém pomysle¢, aby wobec
ujarzmionych Stowian potabskich oraz Stowian w Morawie,
Karantanji, Kroacji, Istrji, Liburnji i Dalmacji, jedynie Czechy
byly wedle Palackiego owyg wyjatkowa oaza, nie bijyca Fran-
kom poktonow?

W kazdym razie okoliczno$¢ ta w niczém nie powinna
uwlacza¢ dumie narodu czeskiego, skoro przeciez dzielit on
tylko w tej mierze losy zaréwno swoich pobratymeow, jak
samychze plemion niemieckich. Owszem dziatalno$¢ Karola W.,
nadajac mu jedno z najwybitniejszych miejsc w dziejach po-
wszechnych, zastugiwataby rowniez na toz miejsce odnosnie
do historji samejze Stowianszezyzny, ktorg ponownie wywiodi
z ciemnicy mytow a powolal juz odtad na zawsze do wspol-
nictwa w ogélnym ruchu historji. Zaden tez z bezstronnych
badaczy nie odméwi mu wysokich pod tym wzgledem zastug,
bo, aczkolwiek na chwile stanat on wobec Slowian w charak-
terze nieprzyjaciela, to zkadingd byl on pierwszym, co ich

) ..,In quo conventu owmnium orientalium Sclavorum id est Abo-
dritorum, Soraberum, Wiltzorum, Beheimoruin, Marvanorum, Praedenecen-
torum (Braniczewcy)... legationes cum muneribus ad se directas audivit.
Ann. Einhards ad. a. 822.
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obznajmiat z cywilizacja Zachodu, a nie jego przeciez w tém
wina, Ze ja roznosil ostrzem swego oreza.

W samej rzeczy rychlo poczety sie w Stowianszezyznie
pojawiaé zbawienne owoce cywilizatorskiej pracy wielkiego
kréla Frankow. Przedewszystkiém nauka Chrystusa, owa przo-
downiczka wszelkiej wyzszej o$wiaty, jela sie odtad pewniej-
szym wdziera¢ krokiem w nieprzystepne pierwej ogniska bat-
wochwalstwa stowianskiego. Praktyka Karola bylo bowiem, jak
powiada Gfrorer '), rozposciera¢ wszedzie zarowno swoje pa-
nowanie obok panowania Ko$ciotr rzymskiego. Chrzest, mszat
i dziesieciny nadawaly tez ostatecznie pieczeé jego zwierzchni-
ctwu, a koScioly i biskupstwa, jakie w zawojowanych fundowal
krajach, uchodzily za jego duchowne obozowiska a straznice.

Wprawdzie usilowania Ko$ciota ku pozyskaniu Slowian
zachodnich dla wiary chrze$cijaiskiej siegaja juz wieku VlIigo,
kiedy to $w. Amand, biskup utrechtski, $w. Kolumban, $w. Em-
meram, biskup z Poitiers, i $w. Rupert, biskup wormacki,
w swych podrézach az do Pannonji dochodzili. Szczegélnie
ostatni %) stynie jako zalozyciel pierwszych ko$ciotow w No-
ricum, a mianowicie jako fundator koSciota i klasztoru §w. Pio-
tra w Salcburgu, zkad nastepnie, zwlaszcza od czasu ustano-
wienia w Salcburgu i Passawie stolic biskupich r. 739, mogli
juz snadnie rozchodzi¢ si¢ misjonarze do pobliskich, pogan-
skich Stowian. Rzeczywiscie nie inng droga dostal sig juz
w potowie w. VIIIgo christijanizm do Slowian karantainskich,
a to szczegllnie dzigki staraniom ich ksiecia Wiaducha (okoto
r. 772), ktory usilnie popieral duchowieiistwo salcburskie
w dziele nawracania 4). Z tém wszystkiém swobodne szerzenie

") yAllgem. Kirchengesch® III, 1, 345.

) Po dzi§ dzien jeszcze nie jest rzecza rozstrzygnieta, czyli Zycie
i dziatalne$¢ Ruperta nalezy odnies¢ do pierwszych dziesiatkow Vligo
czyli tez do peczatku w. VIIIgo. BLUMBERGER (,Uber d. Frage v. Zeit-
alter d. hl. Rupert* w ,Archiv f. K. d. oster. Gesch.qul.“ X, 329 -- 368),
krytykujac wszystkie w tej mierze zdania, oSwiadcza sie za drugiém mnie-
maniem.

%) Czyt. Szararzyk ,Star. stow.“ I, 398 — 404; i BuUinINGER
Hoster. Gesch.* I, 82 — 114.
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sie wiary chrze$cianskiej na zachodnich krancach Stowian-
szczyzny bylo jeszcze na dlugi czas niemozebném, skoro nie-
ustajace niehezpieczefistwo ze strony Awardw paralizowalo
wszelkie w tej mierze przedsigwzigte prace. @statecznie wiec
dopiero Karol W., jako pogromca rzeczonych barbarzyncow,
utorowat duchowienistwn zachodniemu bezpieczniejsza droge
ku apostotowaniu migdzy Slowianami. Wowczas tez dopiero
wystapito w calej pelni znaczenie biskupstwa passawskiego,
przedewszystkiém wszakze Salcburga, wyniesionego od r. 798
do godno$ci arcybiskupiej !). Niebawem wyznawala juz nowa
wiare cala Dolna Pannonja, przylaczona przez Karola od roku
803 do djecezji salcburskiej, a to dzigki usitowaniom arcybisku-
pa Arna, ktory zrazu sam nawet udawal si¢ migdzy pogan,
a nastepnie zlecit dalsze ich nawracanie umy$lnie w tym celu
ustanowionemu biskupowi okreznemu (episcopus regionarius) ).
Rownoczes$nie poczeto opowiadaé stowo boze Stowianom w Mo-
rawie, Stowakji i Gornej Pannonji, ktorg to ostatnia mianowicie
wraz z Marchjg wschodnig przysadzil znéw Karol W. tym
samym dekretem z r. 803 biskupstwu passawskiemu.

Co sig tyczy Morawy, mial tam podobno okolo r. 806
apostolowaé z wielkiém powodzeniem Urolf, biskup passawski,
w ktorym to razie nie komu innemu tylko jemu nalezaloby
przypisaé nawrdcenie pierwszego z ksigzat morawskich, kto-
rego imie znamy, Mojmira. Blednym atoli jest domyst Du-
dyka 3), jakoby z tego wzgledu juz woéwczas przydzielono
Morawe do djecezji passawskiej; jak powiada bowiem Diim-
mler %), przy nie zupelnie silnie ugruntowanej zwierzchnosci
Frankow nad Morawa, odbywali jeszcze duchowni niemieccy
swe misje w rzeczonym kraju raczej na wlasng reke, nizli
wedle jakiego$ wyzej zakre$lonego planu. Tém bardziej mija
sie z prawda mniemanie, jikoby wspomniony Urolf miat hy¢

') Zob. DuIMMLER ,Piligrim v. Passau u. d. Erzbisthum Lorch“
(Lipsk 1854), str. 6.

?) Czyt. DUIMMLER ,siidostl. Marken“ w , Archiv“ X, 21; Dupyk I, 94.

%) ,Allg. Gesch. Méahv.« I, 95.

9 ,Piligrim v. Passau str. 11.
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juz naznaczonym przez papieza, Eugenjusza II, arcybiskupem
dla Morawy, Marchji wschodniej i Pannonji ). Podobnie nie
mogta jeszcze Morawa odgrywaé zadnej roli w sporze, jaki
wybucht miedzy biskupem passawskim, Reginharem, a arcy-
biskupem salcburskim, Adalramem, odno$nie do granic ich
djecezyj. Akt bowiem, mocg ktérego rozstrzygal tenze spor
w r. 829 syn Ludwika Poboznego, Ludwik zwany Niemieekim,
dotyczyt wyraznie tylko Gornej i Dolnej Pannonji i wyzna-
czal Raabeg wraz z jej dwoma pobocznemi rzeczkami jako linje
demarkacyjng, od ktorej wszystek kraj, lezgcy na zachod
mial naleze¢ do Passawy, ziemie za$, ciggnace sie od niej na
wschod i poludnie do metropolji saleburskiej 2). Zkadingd atoli,
przyznaé nalezy, wplywy duchownych niemieckich w Morawie
i Slowakji musialy by¢ do$¢ znaczne, skoro wezeénie juz sta-
nety tamze dzigki ich usilowaniom pierwsze domy boze. Mia-
nowicie juz okolo r. 835 czytamy o po$wigceniu przez arcy-
biskupa Adalrama kogciota w Nitrze, jako jednego z najstar-
szych i najdalej na wschod wysunigtych koSciotow zachodniej
Stowianszezyzny. W §lad za nim podniosty si¢ niebawem oraz
kosciolty w Bernie, Olomuiicu i Dziewinie (Welehradzie) 3).
Trudniejszy, jak sie zdaje, byla sprawa z nawréceniem
Czech. Skore, jak to widzieliSmy wyzej, do rokoszéw przeciw
zwierzchnictwu frankonskiemu, nie dowierzaly one, snaé, z ro-
wnym uporem i moralnym darom, jakie im takowe przynosito.
Wszelako i ich wyczekujaca bierno$é¢ nie zdotata byé dlugg,
zwlaszceza u wyzszej szlachty, ktéra jedynie przez przyjecie
chrztu mogta byla zyska¢ na dworze cesarskim nalezyte po-
wazanie a stang¢ na réowni z arystokracjg frankonska. Nie inne
tez zapewne pobudki sprowadzily roku 844 czternastu ze zna-

') Mniemanie to, podzielane przez GroeErRerA (III, 1, 346) a, rzecz
dziwna, powtdrzone jeszcze w najnowszych czasach przez RETTELA (,,Cy-
ryl i Metody* str. 68 i 69), zbil juz wr. 1854 raz na zawsze swa gleboks
krytyka DuiMmMLER (,,Piligrim v. Passau str. 19 — 21).

?) DumMMLER ,,Pilig. v. Passau str. 8 i 9 oraz ,stidostl. Marken*
w ,,Archiv¢ X, 22 i 23.

%) Dupyk ,,Allg. Gesch. Méahr. I, 124.
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mienitszej szlachty czeskiej (,lechow*) na dwér Ludwika Nie-
mieckiego do Regensburga z pro$bg o udzielenie im chrztu.
Podobnej gotowosci ich odpowiedziat Ludwik wielce przyjaznem
ich przyjeciem i juz na d. 1 stycznia 845 kazal ich ochrzcié¢ *).
Jest to najdawniejsze $wiadectwo wdarcia si¢ chrystijanizmu
migdzy Stowian czeskich. W §lad za tem przydzielono wowczas
Czechy, jak sig¢ zdaje, zaraz do djecezji regensburskiej ).
Tym sposobem usuwatly sie wiec zwolna ostatnie zapory,
co przeszkadzaty dotychczas Stowianom zachodnim wydzwi-
gna¢ sie aktorami na teatrze dziejow powszechnych. Przede-
wszystkiem, jak to zobaczymy, Morawa i Czechy snadnie czuly
si¢ odtad powolanemi rozpoczal glosniejszy zywot polityczny.

Panstwo wielko-morawskie.

Wspomnialo sie, ze w chwili, kiedy Karol W. zetknat
sig z Czechami i Morawa, przedstawialy rzeczone kraje zbidr
pomniejszych, niezaleznych wzgledem siebie ksigstw, chetnych
zapewne do antagonizmu i walk miedzy soba w miejsce prze-
strzegania jednego wspolnego interesu, zkad tez w podobnych
warunkach tém tatwiejsza bylo Karolowi rzeczg narzucié¢ im,
jak to widzieliSmy, swa zwierzchno§é. Wszelako nie w tém
jedynie spoczywa cale znaczenie jego wystapienia wobec Sto-
wian zachodnich. Ubocznie a mimowoli stal on sie bowiem
jednoczesnie poteznym bodZcem calego owego ruchu, jaki odtad
w Morawie i Czechach coraz wyrazniej nas uderza. Jezli
mianowicie prawda jest, co utrzymujg lingwici, ze juz samo
imie¢ Karola W. przyjeli Stowianie do swego jezyka na ozna-
czenie ,kréla“ xer ‘éSoynr, to nie co innego zapewne, jeno
wladnie urok jego potegi a rozlegtej wladzy byl owym moto-
rem, co predzej czy péZniej musial obudzi¢ miedzy ksigzetami

) pLudovicus... 14 ex ducibus Boemanorum cum hominibus suis
christianam religionem desiderantes suscepit et ... baptisari jussit ¢ Annal.
fuldens. ad a. 845.

) p. PALacky ,G. v. Bohm.“ I, 110.
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wspomnionych krajéw usilng dazno$¢ ku zalozeniu S$ladem
wielkiego ich zwyciezcy osobnego na wschodzie pafstwa, coby
zrzuciwszy z siebie wszelakie sluzebnictwa, moglo nawet z cza-
sem podzieli¢ z Cesarstwem zachodniém panowanie nad $wia-
tem. Nadto niewatpliwie pomagato obudzeniu sie podobnej
miedzy Stowianami tendencji niemato i sasiedztwo rozwielmo-
znionej wlasnie potegi bulgarskiej, przed ktorg niedarmo drzat
wowcezas Konstantynopol '). I w istocie tenze sam ksigze mo-
rawski, Mojmir, co pierwszy bez wahania pozwolil sie ochrzcic,
jest zarazem osobowo$cia, od ktérej wyszia w tej mierze ini-
cjatywa. Wladnie za$ ustawiaty si¢ 6wezesne wypadki w dziwnie
dla jego planéw pomy$lng konstellacje. Na tronie Karolingéw
nie bylo juz mezéw z wyzszym genjuszem a namaszczenieni.
Wiec tez rychto poczely sie rwaé centralizacyjne okowy, jakie
dopiero co natozono podbitym narodom a natomiast wSréd
k¥6tni i wojen Ludwika Poboznego z synami i synéw jego
migdzy sobg rozbudzaly sig¢' coraz wyrazniej niechgci szcze-
powe i plemienne, tyle grozne zawsze potedze i jednoSci pan-
stwa. Szczegdlnie dawny antagonizm Neustrji z Austrazja przy-
biera nagle charakter arcyzacietej rywalizacji elementu ger-
manskiego z romanskim, poki nareszcie r. 843 nie wypadi
skutkiem niej troisty podzial monarchji frankonskie;j.

Trudno orzec, jak dalece zdawal sobie Mojmir sprawe
z podobnej sytuacji, skoro w ogdle szczupte. niestety, posia-
damy o nim wiadomo$ci. To pewna jednak, ze panowanie jego
byto jednym szeregiem dlugoletnich bojow, jakie staczatl zreszta
ksigzat morawskich, wzbraniajacych sie uledz jego monarchi-
cznym tendencjom. Najznaczniejszym z tychze ksiazat zdawatl
sie by¢ Prywina, ksigze nitrzainski. 7Z nim tez wiédt Mojmir
krwawszy pojedynek, poki nareszcie i jego nie pokonal a rze-
czonego nie pozbawil ksieztwa. Naturalnie, ze tak uzurpator-
skie postgpowanie Mojmira nie moglo pozostaé tajemnicg na
sasiednim dworze Ludwika Niemieckiego, dzierzacego juz od
r. 825 Bawarje wraz z wszystkiemi margrabstwami frankoi-

') p. HILFERDING ,Gesch. d. Serb. u. Bulgaren® I, 27 — 33.
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skiemi na wschodzie pod tytulem krélestwa ). Wszelako innemi
nadwezas zwigzany sprawami nie mys$lal Ludwik Niemiecki
podnie$¢ na Mojmira oreza. Owszem, wplyngwszy jedynie na
ochrzczenie sie Prywiny, nie zwazal zrazu na jego tulanie
sie po Bulgarji i Niemczech, w koncu za§ sam go udobruchat,
oddajagc mu w lenno a niedtugo potém nawet na wlasno$é
(r. 849) jedne cze$é Dolnej Pannonji nad jeziorem Blotném.
Tym sposobem pomégl niejako sam krél Ludwik utworzeniu sie
nowego osobnego ksieztwa stowianskiego u wschodnich granic
swego panstwa, skoro niebawem, zbudowawszy sobie stolice
w Mosburgu, rozpostarl Prywina swoje panowanie prawie nad
catg Dolng Pannonjg, a wraz z niém i wiarg chrzeScijanska,
ktorej z poganina wielce gorliwym stat sie zwolennikiem. Umie-
rajac (r. 861), mégl tez juz Prywina zostawi¢ swemu synowi,
Kocelowi, wcale potezne ksiestwo a nadto catkowicie pod
wzgledem koScielnym urzadzone ).

Niezawodnie podobne zachowanie si¢ Ludwika wzgledem
Prywiny musiato Mojmira tém bardziej tylko o$mielaé¢ ku dzia-
laniu w raz wytknigtym kierunku. Z tém wszystkiem nie jemu
to jeszcze bylo pozwoloném wydostac Morawy z pod obcej
przewagi. Pilniejszg bowiem baczno$é zwrdcil nareszcie na
niego Ludwik, gdy w r. 843 =zostal krélem calych Niemiec,
a obawiajac sie, by mu z czasem $miaty Mojmir nie urdsi
w niebezpiecznego sasiada, “wolal go uprzedzi¢ i zawczasu
upokorzyé. W rzeczy samej uskutecznit on to wyprawa r. 846
i odtad tez nie stycha¢ juz w historji o Mojmirze nic wiecej
Bez watpienia okolicznoé¢ ta data oraz najlepszg sposobno$¢
ku rozciggnieniu wowczas nad Morawg zwierzchno$ci ko$ciota
niemieckiego. W ten sposéb znalazloby tez sporne pytanie
odkad do Morawy datowaly sie¢ pretensje biskupéw passaw-
skich,, najpewniejsza odpowiedz w spomnioném co dopiere
zwycieztwie- Ludwika nad Mojmirem a w tegoz naglym

") Czyt. DuiMMLER ,siidostl. Marken“ ,w Archiv¢ X, 30.
?2) Czyt. DUIMMLER tamze str. 33, 34 i 43; Dupvk I, 124 — 128
Pavacky I, 108.

3
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upadku '). Tém tatwiej za$§ mozna si¢ na te date zgodzié, skoro
Ludwik zdotal nawet wowczas sam pokierowa¢ opréznionym
tronem morawskim, naznaczajac nastepcg po Mojmirze jego
synowca, RoScislawa 2).

W powrocie z tak pomySlnej wyprawy obral Ludwik
droge przez Czechy, nie bez ufnosci, ze w kraju, w ktorym
niedawno co czternastu ze znamienitszej szlachty dalto sie
ochrzci¢ na jego dworze (r. 845), znajdzie chetne postuszen-
stwo i wierno$¢. Omylil si¢ wszakze nie malo, gdy wigkszosé
poganskich Czechéw, co jedng z Morawianami tchneli zadza
niepodlegtosci, uderzyta na niego i, zadajac mu zupeing kleske
odebrata tupy, jakie uprowadzal z Morawy 3). Widocznie na-
stepstwem tego wypadku nie moglo byé co innego, jak szereg
nowych wypraw niemieckich do Czech, przeciw ktérym rozgo-
rzat odtad Ludwik pragnieniém zemsty. Jednakze mimo wszel-
kie jego usitowania, \nie, zdotal on w latach 847 i 848 nic
stanowczego dokaza¢ a w r. 849 znéw odniesli nad nim Czesi
caltkowite zwycieztwo *). Nic dziwnego, ze podobne niepowo-
dzenia oreza niemieckiego daly copredzej sasiednim plemio-
nom stowiafnskim hasto do powstania. Mianowicie zerwali sie
niebawem do walki Sorabowie i Morawianie. Pierwszych zdotat
wprawdzie Ludwik rychlo napowrét upokorzyé; trudniejsza
jednak sprawa czekala go z RoScistawem.

Powiedzialo sie, w jak nieprzyjaznych warunkach objat
Roscistaw rzady po Mojmirze. Zrazu moglo si¢ nawet zdawac,

') Widocznie poszedt DuiMMLER (,Piligrim v. Passau str. 11) za
daleko, odmawiajac biskupom passawskim jakiegokolwiek prawa zwierzchno-
§ci do Morawy przed rokiem 870. Pomingwszy juz bowiem nadzwyczaj
stabe uzasadnienie tejze dowolnej daty, zreszta niepodobnej wobec wynie-
sienia Metodego r. 869 na godnosé arcybiskupa dla Morawy i Pannonji,
sprzeciwia sie nadto stanowczo podobnemu zdauiu cate panowanie Rosci-
stawa, jakie wlasnie Diimmler najwyrazniej ignoruje.

2) Annal. fuld. ad a. 846.

3) Annal. Hildesheimenses et Quedliburg. (ap. Perz I1I) ad a. 846;
Pavacky I, 111 i 112.

) Ann. fuld. ad a. 849; PaLacky I, 112 i 113.
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ze wyniesiony na tron ksigzecy z taski Ludwika, bedzie on
ze wszech miar postuszng mu kreatura. Tymeczasem Roscistaw
nie tylko ze przejat si¢ w zupelnosci tym samym wzniostym
planem swego poprzednika, lecz nadto dowiédl niebawem, ze
umiat rozwingé o wiele wieksza jeszcze a wszechstronniejsza
energje ku jego urzeczywistnieniu. Przedewszystkiém bylo jego
usilném staraniem spozytkowa¢ zawiklanie si¢ Ludwika w wojne
z Czechami, ubezpieczy¢ tymczasem kraj na zewnatrz, aby
w danym razie skuteczniejszy stawi¢ opor napasciom niemie-
ckim. Powznosit tez w tej mierze nowe warownie, dawniejsze
ponaprawial, nagromadzil znaczne sily zbrojne, co wiecej, szu-
kajac zawczasu aljanta, zawarl r. 853 sojusz z Butgarami.
Jedném stowem w przeciggu zaledwie lat kilku czul sig¢ juz
catkiem przygotowanym do podjecia stanowczej z Niemcami
wojny. Kto wié, czyliby nawet pierwszy nie byt wystapit w roli
zaczepiajacego, gdyby go nie byl uprzedzit Ludwik, przed
ktorym, sna¢, nie na dlugo zdotaly si¢ ukryé tajne Roscistawa
zabiegi. Mimo to wyprawa krola r. 855 do Morawy wcale nie
odniosta spodziewanych korzysSci. Owszem wyraznie powiada
kronikarz, ze Ludwik powrdcit ,sine victoria,“ podczas gdy
Roscistaw, $cigajac go, przeszedt nawet Dunaj i szeroko nie-
przyjacielskie spustoszyl kraje ?).

Bylo to pierwsze walniejsze zwycieztwo Stowian nad du-
mng, Germanja. Shlusznie tez zyskal sobie wskutek niego Ro-
Scistaw powszechny rozglos. Sami Niemcy nie “wzdrygali sie
odtad tytutowaé go ,krélem“ — ,rex Marehensium“ %). Prze-
dewszystkiem jednak Czesi, ktorych ciagle jeszcze nie prze-
stawaly nawiedza¢ wojska niemieckie, jako to w r. 856 i 857 3),
poczeli sig odtad skwapliwie ubiegaé o jego przyjazin. Nie-
dlugo — a kotatali nawet do niego o pomoc wlasni Ludwika
synowie, mianowicie najstarszy Karloman, co nie zadawalnia-

") ,Post reditum regis Rastiz, cum suis insecutus, plurima trans
Danuvium finitimorum loca praedando vastavit.“ Amnmal. fuld.ad a. 855.
%) Zob. Annal. Hildesh. et Weissemburg. ad a. 855 et 864.

3) Ann. fuldenses ad a. 856 et 857.
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jac sie powierzong sobie od roku 856 Marchja wschodnig,
wszedt z ojcem w otwarte zatargi o posiadanie i reszty mar-
grabstw na wschodzie !'). Tém latwiej bylo tez RoScistawowi
w podobnych warunkach najechaé r. 860 wiernego Niemcom
ksigcia Dolnej Pannonji, Prywine, i zadajac mu dotkliwa kleske,
potozy¢ go nawet w' bitwie trupem 2). Obok tych znamienitych
powodzen zawigzal on nareszcie r.. 862 przyjazne stosunki
z cesarstwem byzantynskiém, chcac tém samem przeciwstawic
silniejszy jeszcze sojusz przymierzu, jaki wlasnie udalo sie
Ludwikowi Niemieckiemu zawrzeé przeciw niemu z Bulgarami.
Niewatpliwie zatém wzbijala si¢ juz jego potega do wcale nie-
pospolitej wielkosci; szczegdlnie jego zblizenie si¢ do panstwa
greckiego budzilo w Niemcach stuszny niepokdj. Dosé¢ przy-
pomnie¢, ze wlasnie rownoczesnie szachowali oraz kraje nie-
mieckie od strony péinocnej Normanowie, ze z potudnia grozili
im posrednio Arabowie, cesarze byzantyfiscy za$§ napowrot
podnosili pretensje do utraconego zwierzchnictwa nad Lom-
bardja — a tatwo uznamy, jak dalece sama juz polityczna
sytuacja Europy dopomagata RosScistawowi dokonczy¢ rozpo-
czete przez Mojmira dzieto.

Z tém wszystkiém nie obeszla si¢ i pod nim Morawa od
dotkliwych razéw ze strony Niemiec. Prawdopodobnie zawinit
w tém nie malo sam Ro$cistaw, lekcewazac, snaé, wroga i nie
zawsze bedac dostatecznie przygotowanym na zdradliwe jego
napady. Pokazalo si¢ to mianowicie r. 864. Zaskoczony bowiem
nagle przez Ludwika, nie $mial nawet stoczy¢ z nim bitwy
w otwartém polu, a oblezony wkoncu w Dziewinie (Welehra-
dzie, przy ujSciu Marchy do Dunaju), ujrzal si¢ zmuszonym
prosi¢ o pokdj, przyrzec postuszenstwo, roczny haracz a nadto
jako rekojmig tych zobowigzan postawi¢ zakladnikéw 3). Prawda,
nie myslat on diugo pozosta¢ wierhym danym obietnicom, —
juz w r. 866 bowiem bral czynny udziat w rokoszu syna

') DUIMMLER ,siidostl. Marken“ w ,Archiv* X, 34 i 35.
) TamZe — oraz BuipINGER 1, 184.
%) Ann. fuldenses, Ann. Hildsch. et Weissemb. ad a. 864.
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Ludwikowego, Ludwika '), — wszelako w latach nastgpnych,
868 i 869 wszczal z nim Ludwik Niemiecki ponowng wojne,
ktora, nieszczesciem, nowém skonczyla sie spustoszeniem Mo-
rawy %). Nierdwnie wiecej jeszcze ucierpieli wtedy Sorabowie
i Czesi, co korzystajgc z tejze wojny, znow podniesli byli
przeciw krolowi orez 9).

Widocznie $wiadczyly te niepowodzenia Stowian moraw-
sko-czeskich o znacznie potegujacych sig¢ wysileniach a energji
Ludwika i to w miare tego, jak jednocze$nie i miedzy nimi
samymi wzmagala si¢ dazno$é do zupelnego wybicia sie¢ na
wolno$¢. Zechciejmy bowiem spojrzy¢ na dziatalno$¢ Rosci-
slawa w innej jeszcze dziedzinie, mianowicie. odnosnie do sto-
sunkow koscielnych w jego panstwie, a przekonamy sig, Ze
i z tej strony zagrazal on kto wie czyli nawet nie w wyzszym
stopniu dotychczasowym wptywom Niemiec, dowodzae zkadinad,
jak daleko siegal jego krytyczny genjusz polityczny, dopatru-
Jacy sie juz w, biezgceych wypadkach tajemnic, na ktorychby
sie kiedy$ jedynie mogl oprzeé samoistny a niepodlegly byt
catego $wiata slowianskiego wobec niebezpiecznych tendencyj
niemieckich.

Wtasnie wchodzity podowezas w gre wypadkow dwie walne
reformy koScielne. Jedng byta kwestja dogmatu o pochodzeniu
Ducha $w. od Ojca i Syna %), druga raczej polityczng nizli
religijng — dekretalja pseudoizydorjanskie °). Obie urodzity

') zob. DupYyk I, 139 — 141.

) Ann. fuldens. ad a. 869.

%) czyt. PaLacky 1, 126 — 127.

) Postawiono ten dogmat po raz pierwszy na synodzie w Toledo
r. 589. Gléwnie wplynal za$ na jego rozpowszechnienie Karol W., mimo
ze sam wspolczesny mu papiez Leon I1I wzbranial sie go uznaé a zezwolié
na dodatek ,filioque.“ Czyt. GFROERER ,Allg. Kirchengesch.“ I1I, 1, 225—
231; GiBBON ,Gesch. d. Verfalls d. rém. Reiches“ (Lipsk 1805), Cz. XVI,
293 — 295.

%) Dekretalja wsponnione powstaly we Francji miedzy r. 829 a 840.
Tendencja ich bylo emancypowaé wszelkie sprawy koicielne z pod wply-
wow monarszych i metropolitalnych a poddaé¢ je pod jedne glowe Kosciola
resp. papieza. Pierwszym z papieZy, co nadal rzeczonym dekretaljom moe



40

sig na Zachodzie i ztamtad tez usilowaly zdoby¢ sobie po-
wszechne w Swiecie chrzescijanskim uznanie. Tymczasem nie
wszedzie umialy chetnych znalez¢ sobie zwolennikéw. Mianowicie
podniést przeciw nim stanowczy glos Kosciél wschodni, pote-
piajac pierwszg z rzeczonych reform jako innowacje, sprzeci-
wiajacg, sie orzeczeniu synodu Konstantynopolitanskiego z roku
381, wedle ktorego Duch $w. pochodzit tylko od Ojca; co
do drugiej za$ wzbranial sig¢ takows akceptowaé, skoro glosita
biskupa rzymskiego jedyng najwyzsza glowg w Kosciele a tém
samém wynosita go ponad patriarche carogrodzkiego, ktory
wszakze bynajmniej nie uwazal sig¢ od papiezy nizszym. W ogole
podejrzywal KoSciél wschodni obie te reformy jako wielce nie-
bezpieczne jego indywidualizmowi a niepodleglosci i w niczém
nie myslal im uledz. Zrazu wywigzala si¢ w tym przedmiocie
zywa polemika miedzy duchowienstwem wschodniém i zacho-
dniém — polemika, bez grozniejszych jednak objawoéw. Roz-
namietnito ja dopiero w wyzszym stopniu nieprawne zrzucenie
Ignacjusza z godno$ci patriarchy carogrodzkiego a gwaltowne
wyniesienie w jego miejsce Focjusza, sekretarza cesarza Mi-
chata III. Focjusz howiem, w obawie, by mu nie odjeto tak
wysokiego dostojenstwa, ujrzal si¢ juz przez to samo zniewo-
lonym wystapi¢ z cala zaciekloscig przeciw wspomnionym
reformom, skoro tym tylko sposobem mogl sig¢ zarazem oprzeé
potepiajacemu go wyrokowi papieza. Jak wiadomo, doprowa-
dzity w koncu podobne zapasy stolicy carogrodzkiej z rzym-
skg do nader bolesnych wynikéw. Ostatecznie bowiem rzucili
papiez Mikolaj (r. 863) i patriarcha Focjusz (r. 867) wzajemnie
na siebie klagtwe — a takowa rozdarla odtad Swiat chrzesci-
janski na dwa wrogie sobie obozy ?).

obowiazujaca, byl Mikotaj I (od r. 858 — 867). Czyt. GFROERER ,Allg.
Kircheng.¢ III, 2, 792 i nast.

') Sprowadzona tym sposobem szyzma byla tylko ostatniém sto-
wem zdawna juZz — mozna liczy¢ od soboru Chalcedonskiego r. 451 (czyt.
GFROERER 1I, 1, 508 i nast.) — przygotowujacego sie rozbratu miedzy
kosciotami wschodnim i zachodnim. Juz sama okolicznosé, ze Grecy wzgle-
dnie do Zachodu, ktéry nazywali ,barbarzynskim“ (p. GieBoN XVI Cz.
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W istocie wypadek ten, na ktérego konsekwencje dzi$
jeszcze patrzymy, za nadto wielkiej byl doniosto$ci, by juz
wspolczesni nie mieli nan pilniejszej zwracac bacznosci. Prze-
dewszystkiém, jak si¢ to pokaze, musial go, gleboko bada¢
Roscistaw, noszgcy sig sam z planem przeprowadzenia w Mo-
rawie pewnych reform ko$cielnych.

Wlasnie stat on jeszeze podéwezas, kiedy z calg zacigtoscia
toczyl sig¢ spor migdzy patriarchatem konstantynopolitanskim
a papieztwem, u zenitu swej potegi. Dzieki bowiem walnemu
zwycieztwu, jakie odnidst r. 855 nad Ludwikiem Niemieckim,
umiat nie tylko zrzuci¢ z siebie obce jarzmo ale nadto ze
wzgledu na swa rozlegla stawe u sgsiadéw i sojusz z Bulgarjg
zaja¢ nawet na przyszto$¢ wcale imponujagca wobec Niemiec
postawe. JakkolwiekbagdZ — nie byla to wszakze catkowita
jeszcze niezawistosé, o jakiej marzyt Roscistaw. Jak sie bowiem
powiedziato wyzej, weszta byla Morawa skutkiem upadku Moj-
mira w sklad djecezji passawskiej, zaczém pomimo jej poli-
tycznego separowania sie (r.855) nie przestawala jeszcze byd
i nadal integralng cze$ciag Niemiec pod wzglgdem koscielnym.
Widocznie zatém rodzita si¢ ztad nowa konieczna potrzeba
separowania Morawy od Niemiec oraz odnosnie do stosunkow
koscielnych. Rychto tez odpowiedziat na nig Roscistaw, po-
292), stali wyZej w cywilizacji, wplywala na to nie malo, wywolujac
obustronna zawis¢ a nieufno$é. Po raz pierwszy wystapita nieco jawniej
owa dysharmonja podezas sporéw teologicznych, na jakie Grecy zwykli
byli spogladaé z calsg §wiadomoScia o swej wyZszosci na polu tilozoficzném,
podezas gdy Zachdéd pogardzal niemi, jako wiodacemi do wszelakich ka-
cerstw. Z biegiem czasu wyrodzity si¢ i w innych kierunkach znaczne
miedzy oboma kosciotani réznice, mianowicie co do przepiséw koscielnych.
liturgji i celibatu. Tém wieksza jeszcze nastata za$ przepasé pomiedzy
Wschodem a Zachodem, gdy papieZe, by ostatecznie emancypowac sig z pod
zaleZnosci dworu byzantynskiego, weszli w sojusz z Karolingami. Nic tez
dziwnego, Ze nareszcie owoc tego sojuszu: restauracja zachodnio-rzym-
skiego Cesarstwa przez Karola W. musiala predzej czy pdzniej zrodzié
Focjusza, ktoryby w imieniu starszego Cesarstwa wschodniego zalozyt
niejako protest przeciw podobnej instytucji na Zachodzie, zwlaszcza tyle
mu niebezpiecznej dla swych rownie uniwersalno-monarchicznych jak uni-
wersalno-koscielnych tendencyj.
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stanawiajac w tej mierze ugruntowa¢ w swych krajach osobna,
niezawisty od duchowienistwa niem. metropolje, a metropolje,
opierajacyg si¢ nadto na odrebnym, samoistnym, czyscie sto-
wianskim kosciele. W ten tylko sposob zdotalby on Niemcom
wytracié¢ uzurpowany przez nich monopol apostotowania w zie-
miach stowianskich, a zarazem obali¢ ostatecznie podstawe,
na jakiej znow kiedy$ moglyby one podniesé pretensje do
swej politycznej nad Morawg zwierzchnosci. Niezawodnie byt
to programat, ze wszech miar Smiato pomyslany, kiedyindziecj
nawet wielce trudny, raczej niepodobny do urzeczywistnienia,
skoro wyraznie grozil ze wzgledu na panujacy na Zachodzie
obrzadek tacinski powigkszeniem jeszcze obozu nieprzyjaciol
RoScistawa o potezny w swych Srodkach dwor papiezki. Yatwo
pojaé, ze tez programat podobny nie musiat by¢ ¢zém inném,
jak wlasnie dzieckiem chwilowej sytuacji, a mianowicie, 2ze
pomégt jego poczeciu wybuchly konflikt patriarchatu caro-
grodzkiego z papieztwem, odslaniajac nagle ksieciu moraw-
skiemu bogate zrédlo $rodkéw ku wywalczeniu zamierzonej
przez niego reformy. Raz bowiem, udajac sig do Kosciola
wschodniego, co w przeciwienistwie do Rzymu tolerowal obok
wlasnego oraz inne obrzadki, moégt Roscistaw zapozyczy¢ od
niego ksiezy stowianskich i z ich pomoca zaprowadzi¢ w Mo-
rawie osobny rytual i wilasng metropolje, drugi raz za$
spodziewal si¢ tém predzej przyzwolenia na podobng w swych
krajach innowacje koscielng ze strony papiezy, wiedzac,
ze stanowcza odmowa ich w tej mierze narazataby tylko
ich samych na niebezpieczenstwo utraty Morawy na rzecz od-
rywajacego sig Wschodu. Wiec tez w rzeczy samej daleki od
brania jakiegokolwiek udzialu w scysji obu ko$ciotéw co do
religijnego jej znaczenia, a jedynie i wylgcznie szukajgc w niej
korzysci dla swych widokow politycznych, wyprawil nareszcie
r. 862 poselstwo na dwoér byzantynski z prosba o przystanie
mu ksiezy stowianskich ). Zkadingd parla wtedy na zblizenie

") Zdanie, jakoby i Kocel, ksigze Dolnej Pannonji, brat udziat
w'tém poselstwie, zbija DUIMMLER (,Die pannonische Legende v. hl. Me-
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sie¢ Roscistawa do Konstantynopola i ta wazna okolicznosé, ze
wtasnie r. 862 odwidd} byl Ludwik Niemiecki ksiecia bulgar-
skiego, Borysa, od przymierza z Morawa, aby ja w ten sposob
izolowang tém pewniej napowrot zawojowaé. Niemniej zapewne
zwracata uwage Roscistawa ku Wschodowi glosna poddéwczas
slawa dwoch Stowian-apostotow.

Byli to mianowicie dwaj bracia, rodem z Tessaloniki,
imieniem Metody i Cyryl '), synowie znamienitszego w pan-
stwie byzantynskim urzednika, Leona. Dzigki swej rozleglej
nauce a bieglo$ci w obeych jezykach zajeli tez obaj mezowie
juz wezesnie wysokie sladem ojca godnoSci: starszy Metody
urzad stratega w okregu (prowincji, thema) 2) slowianskim
miedzy Strumg a Maryeg 3), podczas gdy Cyryl, sltynniejszy
od brata z swej uczonoSci i z tego wzgledu tytulowany nawet
powszechnie przez Grekéw dumném mianem filozofa, otrzymat
urzgd bibliotekarza w katedrze Sw. Zofji. Mimo to nie licowaty
jako$ z ich usposobieniem te Swiatowe zaszczyty. Nadewszystko
bowiem gérowat w nich poczgwszy juz od mlodocianych lat
pobozny, religijny nastrdj ducha, przac ich nieprzezwyciezona
thodius“ w ,Archiv¢ XIII, 166), skoro jeszcze r. 865 Swigcit w jego kraju
koscioty arcybiskup salcburski Adalwin. Podobnie i Swigtopetk, ksiaze ni-
trzanski, lubo podlegty Roscistawowi, trzymat sie, jak sie zdaje, z daleka
od rzeczonego poselstwa, jak to trafnie ttumaczy GiNzEeL (,Gesch. d. Sla-
venapostel Cyrill u. Method,* Litomierz 1857, str. 33, nota 3) jego przy-
jaznemi wlasnie stosunkami z dworem niemieckim.

') Pierwotnie bylo drugiemu na imie Konstantyn; dopiero bedac
w Rzymie, przezwal on sie Cyrylem. — Rozliczne monografje o Metodym
i Cyrylu, przedewszystkiem wszakie ukazanie si¢ w literaturze pol. naj-
SwieZsze] w tym przedmiocie pracy Rettela (,Cyryl i Metody“ Paryi
1871), — zwalniaja mie od przedsiebrania osobnych & tej mierze badan.
Postanowilem tez trzymaé si¢ w niniejszém sprawozdaniu wspomnionego
dzieta Rettela i jego bezposrednich poprzednikéw: Ginzra (,Gesch. d. Sla-
venapostel Cyrill u. Method“) i LEGErA (,Cyrille et Methode,“ Paris
1868) oraz w czeSci DuiMMLERA (,D. pann. Legende v. hl. Methodius“).

) Thema-*éue znaczy tyle co praefectura, prowincja. Czyt. Codinus
Curopalates (,Corpus scriptor. hist. byzant.©), str. 247.

%) DuiMMLER ,D. pann. Leg. v. hl. Method.“ w ,Archiv* XIII,
str. 165.
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sily w zacisze klasztorne. Pierwszy ulegl temu wewnetrznemu
glosowi Metody i przywdzial mnisza szate na goérze Olimpie.
Niebawem poszedt za nim i Cyryl, wstypiwszy do jednego
z zakonow w Konstantynopolu; wkrétce jednak musial go znowu
porzuci¢, bedac powolanym na katedre filozofji. Z tem wszyst-
kiem i na téin stanowisku nie wytrwal on dlugo, wiedziony
raczej wyzsza gorliwo$cia w rzeczach wiary chrzeScijanskiej,
co wyraznie kazywata mu sig¢ ku jej dobru poswigci¢. Rzeczy-
wiscie jako $wiadek wszczynajacych si¢ wlasnie ze strony
dworu cesarkiego szykan i napasci na patriarche¢ Ignacjusza,
nie ulagkt si¢ Cyryl otwarcie nawet stangé w szranki z swym
dawnym profesorem a podowczas sekretarzem cesarskim, Focju-
szem, w obronie prawowiernosci religijnej, jaka takowy publi-
cznie naruszyl, gloszac przez zlo$é do Ignacjusza z umyshu
przewrotne zdanie, jakoby kazdy cztowiek posiadal dwie dusze.
Wprawdzie wyszedt on zwycigzko z wywiazanej ztad polemiki;
aliSci z drugiej strony wygrana ta zachwiala znacznie jego
stanowisko na przyszlo$¢, zwlaszcza, odkad nienawistny mu
przeciwnik zostal wyniesiony na stolicg patriarszag roku 857.
Porzucit tez z tego wzgledu Cyryl czémpredzej miasto, gdzie
snadnie mogt si¢ spodziewaé wszelakich przesladowan a udat
sig znéw do klasztoru — tym razem do swego brata na gére
Olimp !'). Tymczasem wszakze dziwnie pokierowato dalszemi
jego krokami przybywajace wlasnie na dwor cesarza Michata
poselstwo od Chazarow “). Wyrazato takowe mianowicie prosbe
o przystanie do ich krajow ksiezy chrzeScijanskich, ktoérzyby
lud chazarski — wobec zabiegéw, jakie réwnoczeSnie w celu
jego mawrécenia czynili Zydzi i Mohametanie — os$wiecili swg

") DUIMMLER tamzZe, str. 166. — Przed sporem z Focjuszem kladzie
jeszcze jedna z legend podréz Cyryla do Arabji, gdzie takowy rowniez
mial prowadzi¢ uczona dyspute odnosnie do dogmatu o Tréjey §w. pote-
pianego przez Arabéw. Czyt. LEGER , Cyrille et Methode,“ 60 — 62; i RET-
TEL ,Cyryl i Metody* str 50 — 52.

*) Siedzieli oni podéwczas nad morzem Azowskiém, dokad juz w po-
towie w. VIL przybyli, opuszczajgc swe pierwotne siedziby nad morzem
Kaspijskiém.
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radg a wytkng¢li mu istotne prawdy religji. Niewiadomo, czyli
przypadkiem sam Cyryl nie o$wiadczyl sig w tej mierze goto-
wym kandydatem,— do$¢, ze cesarz nikogo nie uznal godniej-
szym tego szczytnego zadania i Cyryla powotal przed postow,
jako zadanego meza zaufania. W istocie nigdy odpowiedniejsza
nie przypadata mu odtad rola. Popchniety bowiem tylko na
tory missjonarskie mogt on zajasnie¢ cata potega swych nie-
pospolitych przymiotow. Wiec tez niezwlocznie w towarzystwie
brata Metodego wyruszyl Cyryl w podrdz ku miejscu przezna-
czenia (r. 860). Juz w Krymie, gdzie sie po drodze zatrzymal
dla wyuczenia sie jezyka chazarskiego, nawiedzilo go szcze-
golniejsze szezescie, skoro udato mu sig odszukaé kosci $w. Kle-
mensa '), papieza-meczennika, zabitego tamze r. 77; — a istotnie
byl to wynalazek, juk stusznie zauwazyl Ginzel, wielkiej dla
niego wagi, wytyczajac mu nicjako juz naprzéd kierunek jego
przysztego zawodu, co go ostatecznie mial wraz z relikwiami
zaprowadzié¢ do Rzymu. W kraju Chazaréw nie mniej pomyslnie
postgpowata praca Cyryla; mnogie bowiem ttumy ludu, ude-
rzone wzniostém jego stowem, spiesznie porzucaty przejgte od
Zydéw i Mohametanéw wyobrazenia a ochoczo przyjmowaly
zasady wiary chrzeScijanskiej. O skutku jego usitowaii, aczkol-
wiek wprawdzie nietrwatym — wkrotce bowiem panujacg miedzy
Chazarami religja stala si¢ wiara zydowska — $wiadczylo naj-
lepiej zapewne wypuszczenie przez hana chazarskiego 200 jerfi-
cow chrze$cijaniskich, jak nie mniej dzigkczynienia, z jakiemi
znoéw odprowadzali postowie chazarscy Cyryla az na dwor
cesarza Michata 2).

O wiele bogatszg pokazata si¢ rzeczona missja Cy-
ryla w swych nastepstwach. Rozglos nawrdcenia przez niego
barbarzyinskiego ludu, siedzgcego u samych kraiicow wscho-
dniej Europy, rozniést szeroko i daleko imie dzielnego apo-
stota. Przedewszystkiém na dworze Ro$cistlawa wydat sie po-

') Byt on bezposrednim nastepca §w. Piotra na stolicy apostolskiej;
skazany na wygnanie za cesarza Wespazjana, zginal w Krymie $miercia
meczenska.

?) GINZEL, str. 26; LEGER, 68 — 71.
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dobny maz pozgdanym zwiastunem przysztej samoistno$ci ko-
sciola morawskiego. Wyprawione tez przez ksigcia poselstwo
do Konstantynopola wyraznie domagato sig¢ od cesarza nie kogo
innego, jeno wstawionego Cyryla.

Nie mial powodu dwoér byzantyfiski odmawiaé prosbie
Ro$cistawa; owszem mogt on w jej spetnieniu dopatrywaé sie
nawet nie matych kiedy$ politycznych dla siebie korzy$ci. Tém
gotowiej przyjmowal zaproszenie sam Cyryl, ktéremu znow
wstretnym wydal sie dluzszy pobyt w mie$cie, narazoném
przez patriarche na zatargi koS$cielne. Sposobit sie zatém
wespol z Metodym do nowej podrézy. Atoli czekalo nai
w Morawie catkiem inne, nizli w kraju Chazaréw, zadanie.
Miat on si¢ mianowicie udaé¢ do narodu, juz w wiekszej czesci
ochrzczonego, i wyraznie, jak to o$wiadczyt przez postéw Ro-
Scistaw, w nie innej wystapi¢ u niego roli, jeno jako glosiciel
nauki Chrystusa w jezyku, zaréwno wlaSciwym jemu jak Sto-
wianom morawskim. 1 w istocie pojal on najzupelniej przyszte
swe stanowisko i nie juz z samém stowem na ustach zamie-
rzyt przyby¢ do Morawy, ale, co wiecej, utozywszy alfabet ?),
odpowiedni brzmieniom mowy stowianskiej, przettumaczyt
wkrotce nawet ewangelje, z ktorejby, jakby z wlasnej krynicy,
mogli Stowianie tém latwiej czerpaé prawdy odwieczne.

Z takiemi to olbrzymiemi dary, niosac z sobg oraz reli-
kwie $w. Klemensa, stangl nareszcie nasz Ulfilas wraz z bra-
tem swym Metodym na ziemi morawskiej %). Radosne powitanie

') Poszukiwania lingwistyczne wykazaty, Ze pismo, uloZone przez
Cyryla, jest t. zw. ,glagolica,“ ktéra wlasciwie naleZatoby nazwaé wedle
autora ,cyrylica,“ gdyby miauno to zkadinad nie bylo przeszto z biegiem
wiekéw a nieodgadnionym sposobem ua wcale inne, a2 mlodsze od glago-
licy pismo grecko-stowianskie. Czyt. RETTBL str. 158 i nast.

2) Powszechnie przyjetém do niedawna mniemaniem a opartém na
niektorych legendach bylo, ze Cyryl i Metody w drodze do Morawy prze-
chodzili przez ziemie bulgarska i ochrzcili tamZe ksiecia Borysa. Nowsze
dopiero badania krytyczne wykazalty, Ze nie tylko fakt podobny nie da
sig niczém poprze¢, ale Ze nawet bardzo wiele okolicznoSci wyraznie
przeciw niemu $wiadczy. Nie mysle przytacza¢ tu wszystkich w tej mie-
rze zarzutéw, — zebral je bowiem pilnie GINZEL (str. 38, nota 2). Wy-
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ich ze strony ludu, co ttumnie wyszed! na ich spotkanie, za-
powiadalo juz z samego poczatku niepospolita ufnosé a czes$é
dla pokrewnych mu pochodzeniem mnichéw. Wyrobiwszy sobie
wprzod potrzebne w tej mierze pozwolenie ze strony biskupa
passawskiego, jako koScielnego zwierzchnika Morawy, przysta-
pili tez Cyryl i Metody do pracy missjonarskiej, przygotowujac
juz zawczasu z lona narodu wybranych mlodych ludzi na
uczniow a przysztych swoich nastepcow. OczywiScie, Ze nie
majac jeszeze ani prawa ni mocy, jako prosci ksieza, zapro-
wadza¢ pewnych zmian w liturgji, odprawiali oni zrazu nabo-
zenistwo wedle obrzadku lacifskiego, nauczajac tylko i kazac
w jezyku stowianskim '). Mimo to z kazdym dniem rést ich
wptyw na Morawian coraz bardziej, widocznie nawet przewyz-
szal w tej mierze usitowania duchownych niemieckich, zwtaszeza
skoro précz ewangielji przettumaczyt Cyryl z Metodym wkrétce
jeszcze i mszat i t. z. lekcje (lectiones) t. j. wyjatki z starego
1 nowego testamentu, czytywane zwykle przy nabozenstwach
koscielnych 2).

Uplynety w ten sposéb cztery lata i p6l ich pobytu
w Morawie. Ale naturalnie, lubo z jednej strony szczeSliwe

starczy, jezli podniose najgtowniejsza okoliczno$é, a mianowicie, Ze w roku
863, jak to widzieliSmy wyzej, przyszto z jednej strony do przymierza
miedzy Bulgarja a Niemcami, z drugiej miedzy Roécistawem a cesarstwem
greckiém. ByloZ za§ w takim stanie rzeczy mozebném przechodzi¢ Cyry-
lowi i Metodemu w r. 862 lub 863 przez kraje Borysa, gdzie nadto roz-
poczynato juz propagande religijna duchowienstwo niemieckie? Zreszta
dowiedziona jest rzecza, ie chrzest Borysa nastapil dopiero r. 864, kiedy
to mianowicie udato sie Grekom znowu wzias¢ gére w Bulgaryi a wyprzeé
ksiezy zachodnich (Czyt. HILFERDING I, 42; LEGER, str. 87 - 90; DuimM-
MLER ,siidostl. Mark. Anhang ITI, 80 — 82). Zeby za$ i wowczas nawet
mogt byé autorem nawrocenia sie Borysa Metody, za czém z szczegdlniej-
sza usilnoscia obstaje DoBrOWSKY (,Cyrill u. Method“ Praga 1823, str.
67 i 68), na to tém mniej jeszcze moina sie zgodzié, skoro same juz ktam-
liwe, jak sie pokazato, legendy sprzeciwiaja sie temu najwyrazniej, ktadac
chrzest Borysa przed przybyciem Cyryla i Metodego do Morawy.

") GINZEL, str. 40 i 42, nots 12.

2) Tenze, str. 43; DUIMMLER ,Pannonische Legende“ ,Archiv¥® XIII,
str. 197.
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ich postepy poczynaty juz budzi¢ w duchowienistwie niemie-
ckiém pewng do nich zawis$¢, jako do rywali obcych rodem
a nadto przybylych ze wschodu, to z drugiej strony tém mniej
mogly one zadawalnia¢ Ro$cistawa, w ktorego interesie lezato
przeciez przedewszystkiém ujrze¢ Cyryla i Metodego jak naj-
predzej niezaleznymi od Niemiec biskupami. Bez watpienia
musial on tez wéréd tego nieraz znosic si¢ ze stolicg apostolska
a przedstawiaC jej zastugi rzeczonych mezow, skoro nareszcie,
jak mowi legenda pannoniska, ,chcac ujrzeé tych zestafcow
Boga,* powotat ich papiez Mikotaj do Rzymu.

Wyruszyli wiec czém predzej posluszni zakonnicy w droge,
biorgc z sobg kilku zdolniejszych uczniow swoich a cenne
Klemensowe relikwie. Przechodzac przez kraje ksigcia Dolnej
Pannonji, Kocela, znalezli na jego dworze przyjecie petne czci
a radoSci, przyczém nawet Kocel powierzyl im pieédziesigciu
mtodych ludzi ku wyuczeniu ich pisma stowiafskiego. Nieba-
wem, jak sie to okaze, miata ta ich wizyta wieksze jeszcze
sprowadzi¢ z sobg owoce. Przybywszy nastgpnie do Rzymu
nie zastali juz wprawdzie przychylnego im Mikotaja — umart
on bowiem tymczasem 13go listopada 867 r.; — z tém wszy-
stkiem wypadek ten bynajmniej nie miat niekorzystnego wplywu
na cel ich podrézy. Nowy bowiem papiez, Hadrjan 11 (867—872),
zardwno snaé przejety czcig dla tyle gloSnych apostolow mie-
dzy Chazarami i Stowianami, wyszed! na ich powitanie z pro-
cessjg, tém ochoczej, ile ze wlas$nie przynosili oni z sobg $w.
koSci meza, co takze siedzial niegdy$ na stolicy papiezkiej.
Cudowna sila, z jakiej natychmiast zastynely rzeczone reli-
kwie, znaczniej jeszcze wzmogla urok ich wynalazey i brata,
ktory mu towarzyszyl. Wiec tez corychlej, czynige zado$é do-
maganiom sie Roscislawa, przystapil papiez Hadrjan do wys$wie-
cenia Cyryla i Metodego na biskupéw morawskich, odebrawszy
wprzod od: nich ‘zgodne z wymogami Ko$ciola wyznanie wiary
i przysiege wiernosci. Zarazem mianowal papiez przybylych
¢ nimi uczniéw djakonami ?).

') GINZEL str. 45 —47; LEGER 99 — 107.
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7 tém wszystkiém nie powrdcili juz obaj bracia razem
do krajow Ro$cistawa w charakterze biskupéw. Mianowicie
Cyryl nie mial z swéj nowéj godnoSci czynié¢ juz uzytku,
albowiem umart jeszcze w Rzymie — 14go lutego 869 r.?),
gdzie po swém wyS$wigceniu zatrzymal si¢ wraz z Metodym
na czas dluzszy. Skutkiem tego zmieniata sig¢ oczywiScie nagle
i cata dotychczasowa sytuacja. Upadata bowiem juz tém samém
my$l ustanowienia w Morawie dwdéch djecezyj a natomiast
nasuwata si¢ coraz wyrazniej druga: mignowania Metodego
arcybiskupem. Niewatpliwié musial tez w tej mierze znéw po-
trzebne poczyni¢ kroki RoS$cislaw, skoro wiadomo zkadinad,
ze i Kocel, ksigze Dolnej Pannonji, objawil z swej strony
gorace przed papiezem zyczenie ufundowania dla Pannonji oso-
bnej metropolji. W' rzeczy samej dzieki solidarnym a usilnym
naleganiom obu rzeczonych ksigzat stowianskich wyniést Hadr-
jan bezzwlocznie Metodego na godno$¢ arcybiskupa, odnawia-
jac niejako tradycje zgastej z czaséw rzymskich metropolji
w Sirmium ?%). Zkadinagd parla wielce na podobng gotowo$é
papieza w tym wzgledzie oraz i obawa, by w razie odmowy
z jego strony nie poszty Morawa i Pannonja za przykladem
Bulgarji, ktora wiasnie w my$l orzeczen soboru konstantyno-
politaiskiego z r. 869/70 przechodzila stanowczo — miano-
wicie z dniem 3go marca 870 r.—do obozu Focjusza ). Nie-
zawodnie wydaly sie tez wobec tego papiezowi mniejszemi skru-
puly, zeé, kreujac osobna metrepolje morawsko - pannonska,
musial téin samém na rzecz takowej znacznie oktrojowaé gra-

) Pochowano go z cala uroczystoscia w kosciele §w. Klemensa.
Mniemanie, jakoby Cyryl przed Smiercia wstapil byt w Rzymie do jednego
z klasztoréw, zdaje sie byé catkiem bezzasadném, jak to przedstawia GiIN-
zEL (49, nota 1). Co sig atoli tyczy daty smierci Cyryla, to w tej mie-
rze powszechniej przyjetym przez badaczy jest rok 869 niZeli rok 868,
ktérego broni GiNzeL (str. 49, nota 2). Czyt. DuiMMLER ,D. pannon. Le-
gende* w ,Archiv* XIII, str. 181.

?) P. DUMMMLER ,D. pann. Leg“ w ,Archiv¢ XIII, 185-189.

%) Poréwnaj: GFROERER ,Allg. Kirchengesch.“ III, 1, 266 i nast.,
Friese ,Kircheng. d. Konigr. Polen“ (Wroctaw 1786) Cz. I, 11 i 12;
GINZEL, str. 51 i 52; LEGER str. 112 — 116; HureErpING I, 42 — 47.

4



50

nice djecezji salcburskiej i passawskiej. Nie omieszkano
wszakze uwiadomi¢ natychmiast obu dotyczacych biskupow
niemieckich o nowém rozporzgdzeniu stolicy apostolskiej.

Tym sposobem zi$city si¢ wiec nareszcie plany RoSci-
stawa a Morawa i Pannonja stangly wolne od wezléw koSciel-
nych, co je tak silnie spajaly dotychczas z Niemcami. Brako-
walo jedynie jeszcze ku catkowitemu spelnieniu zamierzonej
reformy zaprowadzi¢ przy nabozelstwach w miejsce acifiskiego
jezyk stowianski;— ale i w tej mierze nie nalezato juz watpié
o dalszych ustepstwach ze strony Rzymu, co tak chetnie bto-
gostawil pierwszej stowiafiskiej metropolji. Zdawato sie tez
ze wszech miar, ze odtad interesa polityczne i koscielne
Wielkiej-Morawy, natchnione nows ozywcza sita, tém energi-
czniej beda sie wzajem wspiera¢ w ubezpieczeniu a utrzymaniu
wywalczonej niepodleglosci, zwlaszcza, skoro przewodniczyli
im taki Ro$cistaw i Metody.

A jednak byl to, niestety, wcale utudny horoskop na
przysztosé. Rychto juz bowiem poczat sie chmurzyé widnokrag
dzielnych Roscistawa czynow. Wszak w tym samym jeszcze
roku (868), kiedy papiez obdarzal Morawe osobnemi biskup-
stwy, musiat on, jak to widzieliSmy wyzej, odpiera¢ najazd
niemiecki. Podobnie i w nastgpnym roku (869), zagrozony
przez trzy ‘armje Ludwika, wiédl z nim rozpaczliwag wojne —
a wojne, ktorej motorami nie byly juz same wzgledy polity-
¢zne Niemiec, ale nadto niezawodnie podszepty i machinacje
poszkodowanego metropolity salcburskiego i biskupa passaw-
skiego. Wprawdzie ani w pierwszym ani w drugim roku nie
zdolaty zabiegi Ludwika znaczniejszych odnie$é trofeow; —
ograniczaly si¢ one jedynie na czesciowém spustoszeniu Mo-
rawy; — tém wieksza atoli kleska spotkata Ro$cistawa w roku
870. Ciekawa rzecz, ze sprawca jej nie byl tym razem Lu-
dwik, ale wlasny Ro$cistawa synowiec, Swigtopelk, wyniesiony
od niedawna na ksiestwo nitrzaiskie. Niewiadomo z jakich
powodéw — do$é, ze Swietopetk zawigzal byl od pewnego
czasu tajemne konszachty z synem Ludwika, Karlomanem, co
wiecej, wyganiajac z swego ksieztwa ksigzy stowiaiiskich, zda-
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wal si¢ nawet wyraznie kokietowa¢ do Salcburga i Passawy?).
Stusznie téz oburzony z tego wzgledu Roscistaw powzigl mysl
usunigcia domowego wroga, gdy niespodzianie zostal sam przez
takowego zdradliwie pojmany i wydany w rece Karlomana.
Wtragconemu do wiezienia kazat m$ciwy Ludwik wylupié
oczy %), aby tym okrutnym czynem tém lepiej tylko uwido-
czni¢, czém wprzod dla Niemiec byl wolny Roscistaw. Zaiste,
podobnie tragiczny koniec zwyk! tylko spotykaé bohatyréw!
Jakiez tymeczasem korzySci odniést przewrotny Swieto-
petk? OczywiScie przerachowal on si¢ co do spodziewanych
nagrod, albowiem najblizszym owocem jego latwowiernych
ustug nie bylo co innego, jak tylko przywrécenie w calej
peini dawnej nad Morawg zwierzchno$ci niemieckiej, podczas
gdy on sam, mianowany wprawdzie rejentem, ujrzat sie¢ w rze-
czy samej zmuszonym odgrywaé wcale niewdzieczng role wa-
zala a do tego pod kontrolag dwéch braci, margrabiow wscho-
dnich, Engelschalka i Wilhelma. Rozczarowanie to jego nie
byto wszakze jeszcze zupelném. Wkrétce bowiem, oskarzony
o nielojalne zachowanie sie wobec rzeczonych margrabiow
a moze nadto i o tajne popieranie spiskujacych wlasnie prze-
¢iw ojeu krolewiczow, Ludwika i Karola, — 2z powodu, ze
takowy, przenoszac nad nich najstarszego syna, Karlomana,
nie tylko utwierdzil go w posiadaniu wszystkich margrabstw
na wschodzie, ale nawet juz naprzéd uczynil mu ekspekta-
tyweg odziedziczenia Bawarji’) — dostat si¢ do wigzienia, aby
tam nareszcie oceni¢ fawory swych wrzekomych przyjaciél.
Tam tez dopiero poczal szczerzej mysle¢ nad naprawg swych
brudnych czynéw, tém wigcej, ile ze nadto gratla w nim roz-
budzona osobista zadza zemsty. Szcze$ciem dla niego, wybu-
¢hto niebawem pod wodzg Slawomira powstanie Morawian,
usitujacych pozby¢ si¢ znow czémpredzej obcych gospodarzy.
Zawsze przebiegly, rzucil sie wigc czémpredzej Swietopelk
i obecnie na zwykla sobie droge podstepu, a schlebiajac Kar-

) Pavacky I, 124 — 129; Dupvk I, 195 i 196.
?) Annal. fuld. ad a. 870.
’) DUIMMLER ,siidostl. Marken“ w ,Archiv¢ X, 38 i 39.
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lomanowi i ktamigc dlan S$lepe postuszenstwo, tyle wkoncu
zdzialal, ze wypuszczonemu na wolnosé powierzono nawet
naczelne dowddztwo nad wojskiem niemieckiém, co po kilka-
krotnych bezowocnych wyprawach ponownie wyruszalo prze-
ciw jego wspotbraciom. Nie co innego, widoczna, bylo celem
jego zrecznego fortelu. Wprowadzona tez przez niego armja
w glagb Morawy stata sie catkowicie pastwa zawzigtych mie-
szkancow — padli tam wowczas obaj margrabiowie wschodni
Engelschalk i Wilhelm, — zaczém Swietopelk, jako wskrze-
siciel niepodleglos$ci, znéw moigh za31@sc na owdowialym Ro-
Scistawa tronie ?).

Wypadek ten przywracal panstwu wielko - morawskiemu
w jednej chwili stanowisko, na jakiém je widzieliSmy miedzy
r. 855 a 864. Sasiednie Czechy ujrzaly tez w nim nowe ha-
sto, wzywajace ich pod wspdlng egide przeciw Niemcom. Mia-
nowicie ksigze ich DBorzywoj, pierwsza historycznie znana
osobowo$¢ w dziejach czeskich, uznat czémpredzej nad sobg
zwierzchnosé Swietopetka (r. 871). W rzeczy samej Czechy
i Morawa mialy odtad stanowi¢ razem jedne¢ calo$¢ a dzielié
miedzy siebie losy dalszych zapasow z Niemcami ?). Pokazato
sie to juz r. 872, gdy wojska niemieckie wtargnely réwnocze-
$nie w granice Czech i Morawy. Ale podczas gdy Borzywoj
przyplacit wtedy swe nieprzygotowanie dotkliwg klesks, od-
niést natomiast przezorny Swietopetk najzupetniejsze zwycigz-
two 3), tém skuteczniejsze, ze w nastgpnym roku (873) mogt
juz nawet z odpornego stanowiska przej$¢ nagle w zaczepne
i przeprawiwszy si¢ przez Dunaj, gleboko spustoszyé kraj ba-
warski. Jak wielkg trwoga napeilnit Karlomana ten $miaty
najazd, dowodzi, ze przywolal on nawet copredzéj swego
ojca Ludwika, bawigcego nadwczas w Metz, aby z jego pomocg
tém latwiej wejs¢ z Swietopetkiem w uklady. W istocie za-

) Annal. fuld. ad a. 871; DuraMLER ,siidostl. Marken“ str, 40
i 41; Dupyk I, 197 — 204.

) Panacky I, 132; Dupyk I, 205 i 206.

%) Annal. fuld. ad a. 872,
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warty r. 874 (na wiosng) traktat w Forchheim ') mogt snadnie
na czas dluzszy gwarantowaé pafistwu morawskiemu spokdj
od strony upokorzonych Niemiec.

Céz porabiat wszakze tymczasem Metody, 6w drugi, du-
chowny ksiaze Morawy 1 Pannonji — on, co wedle stow le-
gendy byl ,wszystkiém dla wszystkich, aby wszystkich po-
zyska¢“? Niezawodnie nie byl to pomy$lng dobg dla jego
dziatan arcybiskupich 6w pigcioletni (870 = 874), nieustanny
prawie szczek oreza. Wracajac tez z Rzymu, nie wstapit on
nawet z tej przyczyny na dwor morawski. Owszem rychly
upadek Ro$cistawa a wybuchte skutkiem tego zaburzenia
w Morawie zniewolily go pozostaé w spokojniejszej Pannonji,
w krajach Kocela; a nawet i potém, gdy Swietopetk wstapil
wéréd tryumfu nad Niemcami na tron morawski, nie kwapit
sig z opuszczeniem Pannonji, skoro w nowym ksieciu moraw-
skim widziat tylko znanego sobie juz z nieprzychylnoS$ci sprzy-
mierzenca duchownych niemieckich 2). Z tém wszystkiém,
mimo podobne zawady, ujal Metody z cala energja trudny
ster powierzonego sobie ko$ciota i badz to z wiasnych pobu-
dek, badz tez, co prawdopodobniejsza, inspirowany jeszcze
przez Ro$cistawa, wystapil juz jawnie jako gorliwy propagator
obrzadku stowianskiego, skoro takowy pozwalal mu nie tylko
liczy¢é na znaczniejsze postgpy w nawracaniu i uobyczajaniu
Stowian morawskich i pannonskich, ale, co wigcej, przepro-
wadzi¢ glebsza jeszcze, bo moralng, seperacje ich od Niemiec.

Zbudzito to jednakze natychmiast przyczajonego dotych-
czas z koniecznosci arcybiskupa salcburskiego, Adalwina.
Dawno juz spogladat on zawistném okiem na dzialanie meza,
do ktorego garnely si¢ tlumne rzesze, opuszczajac ksiezy
niemieckich. Rozpowszechnianie wigc wszelakich nabozefistw
w jezyku stowianskim bylo mu upragnionym motywem do
wniesienia przed papieza ostrych skarg na zbrzydzonego in-
nowatora, podczas gdy sam, znajdujac naturalnie w tej mie-

') DUIMMLER ,siid6stl. Marken str.4 1; PaLacky 1, 133; Dubpyk
1, 209 — 212.

?) DoBROWSKY ,,Cyrill u. Method“ str. 86; GiNzEL str. 57.
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rze silne poparcie ze strony Ludwika i Karlomana, powotak
Metodego przed umyS$lnie w tym celu zgromadzony synod,
a nawet nie ulgkl sie, gdy Metody -wzbraniat si¢ uledz jego
naleganiom co do zrzeczenia si¢ swych praw arcybiskupich
do Pannonji, przemoca przytrzymaé go (z koicem roku 871)
w Niemeczech !). Niewiadomo nam, czyli juz Hadrjan II nie
poczynil jakich krokéw na wie$¢ o tém zdarzeniu. Zdaje sie,
ze rychla jego $mieré uniemozebnita jakakolwiek z jego strony
interwencje. Lepiej natomiast jesteSmy poinformowani o po-
Srednictwie jego nastepcy od roku 572, Jana VIII. Wkrétce
bowiem odezwal sie rzeczony papiez do duchowienstwa salc-
burskiego z grozba rzucenia nan klatwy za nielojalne zacho-
wanie sie, podezas gdy nadto wyprawil niezwlocznie legata,
Pawla z Ankony, na dwor niemiecki ku u$mierzeniu jego
niecheci, zarazem wszakze i ku wreczeniu Metodemu zakazu
odprawiania nadal mszy w jgzyku stowianskim %). Niezawodnie
ostatnia okoeliczno$é pochodzita ztad, ze jeszcze Jan VIII nie
byt nalezycie $wiadom doniostodci zrzadzonych przez Meto-
dego reform. W kazdym razie interwencja papiezka, tak peina
energji, nie pozostala bez skutku, zwlaszcza w obozie nie-
mieckim, skoro zkadingd wplywalo na to jednoczeS$nie nader
silnie zwycigztwo Swietopetka r. 874. Wiec tez po dwu i p6t
letniej niewoli powrdcit Metody znowu na swe stanowisko,
a nadto — nie bez prawdopodobienstwa — uznany nawet
wyraznie ze strony Niemiec za prawego arcybiskupa Pannonji
i Morawy w jednym z punktow pokoju, jaki wiasnie podyk-
towat im w Forchheim (r. 874) tryumfujgcy Swigtopetk 3).
Inaczej miata si¢ rzecz z wspomnionym zakazem odpra-
wiania nadal przez Metodego mszy w jezyku slowianskim;
nie odwiodt on bowiem w niczém metropolity stowiariskiego od
raz wytknigtego kierunku; owszem, jak sig zdaje, usprawiedli-
wil takowy tylko pisemnie przed papiezem swoje postepo-

) p. DuiMMLER ,Pannonische Leg.“ str. 190 — 191.

?) FrIESE ,Kircheng. d. Kénigr. Polen“ I, 17 i 18; Dup¥kg, I,
217 — 219; Ginzer, str. 60 — 62.

‘) DUIMMLER, ,Pannon. Leg“ str. 191 i 192.
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wanie i uzywat dalej przy wszystkich czynno$ciach koSciel-
nych mowy stowianskiej, jako jedynie zbawiennej juz z samego
wzgledt na nadzwyczaj nizki stan moralnosci 6wczesnych Sto-
wian pannonskich ?).

Nie mys$lato si¢ wszakze uspokoi¢ zagniewane ducho-
wienstwo niemieckie, a widzac, ze uzalania si¢ jego odno$nie
do uzywania jezyka stow., jako nieliturgicznego, nic nie skut-
kowaty, jelo sie radykalniejszych $rodkéw — i wkrétce,
zanoszac na Metodego ponowne skargi o lekcewazenie wspo-
mnionego wyzej zakazu papiezkiego, posadzilo go nadto o nie-
prawowierno$¢, mianowicie w dogmacie o pochodzeniu Ducha
sw., 1 na tej podstawie otwarcie od papieza zazadato usuniecia
go z urzedu. Wlasnie znajdowal sie juz podéwczas Metody
(r. 878) na ziemi morawskiej, opuSciwszy Pannonje po $mierci
Kocela z koncem r. 874 lub na poczatku roku 875. Dziwna
rzecz jednakze, ze miasto uzywaé obecnie na dworze Swigto-
petka spodziewanego miru, spotkal on tylko w takowym na-
powrét dawnego swego przeciwnika. Co wiecej, nieodgadniony
w swym machiawellizmie, stang}l obecnie Swietopelk nawet
otwarcie po stronie oskarzycieli Metodego 2). Rozciekawia to
tém wiecej, ile ze wlasnie pod ten czas — miedzy rokiem 875
a 879 — przyjat chrzest z rak Metodego ksiaze czeski, Bo-
rzywoj 3) juz od r. 871, jak nam wiadomo, $cistém zwiazany
przymierzem z Swietopetkiem. W podobnym stanie fzeczy
widocznie nie mégt juz tym razem papiez Jan VIII z rowném jak
poprzednio pobtazaniem traktowaé wniesionych przeciw Me-

) GINZEL, str. 62 — 64.

?) DoBrOWSKY ,Cyryl u. Method4, 92 — 94 ; GINZEL, str. 64—66.
%) CosMaS (ap. ,Scriptor. rer. bohem.“ I, 23): , Dux —Borzywoj—
baptisatus est a venerabili Metudio, episcopo in Moravia sub temporibus
Arnolfi imperatoris et Zwatoplk, ejusdem Moraviae regis“. Mialto to byé
mianowicie r. 894, jak to dalej powiada Cosmas (I, 35). Falszywos¢ tej
daty wykazal jednak najwyrazniej PALACKY (,Wiirdigung d. alten bohm.
Geschichtsschr.“ Praga, 1869, str. 26), dowodzac, Ze chrzest ten mogt mieé
jedynie miejsce miedzy r. 872 a 881. Wedle GiNzLA (str. 67 — 69) przy-
padatby on w r. 878 lub 879.
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todemu zarzutéw. Powolal go zatem przed siebie (w czerwcu
r. 879), a gdy takowy przybyl do Rzymu, zebral synod ku
wystuchaniu usprawiedliwienn arcybiskupa. Wowczas to przy-
znat si¢ wprawdzie Metody, ze nie dodaje w odpowiednich
miejscach stowa ,filioque*, zareczyl jednakze, ze tego bynaj-
mniej nie czyni z powodu, jakoby réznil si¢ od Kosciola rzym-
skiego co do nauki o pochodzeniu Ducha §w., lecz jedynie
dla tego, ze, jak poddowczas, dogmat rzeczony nie byl jeszcze
przez zaden sobor powszechny potwierdzonym i nakazanym.
Wystarczyto podobne o$wiadczenie papiezowi, aby, oczyszczajac
Metodego z oszczerczego zarzutu heterodoksji, przyzna¢ mu
najzupetniejsza prawowiernos¢ !). Zarazem przekonal wowczas
Metody ostatecznie papieza o wysokich korzy$ciach, jakie po-
ciggato za sobg w Morawie i Pannonji wprowadzenie przy
nabozenstwach jezyka slowianskiego.

Znéw wigc powracal Metody na swe stanowisko, tym
razem nawet w niepospolitym tryumfie, skoro Jan VIIL, uwia-
damiajac Swigtopetka umy$lném pismem (z czerwca r. 880)
o wszystkiem, polecal mu najwyrazniej wspiera¢ w usilowa-
niach nieskazitelnego arcybiskupa a surowo przestrzegat wszyst-
kich ksiezy i djakonow, czyli to stowiaiskich czy niemieckich,
znajdujacych sig¢ w Morawie, by okazywali dlan winng czes¢
a postuszenstwo, grozac w przeciwnym razie kazdemu wygna-
niem. Nie mniej wyrazal papiez w tymze liScie swoje pozwo-
lenie co do uzywania jezyka stowianskiego w liturgji koScielnej,
nakazujac jedynie czyta¢ przy mszy $w. ewangielje najprzdd
po tacinie a potém dopiero po stowiansku. Wyjatkowo tylko
dla Swietopetka miano zgodnie z jego wola odprawia¢ nabo-
zenstwo w obrzadku lacinskim ?%).

Mimo tak oczywiscie przegrang sprawe nie abdykowalo
jeszcze do reszty duchowienstwo niemieckie. Bezsilne, aby
moglo protestowaé przeciw orzeczeniom papiezkim i gwaltem

') DUIMMLER ,Pannon. Leg.“ str. 195; GiNzEL str. 72 i 73.

*) List Jana VIII do Swigtopetka czyt. u GinzLa miedzy doku-
mentami (,Codex legendarum et monumentorum de SS. Cyrillo et Metho-
dio*) str. 59 — 62
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wyzué nienawistnego sobie rywala, zamierzyto odtad, choéby
dtuzsza wprawdzie droga, przysporzy¢ sobie $rodkéw, moca
ktérych daloby si¢ z czasem — skoro na razie bylo to juz
rzecza niepodobng — wysadzi¢ Metodego i zburzy¢ jego dzieto.
W tej mierze wigc, ktamiac wyzsza troskliwo$¢ o interes re-
ligji, podsuneto papiezowi mysl, by ze wzgledu na wielkg roz-
leglosé djecezji Metodego przydat takowemu ku pomocy dwéch
jeszcze biskupéw i zaraz zaproponowalo przez Swietopelka
kandydatem na jednego z nich niejakiego Wichinga, niemca.
W samej rzeczy Jan VIII, nie dostrzegajac w tém bynajmniej
ukrytej kabaly, przestal tez Swietopetkowi natychmiast w wyzej
rzeczonym liScie nominacje Wichinga na biskupa. nitrzan-
skiego ).

Naturalnie zyskiwalo w ten sposob duchowieiistwo nie-
mieckie w jednej chwili pod bokiem Metodego nadzwyczaj po-
tezne narzedzie dla swych machinacyj. Nie na wiele przydalo
sig juz odtad Metodemu zwycieztwo, jakie odniést by} co dopiero
na dworze papiezkim. Wiching bowiem nie lekal sie otwarcie
rzuci¢ mu rekawicy a wichrzeniem swém paralizowaé wszelkich
jego usitowan. Co wigcej, o$mielil on si¢ nawet przejmowaé
i podrabiaé¢ listy papiezkie, pisane do Metodego, mieszczac
w nich wyrzuty niby ze strony stolicy apostolskiej, jakoby si¢
arcybiskup dopuszczal herezji i innych naduzyé. Naprézno
uskarzal si¢ Metody z tego wzgledu przed papiezem, naprézno
sam upominal a nawet grozil klatwa nastawionemu sobie wro-
gowi; w niczém bowiem nie ustawala przewrotno$é¢ Wichinga,
estanianego zreszty troskliwie falangg duchowieinstwa salcbur-
skiego. Smutném ztad nastgpstwem nie moglo tez by¢ co innego,
jak ze wkrétce upadl prawie zupelnie wptyw Metodego w Pan-
nonji a z nim i obrzadek stow. %). Jedynie tylko w Morawie,
gdzie jeszcze nie Smialy siggnaé zlosliwe zabiegi Salcburga,
utrzymywalo si¢ w calej pelni znaczenie Metodego a w miarg
tego rozplenialo sie coraz szerzej nabozenstwo w jezyku na-

") Tamze.
?) GiNzEL str. 84 — 87; LEGER str. 148 — 152.
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rodowym. Pomagala temu w nie matym stopniu okolicznos$é,
ze w latach 882,883 i 884 znéw zawiklany Swigtopetk w woj-
ne z Niemcami juz przez to samo spogladal przyjazniej na
apostolstwo Metodego. Dopiero $mieré takowego (6 kwietnia
885 r.) data duchownym niem. hasto do podniesienia glowy
oraz i w Morawie, tém latwiej, ze wilasnie pogodzil sie byt
znowu Swigtopetk z dworem niem. Wiec tez mianowany na-
stepca po Metodym Gorazd — mianowal go za$ jeszcze sam
Metody na tozu Smierci — tracit z kazdym dniem coraz wy-
razniej podstawe bytu, poki nareszcie r. 886 nie zostal prze-
mocg wydalony z Morawy wraz z dwustoma podobno swymi
towarzyszami. W jednej wigc chwili ujrzat si¢ skutkiem tego
caly zasiew obu $wietych mezoéw z Tessaloniki pozbawionym
na ziemi morawskiej wszelkich nadal sokow zywotnych. Nie
trudno tez bylo nastepnym wypadkom zada¢ mu ostatecznie
cios $miertelny — wlasnie w chwili, kiedy w Serbji, Kroacji,
Dalmacji i Bulgarji, dokad sie rozpierzchli wygnani ksieza
morawscy, miat on natomiast zakwitngé w szezesliwszy a trwal-
szy owoc 1),

Tym sposobem zywot Cyryla i Metodego stanowi niejako
osobny, zamknigty w sobie rozdzial wewnetrznych, mianowicie
ko$cielnych dziejow Wielkiej-Morawy, skoro wywolany przez
nich do zycia obrzagdek slow. rozpoSecieral si¢ tamze a pa-
nowat tak dlugo, jak dlugo i oni zyli, aby réwniez z ich
$miercia juz niepowrotnie si¢ zagrzebaé. Dziwna rzecz, ze doba
ich dziatania przypada wlasnie w czasie kiedy Morawa i po-
litycznie stangla u szczytu swej wielkoSci, coby znéw tylko
swiadezylo, jak gleboko pomyS§lanym byt plan RoScistawa,
upatrujacy dla potegi Wielkiej-Morawy i jej politycznej od
Niemiec niezawistosci jedyng rekojmie w ugruntowaniu zarazem
osobnego dla niej koSciota.

Tymczasem z winy Swigtopetka, co tak wyraznie dziatat
wbrew doniostym zamiarom Ro$cistawa, powracato obecnie

") HIiLFERDING I, 71 — 75; DuiMMLER ,Uber d. Gesch. d. Slaven
in Dalmatien“ w ,Sitzungsberichte¢ XX, 406 — 429; GINzEL, str. 90 — 94;
LEGER, str.159 — 161 i 172 — 178,
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panistwo morawskie pod wzgledem ko$cielnym znéw do pier-
wotnej zalezno$ci od Salcburga i Passawy a tém samém przy-
bierato napowr6t nadzwyczaj niejasne i watpliwe stanowisko
oraz co do swych politycznych z Niemcami stosunkéw. Nie co
innego stalo si¢ tez powodem, ze odtad i historja Swietopetka
wydaje si¢ bardziej jeszcze, nizli dotychczas, dwuznaczna, bez
wybitnych a stanowczych dazen, przedstawiajac raczej szereg
niekonsekwencyj a ztad coraz to nowych wojen, ktére wszakze—
pomimo czestokro¢ bohatyrskich wysileni ksiecia — nie umiaty
uratowaé tego, co juz a priori bylo przezen prgdzej czy pozniej
na niezawodny skazane upadek.

Opusciliémy Swietopetka w chwili wielce dla Morawy
pomysinej, bo w r. 874, kiedy to upewnit si¢ ze strony Nie-
miec dzigki swemu zwycieztwu na dluzszy czas pokojem. Jak
on atoli z niego korzystal, nie odpowiadajg na to kroniki,
zajete natomiast wazniejszemi w domu Karolingéw wypadkami.
Jest to bowiem wlasnie czas nader szybkiego wymierania wnu-
kéw i prawnukow Karola W. a ztad i nie malych zaburzen
demowych tak w Niemczech jak we Francji z powodu kwestyj
sukcesyjnych. I tak w r. 875 umiera Ludwik II, syn Lotara,
cesarz i krol whoski, w r. 876 Ludwik Niemiecki, w r. 877
Karol Lysy, krol francuzki i cesarz od r. 875, zaczém z rodziny
Karolingéw pozostaje — précz nieletnich wnukow Karola Yy-
sego — jedynie trzech synéw Ludwika Niemieckiego: Karlo-
man, Ludwik i Karol Gruby. Pierwszy z nich otrzymuje
wprawdzie korone¢ cesarska, ale juz r. 880 umiera, a gdy
w dwa lata potém (882) umart i mlodszy brat jego Ludwik,
przechodzi nareszcie korona niemiecka i cesarska, a niedtugo
i francuzka (r. 884) na jedne glowe Karola Grubego, skutkiem
czego panstwa Karolingdw zrastaja sie raz jeszcze w jedne
wielkg monarchje, aby juz wszakze po szybkim upadku Ka-
rola Grubego (r. 887) powtérnie a ostatecznie rozpasé sig¢ na
pieé¢ osobnych calosei.

Dawng role Karlomana wobec Morawy zajal wérod tego—
mianowicie po $mierci Ludwika Niemieckiego — Arnulf, syn
Karlomana, naznaczony przez niego ksigciem karynckim a po
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Smierci Kocela (r. 874) oraz i dolno-pannoiniskim. Zrazu jednak
i jego sasiedztwo nie wydalo si¢ w niczém Swigtopetkowi
grozném. Dopiero r. 881 wybuchla miedzy nimi pierwsza wasn,
rozpoczynajac tez odtad na nowo szereg dlugoletnich wojen.
Najblizszym powodem ku temu byl spér o posiadanie mar-
grabstwa wschodniego (rakuzkiego), powstaly migdzy Aryben,
ktorego jeszcze Ludwik Niemiecki nastgpca na toz margrab-
stwo naznaczyl, a synami Engelschalka i Wilhelma, ktdrzy
znowu po swych ojcach roscili sobie don pretensje. Podczas
gdy bowiem ostatni znalezli w tej mierze poparcie na dworze
Arnulfa, Arybo w obawie, by jako slabszy nie przegral sprawy,
uciekl si¢ tymczasem o pomoc do poteznego Swietopelka.
W takim sktadzie rzeczy wywiazala si¢ tez natychmiast migdzy
Arnulfem a Swigtopelkiem zrazu nieprzyjazi a wkroétce i otwar-
ta wojna. Mianowicie juz w r. 882 bral Arnulf czynny udzial
w napadzie Bulgaréw w granice Morawy, przyczém nawet od-
kryto spisek, jaki uknuli jego podwladni w celu zgladzenia
Swigtopelka. Na to odpowiedzial znéw Swigtopetk r. 883 sro-
giém spustoszeniem ziemi pannonskiej. Tém wieksze jeszcze
odnidést on korzysci w roku nastgpnym (884), wyprawiwszy
sig po raz drugi w granice Pannonji. W bitwie bowiem nad
rzeka Raaba, gdzie polegli dwaj nastarsi synowie Engelschalka
i Wilhelma, zadat wojskom niemieckim tak stanowcza kleske,
ze cesarz Karol Gruby, by okupié sobie pokdj, co rychlej odstapit
mu Pannonj¢ a Aryba na rakuzkiém posadzil margrabstwie ').
Kto wié, czyli to nie ta wlasnie okoliczno$é, pochlebiajae
Swietopetkowi, uczynila go tak poblazliwym na machinacje
Wichinga przeciw Metodemu, a ktérych owocem bylo ostate-
cznie, jak to widzieliSmy, wygnanie z Morawy ksigzy stow.?
Jakkolwiek badz — nastawal z powyzszym wypadkiem znow
na kilka lat pokéj miedzy ksigciem morawskim a Niemcami.
Przedewszystkiém starat si¢ odtad o jego utrzymanie Arnulf,
co powzigl byl wlasnie zamiar zrzucenia z tronu niedol¢znego

") Annal. fuld. ad a. 884; DUIMMLER ,siidostl. Marken® str.
47 —49.
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Karola Grubego, aby nastgpnie samemu przywdziaé koroneg ce-
sarska. Umial on nawet w tym celu pozyskaé sobie Swigto-
petka, zaprzysiegajac mu wieczysta przyjain; a i potém, gdy
rzeczywiScie w grudniu r. 887 zostat obwolany krdélem nie-
mieckim, dochowywal jej wiernie przez pierwsze lata, zjezdza-
jac si¢ nawet z Swietopetkiem na poufne narady, jak n. p. do
Omuntersburga (r. 890) ), i omawiajac z nim najzywotniejsze
podéwczas kwestje, jakiemi byly niebezpieczenstwa raz ze
strony Normandéw, drugi raz ze strony Madziaréw, co wlasnie
wtedy zblizyli si¢ juz byli ku granicom Bulgarji i Siedmio-
grodu.

Niezawodnie byla to chwila najwyzszej potegi panstwa
wielko-morawskiego. Co do granic jego — nie dostapily takowe
nigdy pierwej wiekszej rozlegtosei; rozciggaly sie¢ bowiem sze-
roko i daleko od Czeskiego Lasu az po za Krakéw, siggajac
Magdeburga na pélnoc a Drawy i Sawy na potudnie 2). Sam
tez Swigtopelk, pierwszy niezaprzeczenie z bohatyréw swego
czasu, nigdzie jeszcze nie zwycigzony a wszgdzie zwycigzca,
stal wlasnie u zenitu swej stawy, wzbudzajac nadto poszano-
wanie dla niej w Arnulfie. Zdawalo sie, ze zwigzani przyja-
Znig, podadzg sobie odtad Arnulf i Swigtopelk tém chgtniej
pomocng wzajem reke, skoro mianowicie coraz blizsze niebez-
pieczenstwo od strony Wegrow apelowalo wyraznie do utwo-
rzenia copredzej silnego przedmurza, o ktoreby sie rozbijaty
barbarzyiskie napasci.

Niestety atoli nie umieli oni zrozumie¢ swego wznio-
stego powolania a wkrotce, ignorujac tyle krytyczng dla siebie
chwile, przeszli znéw z przyjaciot do dawnej roli zacietych
wrogow. Nie znane nam przyczyny tego powtdérnego ich poje-
dynku, ale o stopniu srogiej ich zawzietoSci wzajemnej daje
najlepsze $wiadectwo okoliczno$¢, ze nawet dzikich tluméw
wegierskich nie wahat sig r. 892 Arnulf powolaé, aby z pomocg

) Ann. fuld. ad a. 890; Dupyk I, 292 — 298,
) Pavacey I, 140 i 141; Dupvyk I, 311 — 317.
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tej strasznej lawiny tém latwiej przygnie$é przeciwnika ).
Rownoczesnie tez z Wegrami, ktorzy przybywali od wschodu,
wpad}l on wowczas do Morawy wspoélnie z Bractawem, ksig-
ciem karynckim, od zachodu i poludnia, podczas gdy biskup
wircburski, Arno, najechal Czechy 2). Dzigki tylko przezorno-
$ci Swigtopetka, ktory co rychlej ukryl sig z wojskami w zam-
kach obronnych, nie odniosta wyprawa ta innych korzy$ci
procz spustoszenia i zlupienia ziemi morawskiej; natomiast
wecale sie nie powiédd wspomniony najazd na Czechy, gdzie
sam biskup Arno zostal w powrocie zabity 3). O wiele trudniej
bylo juz co$ wskoraé Avnulfowi w ponowionej wyprawie r. 893;
owszem odwrot jego wérdd poscigu Morawian wygladal wyraznie
na kleske 4). Zawsze bowiem, jak dlugo 7yl jeszeze, umiat
Swigtopetk swa energja a dzielno$cig zazegnaé wszelkie zama-
chy Niemcow a pokonaé ich wtedy nawet, kiedy sadzili sig
byé zwyciezcami. Szkoda tylko, zaiste, Ze te rycerskie przy-
mioty nie zdotaly juz wynagrodzié olbrzymich zkadingd wad
ksigcia odnosnie do jego charakteru a dziwacznej polityki.
Zreszta i przymioty te przepadly w koiticu wraz z jego Smier-
cig (w jesieni r. 894) %), podczas gdy synom jego, Mojmirowi

') pArnulfus...cum Centebaldum, Maravanorum ducem ... sibi vi-
riliter repugnantem, debellare nequiret... Hungariorum gentem... in au-
xilium convocat.“ Liudprandi ,Antapodosis® (ap. Perz III SS.) Lib. I
cap. 18. — _Arnulfus per Ungaros Zwendibolh vicit.* Annalista Saxo
ad a. 890 (ap. Perz SS. VI).

%) Annal. fuldens. et Annal. Alamannici ad a. 892; CaTONA
»Hist. critica ducum Hungariae“ (Peszt 1778) str. 142 — 145.

%) TuieTmAR ,Chronicon“ (ap. Perz SS. III) Lib. I, cap. 3.

) Annal. fuld. et Ann. Alamannici ad a. 893; Pavacky I
148 — 149; Dupvk I, 300 — 305.

5) Wedle podania ludowego mial on nagle, opuszczajac rzady, wy-
jechaé nocng pora z swego zamku, potém gdzie§ w niedostepnym lesie
zabi¢ konia, zakopa¢ orez, a sam zosta¢ pustelnikiem (Cosmas I, 351 36).
Podobno po dzi§ dziet jeszcze wierzy lud morawski, tak jak Niemcy
w swego Barbarosse, ze kiedy$ zbudzi si¢ znowu Swigtopelk a odgrzebie
8w0j rycerski orez ku zwalczeniu nieprzyjaciot Morawy.
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i Swigtopetkowi, nie dostawalo sig nic innego w spusciznie,
jak tylko przykry owoc chybionych czynéw ojca.

W samej rzeczy zagadkowy przez swa skryto§¢, raz bijacy
Niemcéw a przeciez znowu ulegajacy ich wplywom, nie umie-
jacy w niczém wyzyskaé rozbicia si¢ na cze$ci potegi Karo-
lingéw, przytém nieporadny wobec niebezpieczenstw ze strony
Wegréw, w ogéle staby, wahajacy sie, bez wyzszej idei — nie
dziw, ze Swietopelk, obaliwszy sam tradycje Ro$cistawa, nie
przekazywal swym synom zadnej zdrowszej a jasnej zasady,
coby w tak decydujacej chwili postuzyta im za pochodnig
wérod ciemnicy, jaka z jego $miercig nastata. Tém smutniejsza,
ze Mojmir i Swigtopetk, objawszy rzady po ojcu, nie mieli
nic pilniejszego, jak rozpocza¢ natychmiast zawzigte miedzy
sobg spory a otwarta wojne domowg, przez co sami tylko
jeszcze przydali do podwdjnego szachu ze strony Wegrow
i Niemcow jeden czynnik wiecej, aby przyspieszyé rozklad
niedawno jeszcze tak poteznego panstwa ?).

Szybko tez spadal odtad grom po gromie na zwatlone
nieudolng rekg dzielo RoScistawa. Pierwsze Czechy, nie widzac
nadal gwarancyi dla swego odpornego wobec Niemiec stano-
wiska, czém rychlej odpadty od zawichrzonej Morawy a powra-
caty do dawnych $lubéw wierno$ci krélowi niemieckiemu.
Mianowicie juz r. 895 w lipcu przybyli do Regensburga synowie
zmartego Borzywoja, Spitygniew i Wratystaw, w celu ztozenia
Arnulfowi hotdu %), a w dwa lata potém wyraznie nawet wzy-
wali jego pomocy przeciw uciskowi, jakiego doznawali od
mszczacych sie z tej przyczyny Morawian 2). Réwnocze$nie
cierpiato ogromnie panstwo morawskie przez srogie najazdy
okrutnych Wegréw, co, raz zneceni przez niebacznego krola
niem., nie ustawali juz odtad prawie rok rocznie urywaé po

") Trafnie illustruje te niezgode braterska KoNSTANTYN PORFYRO-
GENETA (ap. BIELOWSKI ,Monum. Pol, hist.%) cap. 41, symbolizujac
napomnienia, jakie jeszcze umierajacy Swiqtopeik miat daé synom, wiazka
lasek, ktéra trudniej ztamaé niZli kazdy pojedynczy pret z osobna.

2) Annal. fuld. ad a. 895.

%) Annal. fuld. ad a. 897.
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kawalku posiadlo$ci morawskich w Slowakji i Pannonji ).
Przedewszystkiém wszakze Arnulf, ktoremu zdawatly sie wielce
dogadzaé¢ napa$ci Wegrow od wschodu, zapedzal si¢ odtad
czedciej w potudniowe i zachodnie granice Morawy i sam
jeszcze podniecal niezgode miedzy Mojmirem a Swigtopet-
kiem %), skoro ona dawala mu na razie rekojmie tém latwiej-
szych a bogatych lupéw.

Pigé lat srozyly sie¢ w ten sposob kleski nad nieszczesliwg,
Morawg, — gdy nagle u$miechneta si¢ nadzieja poprawienia
jej doli. Wywotalo ja raz uprowadzenie przez wojska bawar-
skie Swigtopetka, trzymanego wiasnie przez brata w wigzie-
niu 3), drugi raz $mier¢ Arnulfa (8 grudnia 899) a obwolanie
jego nastepcy nieletniego jeszcze Ludwika Dziecigcia. Stusznie
wiec mogl obecnie Mojmir II, uwolniony od dwéch wrogéow,
pomys$leé¢ o restauracji swego skolatanego panstwa, zwlaszcza,
skoro pomimo utraty Czech z jednej a ksieztwa nitrzanskiego
na rzecz Wegréw z drugiej strony, posiadat on jeszcze w swych
krajach do$¢ potezne ku temu $rodki. Pouczony tez bolesném
doswiadczeniem jat pilnie odtwarza¢ napowrdt tyle zbawienng
taktyke Roscistawowa i kiedy z jednej strony, by odwrdcié od
siebie najazdy Wegrow, prébowal przez ksigzy swoich nawré-
cié ich na wiarg chrzedcijanska ¢), udat si¢ z drugiej strony
z pro$bg do Owczesnego papieza, Jana IX, aby zechcial wzigéc
w swa opieke ko$ciét morawski, osierocony wlasnie z powodu
przeniesienia (r. 898) Wichinga, biskupa nitrzainskiego, na
biskupstwo passawskie. Rzeczywiscie Jan IX, przejety w ro-
wnym stopniu, co jego poprzednicy: Mikotaj I, Hadrjan II
i Jan VIII, tendencja wyniesienia papieztwa do Swiatowladczej
potegi a oktrojowania w miare tego zbyt wielkich wplywow
pojedynczych metropolitow, — wielce okazal sie przychylnym

') Anonym ,Gesta Hungariae ap. ENDLICHER ,Rerum hungar.
Monumenta Arpadiana,“ Sangalli 1848 1, 32 i 33; CATONA ,Hist. ducum
Hung.“ str. 186 — 192.

Y Annal. fuld. ad a. 898.

%) Awnnal. fuld. ad a. 899,

Y p. GixzeL str. 97; LEGER str. 163 i 164.
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przedstawieniom Mojmira i niezwlocznie postal mu arcybi-
skupa Jana i biskupéw Benedykta i Daniela z poleeeniem
urzadzenia w Morawie — oczywiScie kosztem metropolji salc-
burskiej i biskupstwa passawskiego — stosunkéw kosciel-
nych. Raczo wzigli si¢ tez legaci do swego zadania a,
dzielgc kraj morawski na cztery djecezje, ustanowili dlan
osobna metropolje i trzy biskupstwa, przyczém natychmiast
wyswiecili przedstawionych sobie na rzeczone posady kandy-
datéw. Blizszych szczegétéw tego waznego wypadku nie znamy.
Niewatpliwie wszakze wy$wieceni infulaci musieli byé¢ Stowia-
nami i dziala¢ w zupelnoSci $ladem Metodego, albowiem
copredzej wystapili arcybiskup salcburski i biskupi passawski
i regensburski z ostremi skargami na Morawian przed papie-
zem, domagajac si¢ natychmiastowego zniesienia poczynionych
urzgdzen a przydzielenia Morawy napowrdt do djecezji pas-
sawskiej; w przeciwnym razie grozili nawet przemocg obalié
wstretne sobie dzieto !). Tak $miata postawa wspomnionych
duchownych ttomaczy sie¢ tém, ze ich zale a zadania popierat
nadto, jak si¢ zdaje, sam arcybiskup moguncki, Hatto 2),
dzierzacy wlasnie w imieniu Ludwika Dzieciecia opiekuricze
w Niemczech rzady. Zreszta, aby w kazdym razie si¢ zape-
wni¢ a nawet odpowiedZ papieza uczyni¢ zbyteczng, wypra-
wiono jednoczesnie mnogie wojska do Morawy (r. 900), ktéreby
jednym zamachem przecigly zawigzany przez legatow wezel.
W rzeczy samej okropne spustoszenia, jakie znowu dotknety
ziemi¢ morawska, rychto znaglity Mojmira prosié¢ nieublaga-
nych najezdcéw o pokdj. C6z za$ innego moglo leze¢ migdzy
jego warunkami, jezli nie zniweczenie agruntowanej co dopiero
przez papieza metropolji i trzech biskupstw w Morawie a po-
wrot takowej do pierwotnej zalezno$ci od Passawy? Zkadinad
Swiadezy o tém takze okoliczno$¢, ze obok pelnomocnikow
krolewskich, co przybyli na dwoér Mojmira ku podyktowaniu

') DUIMMLER ,siidostl. Marken,“ 59 — 63.
?) Tamie — Anhang I, str. 78.
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warunkow pokoju, znajdowal sie oraz nie bez przyczyny biskup
passawski, Richar ).

W ten sposéb zadano w Morawie ostatni a $miertelny
cios tyle zrazu obiecujacej pracy Swietych mezéw z Tessalo-
niki. Nie dziwna, Ze z nig razem zapadaly sie juz do reszty
i filary, dzwigajace dotychczas polityczny byt panstwa Rosci-
stawéw i Swietopetkéw. Co smutniejsza, ze odtad nie podobna
nawet dostrzedz ostatnich tchnien jego zywota a przynajmniej
oznaczy¢ z pewnoscig roku, w ktorym uderzyla godzina jego
upadku. Tyle tylko pewna, Zze po r. 907 nic juz nie slychaé
o dziejach Wielko-Morawy; co wiecej, sama jej nazwa znika
odtad na diugo z rocznikéw oOwczesnych. Niewatpliwie auto-
rem tak gwatlownej katastrofy nie byl kto inny, jak tylko
Wegrzy. Usadowiwszy sie bowiem w swych nowych siedzibach,
zwrocili sie whasnie po r. 900 stanowczo ku Zachodowi, a pierw-
szym progiem, o ktéry w tym kierunku zawadzili, byta, niestety,
Morawa. Tak wiec pod kopytami ich koni skonaly ostatnie
zabytki niepodlegtego niegdy$ pafistwa i kosciota morawskiego.
Owdowiata ziemia dostata sie tez w wiekszej czeSci okrutnemu
zwyciezey, podcezas gdy w mniejszej postuzyla od zachodu za
tup Niemcom, od péinocnego wschodu ILechitom 2).

Przybycie i osiedlenie sie Wegrow w granicach dzisiejszych, oraz
poczatkowe ich dzieje az po r. 955.

Wtargnienie Wegrow w kraing ponizej Karpat nad Cis-
Junajem pozostanie podobno na zawsze jednym z fak-
najwigkszej doniostosci w dziejach $wiata stowianskiego.
zak wladnie zakwitalo w samém sercu tej niezmiernej prze-

) Amnal. fuld. ad a. 900 i 901 — poréw. FRrIESE I, 24; GFROERER
III, 1, 356 — 359; GinzEL, str. 98 — 101; Dubpyk I, 328 — 334.

%) Cujus (sc. Swietopetka) regnum filii ejus pauco tempore sed
minus feliciter tenuerunt; partim Ungaris illud deripientibus, partim Teu-
tonicis orientalibus, partim Poloniensibus solotenus hostiliter depopulan-
tibus.¢ Cosmas I, 36.
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strzeni, rozciagajacej si¢ od Adrjatyku az po Wolge, od Laby
az gleboko w poétwysep batkanski, pierwsze lepiej uorganizo-
wane panstwo Stowian morawskich, posiadajgce wszystkie wa-
runki tak pod wzgledem politycznym jak religijnym, aby znie-
woli¢ z czasem i o$cienne plemiona stowianskie do skonsoli-
dowania si¢ w pojedyncze organizmy i }acznie z niém ujaé
kiedy$ w swe dlonie losy catej wschodniej Europy; — gdy
nagle napad rzeczonych karbarzyificow, zasypujac od jednego
zamachu gruzami owo Zrédto spodziewanego w przyszlosci
rozwielmoznienia si¢ narodow stowianskich, niweczy! do szezetu
podjete w tej mierze usitowania blisko jednego stulecia, ba, co
wigcej, utrudniat nawet az po dzi§ dzien jeszcze zajac¢ Sto-
wianom odpowiedniejsze w dziejach stanowisko. Wszystkie po-
przednie najazdy, czyli to Gotéw, Hunnéw, Longobardéw, Ge-
pidéw, czy nareszcie Awardw, w niczém tez nie wyréwnywujg
nieobliczonym stratom, jakie zrzadzali Stowianszczyznie Wegrzy.
Tameci bowiem przediuzali tylko dobe biernego zywota, jaki
-0d dawien dawna pedzili Stowianie, ci za$ zabijali juz pierwsze
niepodlegte pafistwo stow. & z niém na czas jaki$ i idee, co
w dalszym ciggu miala tehngé zycie oraz w reszte narodéw
stowianskich. Gorsza, zaiste, ze przybysze ci, wdarlszy sie
w samo lono $wiata stowianskiego, rozrywali go juz odtad na
zawsze na dwie polowy, rzucajac kazda z osobna na wcale
sobie odmienne tory dalszego rozwoju. Kiedy bowiem potu-
«niowa czeé¢ Stowianszezyzny ujrzata sig¢ skutkiem tego wtra-
cong w bledne koto polityki byzantynskiej i miala dzieli¢
z nig smutne koleje wiekow nastepnych, to péinocno-zachodnia
musiata natomiast chcgc nie chege grawitowaé ku Zachodowi
i, przejmujac sie jego kultura i instytucjami, obcze¢ coraz
bardziej dla swej siostrzycy. Nie mniej odno$nie do stosunkow
koScielnych wywotywal nadal najazd Wegréw oczywisty rozhrat
wspomnionych dwoch ezesci, skoro wyraznie przekazywal pot-
nocno-zachodnich Stowian apostolom obrzadku *acinskiego,
podezas gdy rytuat stowianski cofal jedynie w ciasne granice
Adrjatyku i dolnego Dunaju. Nic tez dziwnego, ze roztarga-
ny tym sposobem S$wiat stowianski nie tylko tracit odtad

B*
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jednosé co do swej fizyeznej konfiguracji, ale nadto uczul sie
skazanym i pod wzgledem politycznym na dwie catkiem nie-
podobne sobie role, ktére udaremnialy mu juz na zawsze
wszelkie solidarne przedsigwziecia, kiedy szto o odparcie badz
to wrogich napasci Germanéw z jednej bgdz tez zamachéw
szyzmy i mohametanizmu z drugiej strony.

W samej rzeczy nie jedne kleske i nie jednego plemie-
nia stowianskiego zagube w wiekach nastepnych wypada od-
nie$é, jako do praprzyczyny, do tego pamigtnego wtargnienia
Wegréw. Wszak nie inaczej, jeno tym olbrzymim wypadkiem,
ttomaczy sie¢ raz upadek Stowian nad Fabag: Obotrytow, Wil-
kow i Sorabow, drugi raz upadek Bulgarji i Serbji. Ze wszech
miar zatém nalezy si¢ Wegrom, jako sprawcom tak olbrzymiego
przewrotu a nieszczes¢ w $wiecie slowianskim, szczegdlniejsza
w historji uwaga, tém bardziej, ze jest to zarazem wbrew
prawidlu wyjgtkowa horda koczownicza, ktora zdolala wywal-
czyé sobie prawo obywatelstwa w Europie i jako panstwo roz-
wijaé sie po dzi§ dzien jeszcze na podstawie przejetej z Za-
chodu cywilizacji.

Niezwykla pomroka, jaka ostania tajemnicza kolebke
Wegréw, diugo utrudniata uczonym rozwigzanie pytania, jakiego
wlasciwie pochodzenia sg Wegrzy. Wypowiedziane tez w tej
mierze zdania, poczytujace ich raz za pokolenie pokrewne
Hunnom to znéw za odlam plemienia tureckiego, polegaly
raczej na domystach nizli na glebszych badaniach. Najnowsze
dopiero rezultaty poszukiwan lingwistycznych podaty pewniejsza
rekojmie ku rozstrzygnieniu tej rownie ciekawej jak waznej
zagadki. Mianowicie dowodzg takowe nader przekonywujaco,
ze jezyk wegierski nalezy do kategorji méw scytyjskich (czudz-
kich) czyli finiskich, a w szczegdlnosci do grupy t. zw. jezykow
ugryjskich, stojgcych posrodku migdzy jezykami czyscie finiskie-
mi a tureckiemi '), zkad tez nie wypada Wegréw za co innego

) czyt. ToLpy ,Culturzustinde d. Ungarn vor d. Annahme des
Christentums“ w ,Sitzungsherichte d. philosoph.—hist. Classe d. k. Academie

d. Wissenschaften“ V, str. 4. FESSLER ,Gesch. v. Ungarn“ (Lipsk 1867)
I, 36 — 40.
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poczytaé, jak tylko za galez jednej wielkiej familji ludow fiii-
sko-tureckich. Nie mniejsza trudno$é zachodzi co do wykrycia
ich pierwotnych siedzib. Niezawodnie jednak nalezy takowe
odnie$¢ w glebiny Azji, zkad nastepnie w nieznanej nam dobie
wywedrowali Wegrzy do Europy, osiedlajac si¢ miedzy Uralem
a Wolga, w dzisiejszej gubernji kazafnskiej i orenburskiej. Ze
wzgledu na te to siedziby powstalo tez prawdopodobnie ich
imie ,Wegrow“; sasiadowali oni bowiem tuz od strony poét-
nocnej z krajem, dlugo jeszéze potém nazywanym Ugrja albo
Jugrja 1). W dalsze] wedréwce spotykamy ich na poczatku
w.IX nad Donem, gdzie podobno juz Cyryl, udajac sie¢ w kraj
Chazaréw, mial si¢ z nimi zetknaé. Tam polgczyli si¢ z nimi
Kabarowie, jedno z plemion chazarskich, aby juz na zawsze
dzielié z nimi dalsze losy 2). Ale i te siedziby naddoniskie
ujrzeli sie Wegrzy zmuszonymi wkrotce opuscic, ulegajac par-
ciu swych wschodnich sgsiadéw, Pieczyngéw, skutkiem czego
jedna ich cze$é, pomna moze swej prastarej ojczyzny, zwrocita
sie znéw ku Azji, nad Kaukaz, ginac tamze bez wiesci, podczas
gdy druga, zmierzajac w kierunku potudniowo-zachodnim za-
jela nareszcie kraine ,Atelkusu“ t. j. kraing nad wodami,
mianowicie nad dolnym Dnieprem, Bohem, Dniestrem i Pru-
tem, zatém cze$¢ dzisiejszej Ukrainy, Besarabje i Moldawe 3).
Pouczeni doznanemi od Pieczyngéw kleskami, pomysleli tez
Wegrzy w tych nowych siedzibach szczerzej dopiero o sposo-
bach skuteczniejszego oparcia si¢ nadal nieprzyjaciotlom. Po-
dzieleni mianowicie dotychczas na siedm plemion, z ktorych
kazdemu osobny przewodzil wojewoda — jednym z nich byt
Almus — postanowili obiera¢ na przyszto$é zawsze jednego
a wspolnego sobie pana. Pierwszym w tym charakterze wo-
dzem obwolali dzielnego syna Almusowego, Arpada, onego pa-

') FEsSLER I, 40 — 42. Tuna a swojska nazwa Wegréw jest ,Ma-
gyar,* co oznacza ,mieszkanca ziemi.“

?) KonsT. PORFYROGENETA (ap. BiIELOWSKI ,Monum. Pol. hist.“ I)
Cap. 38 i 40.

%) PoRFYROGENETA Cap. 40; CaTONA ,Hist. ducum Hung. str. 40 —55;
ToLpy, str. 8; FESSLER I, 49; MAJLATH ,Gesch. d. Magyaren¢ I, 1 — 3.
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triarche wszystkich nastepnych ksigzat wegierskich, i jemu
tez natychmiast zaprzysiegli uroczys$cie postuszenstwo a wier-

nosé. Stato sie to okolo r. 884 1).
Rychlo juz pokazato sig, jak dalece byl dla Wegréw

zbawiennym monarchiczny ustrgj ich rzadu. Wlagnie bowiem
roztwierata si¢” dla nowego ich wodza szeroka perspektywa
stawy. Tak juz bliski wrot Bulgarji i granic panstwa wielko-
morawskiego, miasto znalez¢ swych sasiadéw od poludnia
i zachodu jedne tworzacych falange ku odparciu najezdcow,
zastawal on ich samych owszem w$rod wzajemnych kl6tni
a wojen. Mianowicie wrzal poddwczas (od r. 888) w cale}
pelni zaciety pojedynek miedzy cesarzem byzantynskim, Leo-
nem Madrym, a ksigciem bulgarskim, Symeonem, drugim sy-
nem i nastepcg Borysa 2), a niedtugo wybucht takizsam miedzy
Swietopelkiem, ksigciem wielko-morawskim, a krélem niem.
Arnulfem. Podobna sytuacja — to zwykle najlepsza rekojmia
mnogich korzysci dla.kazdej trzeciej pobliskiej potegi. Tém
wiecej obiecujaca byla ona Arpadowi, skoro niespodzianie
same nieprzyjazne sobie strony zaprosily go na zbrojnego roz-
jemce. Pierwszy zawezwal go ku pomocy Leon Madry, zagro-
zony przez Symeona W wiasnej nawet stolicy. Naturalnie nie
dlugo kazal czeka¢ na siebie Arpad, a wtargnawszy r. 890
z swa waleczng hordg w ziemie bulgarska, procz dywersji,
jaka zrzadzil Symeonowi, zniewalajac go czémpredzej z pod
mur6éw Konstantynopola do odwrotu, zadatl mu nadto dotkliwg
kleske w wielkiej bitwie nad Dunajem 2). Juz w dwa lata
potém, obierajac droge przez Serbje, spieszyly: bitne oddzialy

') PORFYROGENETA Cap. 38; Anonym. ,Gesta Hungar.“ ap. Ex-
DLICHER ,Rer. hung. Mon. Arpadiana® I, 7 i 8 SzymoN DE KEza
,Gesta Hungar.“ ap. ENDLICHER, str. 103; CaToNa, 35 — 45, 55 — 57
i 124 — 126; poréw. FEsSLER I, 49 — 50.

3) Nader ciemng chwila w historji Bulgarji jest data wstapienia.
na tron Symeona. Greccy kronikarze stawiaja go bowiem bezposrednio
po Borysie, r. 888, podczas gdy niemieccy klada jeszcze przed nim star-
szego jego brata, Wtodzimierza. W kaizdym razie wypadloby panowanie
Wtodzimierza na czas wielce krétki. Czyt. HILFERDING I, 75.

%) NESTOR ap. BIELOWSKT ,M. P. h.¢ I, 571; HiLFERDING I, 76 —80.
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Wegréw za sprawa Arnulfa przeciw pafistwu Swietopetka.
Wprawdzie nie znane nam szczegély tego pierwszego zetknig-
cia sie ich z Morawa; w kazdym razie jednak pozostanie rzecza
niezawodng, ze nie kto inny byl ojcem chrzestnym potegi
Wegrow w Europie, jeno tezsame dwa cesarstwa, co tak
skrzetnie ubiegaly si¢ o ich pomoc ku zgnebieniu dwu wzma-
gajacych sig¢ panstw stowianskich.

Co6z znaczyly juz wobec tego zabiegi Symeona, usiluja-
cego poms$ci¢ swg przegrang? Korzystajac z oddalenia sie
jednej czesci Wegrow ku stronie Morawy, powotat on wprawdzie
Pieczyngéw i wraz z nimi uderzyl na drugg ich czesé, pozo-
statag w Atelkusu, ale wypierajac ja ztamtad !), spowodowat
tylko Wegrow szukaé odtad tém glebiej jeszcze siedzib w to-
nie Stowianszezyzny. W rzeczy samej powracajace z Morawy
oddzialy Wegrow — spieszyly one za$ pdinocnym szlakiem
Karpat — spotkawszy swych braci sptoszonych przez Pieczyn-
gow, rzucity sie zrazu wspélnie z nimi w granice Rusi, po-
konaly podobno nawet Rusinéw pod Kijowem, aby nastepnie,
zmierzajac na poludnie przez Wolyn i Galicje, przekroczyé
nareszcie Karpaty 2). Okolice Munkaczu byty pierwszém ich
obozowiskiem po trudach dlugiej ich po $wiecie wedréwki —
a byl to zarazem pierwszy odpoczynek na ziemi, .co miala
juz zostaé nadal stata dla nich ojczyzng. Wkrotce wyruszono
dalej, ale wszedzie kupujac sobie obywatelstwo srogim ore-
zem. Tym sposobem migdzy rokiem 893 a 895 rozlaly sig
ttumy najezdcow szeroka falg po krainie nad Cissg i Duna-
jem, a odniéstszy nowe zwycigztwa nad Bulgarami z jednej
a panstwem wielko-morawskiém z drugiej strony, ujrzaly sig
nareszcie panami posad, co juz na zawsze przyjety od nich
swa, dzisiejszg nazwe 3). I znéw po pochodzie tak bogatym

") PORFYROGENETA, Cap. 38 i 40; CaToNa ,H. ducum Hung.*
165 — 177; HiLFERDING I, 83 i 84.

3 Anonywm ap. ENDLICHER I', 9 — 14; NESTOR ap. BIELOWSKI
»M. P. h.“ I, 568; CAaTONA, str. 70 — 81.

%) Anonym ap. ENpLiCEER I, 15 — 35; CATONA str. 177 — 192.
HiLrerDING I, 84 — 89.
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w tryumfy pomyslat dzielny wédz o odpoczynku. Tym razem
jednak odpoczywal on a ucztowal w okolicach Budy, na zwa-
liskach dawnej rezydencji Attylli ), w miejscu, gdzie jeszcze
przed stu laty znajdowal si¢ grozny ryng Awaréw. Bylo to
poniekad wskazowka, ze nowi przybysze z wielu wzgledéw
mieli $wiatu przypomnie¢ straszng pohulanke barbarzyhcow
przesztych stuleci.

W rzeczy samej nie zadawalniali sie¢ Wegrzy dlugo za-
sobami ziemi, jaka co dopiero ujarzmili. Owszem, uwazajac
ja jedynie za swe gléwne obozowisko a sklad dla tupéw, za-
pedzali si¢ odtad prawie rok rocznie w blizsze i dalsze kraje
Zachodu, Poludnia i Wschodu, roznoszac wszedzie nieopisane
rabunki i zniszczenia. Sam charakter ich napadéw przejmo-
wal wszystko stusznym postrachem. Szczegdlnie nadzwyczaj-
na szybko$é, z jaka na swych raczych, opancerzonych
koniach przebiegali z miejsca na miejsce, wyrokowala juz
naprzéd o optakanej doli kraju, w jakim si¢ niespodzianie
zjawili. Tém wiecej, jeszcze nadawata im przewagi w kazdém
starciu z nieprzyjacielem celno$é, z jaka strzelali z swych
tukow, a dzika srogo$¢ w obchodzeniu si¢ z pobitymi, ktérych,
bezlitosnie mordujae, wytepiali 2). Nie innemu losowi ulegli
najprzéd mieszkancy Pannonji 3), przemienionej odtad na diugo
w przerazajace pustkowie. Niebawem — a w r. 899 ucierpiata
znowu wielce poludniowa cze$é Karantanji, przez ktérag wpadli
nastepnie Wegrzy do Wioch péinocnych. Zagony ich siggnety
wtedy od Wenecji az po podnéze Wielkiego Bernharda. Doza
wenecki, Piotr Tribuno, ledwie tylko zdolat odeprzeé ich flota,
gdy takowi, sporzadziwszy na predce todzie, odwazyli si¢ nawet
na otwarte wplyngé morze. Gorzej powiodto sie krélowi lom-

) Anonym (ibidem) str. 42 i 43; CaTona, 192 — 196.

) Reginonis Chronicon ad a. 889 (ap. Perz 8S. II1) poréw.
DurMMLER ,stidéstl. Marken® str. 71 — 74. ToLDY (,Culturzustinde d. Un-
garn® w ,Sitzungsb.¢ V, str. 10 i nast.) daremnie usiluje charakter We-
grow w lagodniejszém przedstawi¢ Swietle; sprzeciwiaja sie temu bowiem
wszystkie §wiadectwa ich okrutnych najazdow.

3) Anonym str. 43 — 45.
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bardzkiemu, Berengarowi, co zastapil im droge w odwrocie.
Ponidst bowiem zupelnag kleske w bitwie nad Brentg (24 wrze-
$nia), poczém barbarzyncy tém swobodniej grasowali az do
lata roku przysztego (900) po bogatych réwninach Lombardji 1).

Ciekawa rzecz, ze te przerazajace wypadki w niczém nie
zelektryzowaly obojetnych, cho¢ tak bezposrednio zagrozonych
Niemiec. Owszem na domiar zlego zmar! wiladnie tymczasem
(w grudniu r. 899) Arnulf, on, co umiatby jeszcze w potrzebie
dzielniejsze stawi¢ czolo, a po nim zasiadl na tronie jego syn
Ludwik, ostatni w Niemczech, bezwladny juz Karolinga-Dzie-
cig, majac nadto za kierownikéw ludzi, co nie dalej patrzyli,
jak siegal ich interes prywatny. Ze wszech miar zatém roz-
twieral si¢ odtad wygodny a szeroki go$ciniec dla najazdéw
wegierskich na Zachod. Natychmiast tez r. 900, spieszac pra-
wym i lewym brzegiem Dunaju, wtargnely dzikie zastgpy
w sasiednie sobie granice Marchji wschodniej. Nim zdotaty
wojska bawarskie zjawi¢ si¢ z odsiecza, umknal juz jeden
oddzial najezdcow z lupami, a lubo drugi zostal pobity, omie-
szkano go jednakze $ciga¢ i odbi¢ zabrang wprzod zdobycz *).
Znaczniejsza nieco porazke zadali Bawarczycy Wegrom w roku
901, gdy takowi ponownie nawiedzili Karantanje 3); w r. 904
zdotano nawet zwabi¢ do Bawarji jednego wodza wegierskiego
i zabi¢ go zdradliwie ¢). Wszelako te male niepowodzenia nie
odwiodly juz Wegrdw bynajmniej od kierunku, jaki sobie
w swych napadach wytkneli. Uderzywszy bowiem w latach
nastepnych calg forsa na zwatlale panstwo wielko-morawskie,
otwarli sobie tém samém i od strony poéinocno-zachodniej
wrota do Niemiec. Rzeczywiscie juz pod r. 906 czytamy, ze
wezwani przez Dalemincéw (w Misnji) na pomoc przeciw

) Ann. Alamannici ad a. 899; Anonym str. 49 i 50; Liudprands
»Antapodosis® L. II. Cap. 7 — 16; CaToNa, 219 — 221 i 229 — 244,

%) Annal. Hildeshetm. et Lambert: ad a. 893 (recte 900); CaTONA,
244 — 251.

3) CaToNa, 251 — 255.

) Annal. Alaman. ad a. 904.
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Sasom, zapedzili sig Wegrzy az w granice Saksonji, zosta-
wiajac po sobie jeden szlak pozogi i mordow ).

Naglony tym wypadkiem, pomys$lal wprawdzie nareszcie
krol Ludwik Dziecig o energiczniejszych krokach, tém bardziej,
ze dawala mu ku temu otuche zaszla wlasnie Smieré Arpada
(r. 907) a chlopiecy jeszcze wiek jego syna i nastepcy, Zol-
tana. Ale, nieszczeSciem, bitna jego armja, ztozona przewaznie
z Bawarczykow pod wodza ich ksigcia Luitpolda, arcybiskupa
salcburskiego Teodemara i wielu innych panéw S$wieckich
i duchownych, nie zdotala w bitwie pod Preszburgiem wyré-
wnaé dzielniejszemu jeszcze natarciu Wegrow. Krwawa walka
zakonczyta sie tez niestychang klgska Niemcow; polegt w niej
bowiem prawie caty kwiat rycerstwa bawarskiego wraz z ksie-
ciem i arcybiskupem, podczas gdy Ludwik zaledwie tylko uciekt
cato z pobojowiska %). Kto wié, czyli nie walczyt tam wowczas
po stronie Niemcow oraz ksigze wielko-morawski, Mojmir II,
i padajac zabity nie zamkng! tém samém ostatecznie dziejow
swego nieszczeSliwego paistwa? W kazdym razie upadek tego
naturalnego przedmurza Niemiec, idac w parze z kleska pod
Preszburgiem, zapowiadal odtad wielce smutng dobe w histor;ji
srodkowej Europy. Najprzéd rozstrzygat sie¢ naturalnie los
Marchji Wschodniej, owej bezposredniej czaty Niemiec na
wschodzie, zbudowanej jeszcze przez Karola W., skutkiem
czego dotarly wreszcie granice Wegier do ostatnich kraiicow
dawnych posad awarskich 3). Z jej upadkiem ujrzeli sig¢ We-
grzy wszelkiego pozbawionymi hamulca, by nadal tém latwiej
a systematyczniej roznosi¢ spustoszenia po bezbronnych kra-
jach niemieckich. Wiec juz r. 908 nawiedzili po raz wtory
Saksonje i Turyngje, okrywajac si¢ i tam walném zwycigztwem
nad Burkhardem, hrabiag marchji turungskiej i Rudolfem
biskupem wircburskim, ktérzy tez podobmie, jak przywddzcy

Y Awnal. Hildesh., Weissemburg , et Lamberti ad a. 906. Wipu-
KIND ,Res gestae saxonicae“ (ap. Perz III. SS.) Lib. I, cap. 17.

%) Continuator Reginonis ad a. 907; Ann. Alaman. et Laubacen-
ses ad a. 907; Ann. Hildesh. et Weissemb. ad a. 908; CATONA, 273 — 278.

%) czyt. DUIMMLER ,siidostl. M.“ 73 — 75.
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Bawarow nad Dunajem, legli zabici !). W nastepnym roku
zapedzili sie znowu do Szwabji i Frankonji %), a wroku 910,
siegngwszy aZ pod Augsburg, zadali druga stanowcza kleske
Ludwikowi Dziecieciu, zmuszajac go nawet do oplacenia im
odtad rocznego haraczu 3).

Zbyteczna byloby w ten sposéb wymienia¢ sladem lako-
nicznych notatek kronikarskich caly szereg lupieztw, jakie
w dalszym ciggu zrzadzala z roku na rok nieublagana dzicz
Wegrow. Dos¢ powiedzieé, ze najodleglejsze nawet zachodnie
prowincje Niemiec nie czuly sie przed nig bezpiecznemi, skoro
wszedzie rozposcieraty sie jej zagony, podczas gdy o jakim-
kolwiek skuteczniejszym oporze nie bylo juz mowy wobec po-
wszechnego zwatpienia. Wprawdzie r. 913 udalo sie¢ Arnulfowi,
ksieciu bawarskiemu a synowi polegtego pod Preszburgiem
Luitpolda, zada¢ najezdcom dotkliwsza porazke 4); réwniez od-
part ich r. 915 opat z Fuldy, Hugo, gdy takowi, pustoszgc
Szwabje, Saksonje i Turyngje, takze i na jego klasztor napadli 2).
Ale jakze maloznacznemi byly podobne przegrane dla cisng-
cych si¢ natarczywie coraz dalej ttuméw barbarzynskich! Nie
dtugo juz, bo r. 917, zapedzili sie Wegrzy az za Ren, do
Alzacji i Lotaryngji, zburzywszy po drodze miasto Bazylee ©),
w r. 924 wpadli znéw gleboko w péiwysep whoski, spalili
Pawje, a przebywszy nastepnie Alpy, najechali Burgundje

) Ann. Alaman. ad a. 908; Continuator Reginonis ad a. 908; Ann.
Hildesh., Weissemb., et Lamberti ad a. 909; CATona, str. 278 — 280.

3 Contin. Reginonis ad a. 909; Ann. Alamames ad a. 909; Ca-
TONA, 281 — 285.

3 Ann. Alaman. ad a. 910; Continuator Regin. ad a. 910; Ann.
Hildesh., Quedlinb., Weissemb. et Lambertt ad a. 910; CAToNA 285—290.

') Contin. Regin. ad a. 913; Ann. Alaman. ad a. 913; CATONA,
291 — 294.

®) Contin. Regin. ad a. 915; Ann. Hildesh. et Weissembd. ad a-
915; CaToNa, 296.

% Ann. Wirziburgenses (ap. Perz SS. II) ad a. 918; Cont. Regin.

a. 917; CATONA, 297 — 301.
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i jeszcze po za Rodanem siegneli granic Akwitanji '). W dwa
lata potém o$mielili sie juz zblizyé az po same mury Rzymu;
w r. 934 zaalarmowali Konstantynopol %), a w r. 937 wtar-
gneli nawet gleboko w kraje Kampanji 3). Zdawato sie w isto-
cie, ze przed ich ogniem i mieczem nic juz nie zdota sig
ostaé, a wigksza czes$¢ Europy, jezli nie zechce popasé w ich
jarzmo, bedzie musiata przynajmniej okupywaé¢ im swg niedo-
1¢znosé, jak to czynili juz Niemcy. A przeciez nie byl to jedyny
wrog, przed ktérym drzal wowczas $wiat zachodni. Zechciejmy
zwazy¢, ze wlasnie jednoczesnie szachowali go od péinocy
Normanowie, wdzierajac si¢ to w krainy nad dolng Y.aba, to
Sekwang i Tamizg do Francji i Anglji, podczas gdy od potu-
dnia zagrazali mu nie w mniejszym stopniu Arabowie, co szeroke
rozwielmoznieni nad kotling morza Srédziemnego, dzierzyli
nadto w swym reku caty pélwysep pyrenejski. Wiec niewat-
pliwie tém straszniejszymi wydawali si¢ wobec tego Wegrzy,
skoro, siegajac w swych najazdach Kampanji z jednej a Lota-
ryngji i Akwitanji z drugiej strony, podawali niejako reke
dwom wszechwladnym wowezas panom morza ku wtloczeniu
na Europe okowow niewoli. NajwyraZzniej $wiadczyta o stusznej
w tej mierze obawie okolicznosé, ze, kiedy Wegrzy roku 941
ponownie nawiedzili péinocne Wtochy, krol wloski Hugo, oku-
pujac si¢ im, dat im nadto przewodnikéw, ktérzy ich mieli
poprowodzi¢ do Hiszpanji 4). Wiadomo za$ zkadinad, ze wielu
Wegrow znajdowato si¢ w przybocznej gwardji Abderrhamana IIT
(914 — 961) 9).

Ze wszech miar zatém apelowaty tak olbrzymie wypadki
do zbudzenia sie¢ nareszcie omdlatych panstw Zachodu. Prze-
dewszystkiém bylo to naglaca sprawg dla Niemiec, co, bezpo-

Y Ann. Wirziburg. ad a. 928 (recte 924); Flodoardi ,Annales®
(ap. Perz SS. III) ad a. 924; Liudprandi ,Antapodosis III, cap. 2—6;
CaroNa 310 — 317.

?) CATONA, str. 354 — 360.

3) Ann. Wirziburg. ad a. 938; CaTona, 370 — 380.

%) Liudprandi ,Antapod.“ V, 19 cap., Caroxna, 383 i 384.

) p. MAJLATH ,Gesch. d. Magyar.“ I, 14, nota 16.
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Srednio wystawione na pierwsze zapedy Wegrdéw, cierpialy
nadto na wewnetrzne zamieszki a rywalizacje pojedynczych
miedzy sobg dukow plemiennych. Szczesciem, ze rychto zna-
lazty meza, ktéry, wyniesiony na tron, umial natychmiast
postawié sie¢ w roli restauratora. Byl nim Henryk I, ksigze
saski, sam dzielny wodz a rycerz, przytém zawolany organi-
zator, zalozyciel tyle glosnej w dziejach niemieckich dynastji
saskiej. Jego tez imi¢ wyryla historja po raz pierwszy nieco
glebiej w pamietnikach najazdéw wegierskich. Juz w r. 924
lub 925, kiedy to tak bezkarnie grasowali Wegrzy po Wto-
szech i Burgundji, udato mu si¢ pokona¢ — podobno pod
Goslar — inny ich oddzial, co najechal Saksonje, a nawet
w bitwie pojmaé jakiego$ ich wodza.Domyslaja si¢ niektérzy,
ze byl nim nawet sam Zoltan. Jakkolwiekbadz okoliczno$é ta
pozwalala Henrykowi niespodzianie wej$¢ z najezdcami w ukta-
dy a wytargowaé¢ od nich. za wypuszczenie tak znakomitego
jenca dziewiecioletni pokdj ). Pokazato sie zaraz, jak wielce
pozadanym by} to czas ku przeprowadzeniu S$mialych zamy-
stow Henryka. Wszak panstwo i spéleczenstwo niemieckie
ulegly w nim calkowitemu przeobrazeniu, i, niedawno jeszcze
na zewngtrz i wewnatrz bezsilne a rozstrojone, ujrzaly sie
zjednoczonemi a nadto w posiadaniu dzielnego wojska, mia-
nowicie jazdy, ktora wladnie zawdzigczala swoj poczatek ener-
gicznemu krélowi. Bolesna tylko, ze w celu do$wiadczenia
meztwa swej miodej armji a wprawienia jej w zwycieztwa, za-
wiezywal réwnoczesnie Henryk krwawy dramat zapasow z Sto-
wianami nad Xaba ?%). Gléwnie bowiem na ich to karkach
ostrzy! on orez, co mial niedtugo zawies¢ Niemcy do tryumfu
nad Wegrami. Skoro tez po uptywie tych waznych lat dzie-
wigciu przybyli na dwor niemiecki postowie Zoltana, upomina-
jac sie o dawny haracz, zastali juz Henryka catkiem przygo-
towanym do podjecia stanowczej wojny. Dal on im to sam

) WiDURIND ,Res gestae sazonicae“ (ap Perz III, SS8.) Lib. I.
cap. 32; CaTona str. 310 — 317,
%) czyt. L. GIESEBRECHT ,Wendische Gesch.* I, 134 — 137,
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pozna¢ najwyrazniej, wskazujac za cala odpowiedZ na miecz.
W skutek tego zjawili sie wiec natychmiast msciwi barba-
rzyhcy w Saksonji i Turyngji. Ale inng byla juz tym razem
ich rozprawa z wycwiczoném wojskiem niem., zastonioném
nadto szeregiem nowo wzniesionych twierdz. Pod Mersebur-
giem, gdzie przyszto do bitwy, ponieSli tez Wegrzy po raz
pierwszy od czasu wtargnienia swego nad Ciss¢ i Dunaj naj-
zupelniejsza kleske, zostawiajac podobno 386.000 trupéw na
pobojowisku '). Niezawodnie chlubna byla to spuscizna, jaka,
wkrotce umierajac (r. 936), przekazywat Henryk swemu sy-
nowi i nastgpcy, Ottonowi I; nadto ulatwiata ona takowemu
znacznie dalszy zbiér owocéw w wytknigtym kierunku. W sa-
mej rzeczy z wstgpieniem na tron Ottona I ustawata na zawsze
pomyslna doba dla napasci Wegréw w kraje niemieckie. Juz
w r. 938 zadano im w Saksonji i Turyngji nowg dotkliwg
klgske ?) i to tak skuteczna, ze odtad nie wazyli si¢ najezdzaé
wiecej Niemiec poinocnych. W sze$¢ lat potém pobit ich znéw
calkowicie nad rzeka Traun ksiaze bawarski, Berchtold 3),
a jego (od r. 945) nastgpca, Henryk, brat Ottona I, o$mielit
sie nawet r. 950 wtargna¢ w ich wiasne granice *).

Istotnie dawno, bo juz od czaséw swej scysji z Pieczyn-
gami, nie zaznali Wegrzy podobnych niepowodzei. Spowodo-
waly one wreszcie samego nawet Zoltana zrezygnowaé z rzy-
déw a odda¢ je swemu synowi, Taksoniemu (r. 947) ). Zda-
wato si¢ tez na chwile, ze zapal mlodego wodza zdota zndéw
naprawi¢ zachwiang stawe ojcowskiego oreza. Wlasnie dawata
mu ku temu nie malg rekojmie wybuchia w Niemczech wojna

') FLoDOARDI ,Annales® ad a. 933; WipurixD L. I, cap. 38;
THIETMAR I, 8; Contin. Reginonis ad a. 934; Ann. Quedlind. ad a. 933;
CaTona, 360 — 368.

2) WipugriND 1I, 14; THiETMAR II. 1; Annal. Quedlind. ad a. 937;
Catona, 380 — 382.

%) Contin. Reginonis ad a. 944; CaToNa, 384 — 385.

‘) WipuginD II, 36; Ann. Hildesh., Quedlinb., et Lamberti ad
a. 950.

) Catoxa str. 390; MajLATH I, 19.
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domowa miedzy Ottonem I a synem jego Luidolfem, ksigciem
szwabskim, i zieciem Konradem, ksieciem lotaryngskim. Wy-
wolywal ja za$ marjaz Ottona z Adelajdag, wdowa po krélu
wloskim, Lotarze, a o ktorej reke daremnie debijat si¢ na-
stepca Lotara, Berengar II. Skutkiem tego bowiem obudzita
sig¢ w Luidolfie trwoga, by, przeznaczony juz nastepcg po ojcu,
nie byl narazony na zmniejszenie swego dziedzictwa na rzecz
spodziewanego potomstwa z Adelajdy, podczas gdy znéw Kon-
rada oburzato niewladciwe obchodzenie sig Ottona z Beren-
garem, ktéry mimo utratg na rzecz Ottona korony wloskiej
chetnie wlasnie ulegt wptywom Konrada i przystat na pokdj ?).
Nie omieszkal baczny Taksoni skorzysta¢ czémpredzej z tak
obiecujacych wypadkow i wtargnat z wiosng r. 954 w ziemie
bawarska. Miasto wszakze przestrzedz przez to strony walczace
a zniewoli¢ je do podania sobie bratniej reki ku wygnaniu
wspllnego wroga, wydali si¢ owszem tym razem Wegrzy nader
pozadanymi gosémi dla Luidolfa i Konrada, ktorzy tez, kupu-
jac sobie ich pomoc, weciagneli ich sami tém glebiej jeszcze
w zachodnie kraje Niemiec. Nie dziw, ze w takich warunkach
dosiegli wowezas Wegrzy raz jeszcze Lotaryngji, Szampanji
i Burgundji, zkad nastepnie, obcigzeni niestychanemi tupami,
obrali do powrotu droge przez Wtochy podinocne 2).

Ale byt to juz ostatni najazd wegierski podobnie wiel-
kich rozmiaréw. Wprawdzie lakomi na nowa zdobycz, jaka
zdawaly si¢ im nastreczaé same klopotliwe stosunki wewnetrz-
ne Niemiec, wpadli Wegrzy zaraz w nastgpnym roku ponownie
w granice Bawarji, a wpadli w niezmiernej liczbie, bo podobno
w 100.000. Tymczasem wszakze zastawali niespodzianie catkiem
juz zmieniong sytuacje, zwlaszcza, skoro Luidolf i Konrad:
okryci hanbg laczenia si¢ z wroga dzicza, rychto znéw opa-
mietali sie a przeprosili Ottona. Ze wszech stron spieszylo

Y Annalista Saxo ad a. 953. W. GIESEBRECHT ,Gesch. d. deut-
schen Kaiserzeit“ (Brunszwik 1855) I, 366 — 370; MaJjraTu I, 19 i 20,

) Ann. Wirziburg. ad a. 954; Contin. Regin. ad a. 954; Wipu-
KIND, III, 30; TBiETMAR II, 3; FLODOARDI ,Annal,“ ad a. 954; Anonym
ap. ENDLICHER I, 51 i 52; CaTONA, 427 — 434.
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tez obecnie przeciw najezdcom bitne rycerstwo niemieckie;
nawet Czechy wziely ochoczo udzial w tej powszechnej po-
trzebie i wyprawily pod rozkazy Ottona positki. Wszystko
za$ spieszylo pod Augsburg, ktory, zalany dokola tlumami
barbarzyfncow, zaledwie tylko — dzigki energji a meztwu bis-
kupa Udalryka — wytrzymywal jeszcze ich ataki, wyczekujac
niecierpliwie z dnia na dziei spodziewanej odsieczy. Wreszcie
nadciagngt Otto wraz z zieciem swym Konradem, wiodac po-
Iaczone wojska Frankow, Szwabdéw, Bawarow i Sasow. We-
grzy na widok zblizajacej si¢ armji niem. czémpredzej zanie-
chali oblegania miasta i pierwsi, przeprawiwszy sie przez
rzeke Lech, pospieszyli na spotkanie. Tymsposobem przyszto
na d. 10 sierpnia 955 do pamigtnej bitwy na Lechowém-Polu.
Zrazu cofajace si¢ oddzialy Czechéw i Szwabow zdawaly sig
juz przechyla¢ szalg zwycieztwa na strone¢ barbarzyincow, tém
wiecej, ze w oglle pieckro¢ razy szczuplejsze sity Niemcow
wielce watpliwe przedstawialy szanse wygranej. Atoli wkrdtce
Frankowie pod wadza Konrada podnies$li napowr6t upadajacego
ducha. Wowczas to wysunat si¢ naprzod Otto z swém wybra-
ném rycerstwem i, zagrzewajac je do wytrwalosci, uderzyt
w $rodek nieprzyjaciela. Sladem dzielnego kréla pospieszyla
czémpredzej do boju i reszta wojska. Diugo walczono z réwng,
po obu stronach zazartoscia, poki po catodziennych zapasach
nie ztamaly si¢ w koncu tlumne zastgpy Wegréw i w po-
wszechnym poptochu nie rzucity sie do ucieczki. Okolicznosé
ta rozstrzygla tez ostatecznie o straszliwej klesce najezdcow.
Czego bowiem nie dosiggnal orez Ottona, wytepil do reszty
wezbrany wilasnie Lech, w ktorym tonela tysiacami dzicz,
Scigana przez zwyciezce !). Nie omieszkaly wprawdzie zano-
towa¢ kroniki niem., ze migdzy trofeami Ottona znajdowato
si¢ nawet trzech wodzow wegierskich, ktoérych pojmano do
niewoli i niezwlocznie powieszono; kt6z jednakze zdota ozna-

') Annal. Sangallenses (ap. Perz 1. S8.) ad a. 955; FLODOARDI
»Annales* ad a. 955; Cont. Reginonis ad a. 955; Annal. Wirziburg. ad
a. 955; Ann. Hildesh., Quedlinb., Wetssemb. ad a. 955; WIDUKIND Lib.
III, cap. 44 — 48; THIETMAR II, 4; CATONA, str. 437 — 470.
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czy¢ dokladnie cyfre wszystkich jefcéw i polegtych? Nie-
watpliwie musiata ona by¢ nader wysoka, skoro samo podanie
ludu wegierskiego wspomina o siedmiu tylko szczesliwych,
ktérym udato si¢ powrdci¢ do ognisk domowych.

Dawno juz nie odniosta byla cywilizacja tak rozstrzy-
gajacego zwycieztwa. Pokonany jej wrdg, okryty licznemi ra-
nami, legl omdlaty w swém podkarpackiém obozowisku, aby
juz nigdy, odzyskawszy nawet pierwotne sity, nie przekroczyé
zachodnich jego granic, poza ktoremi trwozyt go widok olbrzy-
miego grobu przodkow. Zreszta cézby juz odtad znaczyly
zdwojone nawet tlumy jego zwinnych koni i celnych tukéw,
kiedy mniejszy liczebnie nieprzyjaciel gorowat nad nim wido-
cznie swa taktyka a niepordwnanie wyzsza oswiata. Wige tez
przygotowywal sie odtad w jego charakterze blogi przewrot,
co, burzac tradycje lupiezkich najazdéw, sklaniat go mimo-
woli, jezli nie zechce zging¢ $ladem innych hord wedro-
wnych, do zapoznania si¢ z rodzajem broni, z pomocy ktorej
moglby i nadal rywalizowaé z panstwami Zachodu. W samej
rzeczy kleska Wegréw na Lechowém Polu stanowi nader wa-
zng karte w dziejach cywilizacji powszechnej. Jak niegdy$
Karol W., wytepiajac Awaréw, tak zapewne w wyzszym jesz-
cze stopniu uwalnial obecnie Otto W. panstwa europejskie od
ciemieztwa i rabunkéw, ktére niechybnie grozily w dalszym
ciggu zdziczeniem ludzko$ci a cofnieniem jej raz jeszcze
w wieki wszechwladztwa barbaryzmu. Tém bezpieczniej po-
wracaly tez odtad spoéteczenstwa zachodnie na dawne tory
swego rozwoju, zwlaszcza, ze i postawa Normandéw i Arabow
nie wydawala sie juz tak straszng po zwalczeniu trzeciego
ich towarzysza, co im shuzyl, jak to widzieli$my, niby za Ig-
czace ogniwo. Przedewszystkiém wszakze wiara chrzeScijanska,
zniewolona. wstrzyma¢ swoj postep na czas jaki$ przed tyra-
nja poganstwa, zyskiwala znéw swobodne pole do rozposcie-
rania si¢ coraz dalej ku wschodowi, gdzie niedlugo miata
tchna¢ zycie w nieznane jeszcze dotychczas narody stowiaii-
skie, a rychto nawet zakolata¢ do samychze krajow, gdzie

......
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Historja Czech od upadku panstwa wielko-morawskiego az do
konca panowania Bolestawa I, t. j. do r. 967.

Pomimo calego swego ogromu, zwycieztwo na Lecho-
wém Polu nie naprawiato bynajmniej wszystkiego zlego, jakie
sprowadzalo z sobg osiedlenie si¢ Wegréow w Europie. Wszak
tenze sam Henryk I, co pod Merseburgiem otwierat nad nimi
szereg tryumféw, rozpoczynat juz réwnoczesnie, jak to wspo-
mnieliSmy, wojng z Slowianami nad Yaba, wskazujac tém
samém zawczasu, co takowym nalezalo sig¢ spodziewaé, gdy
Niemcy stanowczo wezma gére nad dzicza wegierska. A wla-
$nie nigdy wyrazniej nie zdradzily si¢ w téj mierze tendencje
Niemiec, jak kiedy Otto I juz w dwa miesigce po swém wal-
ném zwycieztwie na Polu Lechowém zadal réwnie wielkg kle-
ske Slowianom nadiabskim (16go pazdziernika 955) *). Tym-
czasem byly to tylko dalsze nastepstwa owego roztamu $wiata
stowianskiego na dwie czesci, jakie zrzadzali swém wtargnie-
niem Wegrzy, — nastepstwa, ktére zanadto wydaly sie¢ ko-
rzystnemi dla zaborczej polityki Niemiec, aby je takowe
zechcialy zazegnywaé dalszém wyzyskiwaniem swego imponu-
jacego nad Wegrami zwycieztwa. RzeczywiScie Otto I nie
troszezyt sie juz nadal o ukaranych najezdnikoéw, nie myslal—
jak to z Awarami postapil Karol W. — wtargnagé w ich gra-
nice a ztamac¢ ich potege do szczetu; owszem, rewindykujac
jedynie Marchje wschodnia, pozostawil chetnie dawne posia-
dosci niemieckie w Pannonji w reku Wegréw, aby nato-
miast poSpieszy¢ co predzej nad Y.abe i Odre po latwiejsze
zdobycze kosztem mnogich wprawdzie i bitnych ale nie uje-
tych w karby S$cislejszego rzadu plemion stowiaiskich. Nie
dziw téz, ze w podobnym stanie rzeczy musiata odtad zacho-
dnia polowa Stowiafiszczyzny, pozbawiona nadto z upadkiem
Wielkiej Morawy dzielnego reprezentanta, ulega¢ wplywom

") p. L. GiESEBRECHT ,Wendische Gesch.“ I, 183 i 184,
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poteznych Niemiec i znéw korzy¢ sie przed niemiaz do czasu,
pOkiby w wlasném lonie nie zdobyla si¢ na wytworzenie no-
wego samoistnego panstwa. W kazdym razie jednak tru-
dno jej juz bedzie przywrécié stargane tradycje Ro$cistawa
i éw. Metodego, skoro tymczasem owladnie ja na zawsze
obrzadek tacinski a przylaczy $ciSle do familji katolickich
panstw Zachodu.

Nie tu miejsce $ledzi¢ dalszych koleji Stowian nadtab-
skich (Wendéw) za Ottona I i jego nastepcéw. DoS¢ przypo-
mnieé, ze rozpaczliwa ich walka o niepodleglo$é przeciagata
sie¢ jeszcze az do potowy wieku XII, kiedy to Albrecht Nie-
dzwiedz, margrabia saski (1133—1170), zadat im ostatecznie
cios Smiertelny, wcielajac ich ziemig¢ juz na zawsze do Nie-
miec pod imieniem Marchji brandenburskiej. Zwracamy sie
natomiast przedewszystkiém ku Czechom i Polsce, ktore, szcze-
$liwsze, ocalaty przed tgpiacym orezem Niemiec, lubo, jak sie
o tém przekonamy, tak jedne jak druga byly skazane rozpo-
czaé swa historje pod ich dwoistym, politycznym i ko$cielnym,
wplywem.

Powiedzialo si¢ wyzej, ze dopiero w ostatnim dziesigtku
VIII w., podczas wojny Karola W. z Awarami, odchylita sie
zastona, co zawisla nad Czechami z $mierciy Samona, —
a odchylita sie na to tylko, by ujrzeé je w rzedzie podwla-
dnych Frankom (resp. Niemcom) narodéw stowiainiskich. Szcze-
gélniej uwydatnito owg zalezno$¢ Czech przyjecie chrztu (r.
845) przez l4tu pandéw czeskich z rgk duchowieristwa nie-
mieckiego, skutkiem czego, przysadzone do djecezji regens-
burskiej, uwjrzaly sie¢ nadal Czechy oraz pod wzgledem ko-
$cielnym zawistemi od Niemiec. Niebawem atoli — i to
w miare tego, jak wzmagal sie ruch w sgsiedniej Morawie
ku wyswobodzeniu si¢ z pod jarzma niem. — poczely i sto-
sunki polityczne Czech odno$nie do Niemiec watleé coraz
bardziej, poki wreszcie r. 871 ksigze czeski, Borzywoj, zupel-
nie takowych nie zerwal a nie przeszed}, jak to widzielismy,
do obozu Swigtopetka. Czyliby Borzywoj, dajac sig¢ ochrzcié
Metodemu, zrzucit byt wéwezas z swego kraju zarazem zwierz-

6*
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chno$é kosciota niemieckiego, na to trudno odpowiedzieé¢
dla braku $wiadectw. Prawdopodobnie jednak musiata takowa
usta¢ sama przez si¢ wobec wojen, jakie Borzywoj, stojac po
stronie Morawy, wiéd? z Niemcami. Zkadingd $wiadczylaby
0 nie matym wplywie apostola morawskiego na Czechy oko-
liczno$é, ze Borzywoj ufundowal dwa koscioty, jeden w Pra-
dze, drugi na Lewym Hradku na cze$¢ $w. Klemensa '), kt6-
rego zwloki sprowadzil byt Cyryl z kraju Chazaréw. Zdawato
si¢ zatem, Ze, bratajac si¢ tak SciSle z Morawg, bedg Czechy
juz na zawsze podziela¢ z nig dole i niedole. Inaczej wszakze
pokierowaty wypadki. Nieszcze$cia panstwa wielkomorawskie-
go pod synami Swietopelka rychto spowodowaly synéw Bo-
rzywoja wyrzec si¢ polityki ojcowskiej a powrdci¢ znéw sa-
mochetnie do pierwotnej zalezno$ci od Niemiec. Byli to za$
ciz sami, wzmiankowani wyzej, Spitygniew i Wratystaw, co,
udajac sie w r. 895 do Regensburga, ztozyli hotd Arnulfowi
a w dwa lata potém wyraznie nawet przeciw Morawie wzy-
wali jego pomocy. Wowczas to niezawodnie przeszty oraz Cze-
chy pod dawng zwierzchno$é biskupa regensburskiego, — a
dowodza tego najlepiej nowe kosScioty, jakie powznosili Spity-
gniew i Wratystaw, mianowicie N. P. Maryi i $w. Jerzego
w Pradze a §w. Piotra w zamku Budecz.?) Jedyna jest tez
to wiadomo$¢ o rzeczonych ksigzetach, jaka przekazaty nam
owczesne kroniki; zreszta bewiem nic wiecej nie da sie
o nich powiedzieé¢, précz, ze starszy Spitygniew umart prawdo-
podobnie r. 912 a Wratystaw r. 926. Z tém wszystkiém zda-
je sie, ze mimo z poczatku tak jawng ich uleglto$é Niemcom,
musiata takowa w dalszym ciggu ich panowan znéw nader
sta¢ sie problematyczng, zwlaszeza jezli zwazymy, ze byla
to wladnie chwila najkrytyczniejsza dla Niemiec, wystawionych
z jednej strony na nieszczesne najazdy Wegréw, z drugiej na
zatargi domowe, podczas gdy Czechy, wolne — dzieki swemu
geograficznemu potozeniu — od nawiedzin wegierskich, co

') PALACKY ,G. v. Bohmen“ I, 138.
?) Tenze — str. 202.
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wiecej, zawiezujac na chwile z Wegrami przymierze, zdo-
taty nawet wérdd tego rozszerza¢ swoje wschodnie granice
kosztem upadiéj Morawy !). Tém trudniej bylo tez w podo-
bnych warunkach zwraca¢ Ludwikowi Dziecigciu i Konradowi
1 pilniejsza na Czechy uwage a dochodzi¢ w nich swoich praw
zwierzchniczych. Inna dopiero doba nastala z Henrykiem I
Wywiddlszy on bowiem swoje panstwo z chwilowego upadku,
zamierzyl natychmiast, podobnie jak nad ¥aba, przywrocié
i w Czechach dawng Karolingéw zwierzchno$é. W rzeczy sa-
méj niedtugo — a w rzedzie Dalemincow, Obotrytow, Wil-
kéow, Hewellow, Redaréow i Milczanéw staneli i Czesi, jako
placacy Niemcom daniny 2).

Wratystaw, umierajac, zostawil dwéch synéw, Wactawa,
i Bolestawa, obok czterech corek ?). Nastepcg po nim wynie-
siono wprawdzie Waclawa, ale z powodu jego maloletnoSci
objeta rzady opiekuficze jego matka a wdowa po Wratystawie
Drahomira, z domu ksiezniczka lutycka. Tymczasem badz to,
ze moznowladztwo czeskie nie chciato poddaé sie pod rozkazy
kobiety ¥) badZ tez, ze pewne stronnictwo, przenoszac nad
Drahomire bogobojng Ludmilte, wdowe po Borzywoju a babke
Wactawa, usitowato jej powierzy¢ opieke nad mtodym ksie-
ciem °) — do$¢, ze wkrétce wybuchty groZzne w kraju zabu-

') BuipiNGER I, 304; DUIMMLER ,Pannon. Legénde“ w ,Archiv¥
T. XIII, str. 176.

?) ,,Gentes... tributariae, Apodriti, Wilti, Hevelli, Dalamanci, Bo-
emi, Redarii“ — WIDURIND I, 36. — ,has regiones sibi fecit tributarias:
Boemiam, Deleminci, Apodritas, Wilti, Hevellun et Redarios* a dalej
»Milcenos suae subactos dicioni censum persolvere coegit. THIETMAR
Lib. I, cap. 6 i 9.

%) C osMAS ap. ,Scriptor. rer. bohem.* I, 36.

4) BuipiNGger J, 307.

%) Pavacky I, 203. — Wecale jednak wydaje sie byé¢ rzecza nie-
prawdopodobna, aby Drahomira, Zona ochrzczonego Wratystawa i matka
§w. Waclawa wystepywala jako reprezentantka partji, zmierzajacej do
restytucji poganstwa, co utrzymuja wiasnie PALAcky i GFroERER III,
3, 1282. Poréw. MACIEJOWSKI ,Pamietniki do dziejow piSmiennictwa
i prawodawstwa Stowian“ (Petersburg i Lipsk 1839) I, 125 — 127.
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rzenia, wsréd ktérych nawet jeden oddziat zbrojny pod wodzg.
niejakiego Tunny i Gomona napad}! na zamek Tetyn, gdzie
mieszkata Ludmilta ,i takowg zamordowat (15 wrzes$nia 927 r.) %).
JakkolwiekbadZz nie male cigzy na Drahomirze podejrzenie,
ze ona to byla blizsza czy dalsza sprawczynig tego okrutnego:
czynu. Zkadingd wszakze kto wié, czyli zaburzen tych nie
nalezatoby poczyta¢ za reakcje przeciw polityce Spitygniewa
i Wratystawa, reakcje, ktérej tém tatwiej bylo si¢ obudzic,
skoro u steru paiistwa staly kobiety. Ciekawa tylko w takim
razie, dlaczego wlaénie padala jej ofiarg Ludmitta, ktéra nie-
zawodnie wraz z jej mezem Borzywojem ochrzeil byt jeszcze
Metody?

Meczenskim skonem Ludmitty dobiegly nagle i zamiesz-
ki swego kresu. Pojmani mordercy, mianowicie Gomon i kre-
wni Tunny — sam on bowiem uszedt — poniesli zastuzong
kare $mierci, podczas gdy mieszkanie Ludmitty w Tetynie
zamieniono wkrétce w kodciét Michata Archaniota a ja samg
poczytal odtad naréd za S$wigta. Prawdopodobnie skutkiem
tych wypadkéw objal nadal rzady sam Wactaw.

Ale zaledwie jedno zle mineto, gdy niespodzianie spa-
do na Czechy z zewnatrz drugie. W r. 928 wtargna} bowiem
w granice czeskie Henryk I, krdl niemiecki, wracajac wladnie
z wyprawy przeciw Hewellom i Dalemincom. Pustoszac kraj
czeski po drodze, podstapit on wreszcie pod Prage. Nieprzy-
gotowany na tak gwaltowny napad Waclaw rychlo ujrzal sie
zmuszonym przyja¢ podyktowane sobie warunki. Udajac sie
tez do obozu Henryka, ztozyl mu przysiege wiernosci a zo-
bowigzal sie placi¢ mu jake roczny haracz 500 marek sre-
bra i 120 woléw 2).

Smutnym, zaiste, by} los, jaki dostawal si¢ odtad Cze-
chom w udziale. Kilkonastoletnia faktyczna ich niepodlegtos¢
konczyta si¢ tym razem na dlugo powrotem pod obce jarzmo,
bo nie latwo bedzie im pozby¢ sie nowego zwierzchnika, co

) PaLacky I, 204; BuipiNGer I, 307.
?) Contin. Reginonis ad a. 928; WIDURIND I, 36; PALACKY I, 205
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tak wyraznie wpajal w $wiat germainski S$miertelng wojng
z Stowianszezyzng. Zreszta sam Waclaw, ochrzczony jeszcze za
zycia swego ojca przez biskupa regensburskiego, Tutona, i juz
od mlodocianych lat zdradzajacy niezwykla gorliwo$é w spra-
wach religji i zapal do nauk ?!), dalekim by} od zbrojnej opo-
zycji przeciw Niemcom, co uchodzity dlan stusznie za Zrédlo,
zkad rozchodzito si¢ wlasnie $wiatlo wiary i cywilizacji. Ow-
szem zamierzy}l on przedewszystkiém jak najwieksze ciggnac
korzySci z nowego polozenia rzeczy a mianowicie, sprowa-
dzajac duchownych niemieckich, wptywaé w kraju, przewaznie
jeszcze tonacym w nawykach poganskich, na rozszerzenie za-
sad chrzescijaniskich. Cale tez jego panowanie bylo wylacznie
skierowaném ku podniesieniu w narodzie moralnosci i religijno-
Sci, podezas gdy sam przodowal mu swa chojng dobroczynno-
Scig a fundacjami kosciotow 2). W ogéle za wzorem Niemiec
i przez Niemcow usitowal on, zazegnywujac dawne instytucje,
zaprowadzi¢ w Czechach organizacj¢ kosciota i panstwa, ,wla-
sciwg wielkim narodom*®.

Wszelako niedtugo cieszyl sie Wactaw powodzeniem na
obranej drodze. Nowy prad, tyle obey tradycjom czeskim, na-
der predko stal sie haslem tajnych przeciw ksigciu spiskow.
Na czele malkontentow stangl nawet wlasny jego brat, Bole-
staw, wcale nie podobny don z charakteru a sam chciwy
rzadow. Podobno ostrzegano zawczasu Waclawa przed grozg-
cém mu niebezpieczenstwem, lecz on nie chcial takowemu
wierzy¢. Co wiecej, objezdzajac kraj, aby samemu byé przy-
tomnym $wieceniu nowych kosciotéw, przyjat dobroduszny
Waclaw zaproszenie brata i zjechat w goscine do jego posia-
dYosci, Bolestawia (Bunclau). Tymczasem juz na drugi dzien,
po wspanialej uczcie, co umyslnie miata zniweczyé wszelkie
podejrzenie, napad! niespodzianie Bolestaw wraz z swymi
towarzyszami na Waclawa, w chwili, gdy tenze wychodzil

") GuMpoLDI ,Vita Vencezlavi Ducis* (ap. Perz SS. IV) Cap. 4;
Burzinger 1, 306 1 307.

?) GumpoLD1 ,Vite Vencezlavi D.¢ Cap. 5 — 8.
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z bramy zamku do kosSciota, i ciagt go mieczem w glowe.
Zrazu pomyS$lal Wactaw o obronie, powalil nawet Bolestawa
o ziemie, gdy atoli uderzyla nan i reszta spiskowych, padi
wreszcie, raniony S$miertelnie przez niejakiego Gniewyze,
u progéw koSciota, dokad biegt wlasnie szukaé schronienia
(28 wrzesnin 936 r.) Y.

Zatém rownie tragiczny koniec, co Ludmille, spotkal
godnego jej wnuka. Nie bez racji postawit go tez nardd cze-
ski obok niej, jako swego szczegdlniejszego patrona, czczac
w nim zarazem tego, ktéry w braku wszelkiej drugiej alter-
natywy, usilowal zgotowaé Czechom wielko$¢ przynajmniej
wyzyskaniem duchowych zasobéw ich ujarzmiciela. Meczen-
stwo jego przypadto wlasnie w czasie, kiedy obejmowal w Niem-
czech tron Otto I. Nie omieszkal tez skorzysta¢ z tej okoli-
cznosci Boleslaw, a uzurpujac sobie rzady, rozpoczat natych-
miast $ciga¢ dworzan i stronnikow Waclawa, spowodowal
nawet wlasng matke, Drahomire, do ucieczki w ziemig¢ Chro-
batéw; co wigcej, uganiajac po kraju, jat wypedzaé ksiezy
niemieckich i konfiskowa¢ im dobra a tych panéw czeskich,
co sympatyzowali z Niemcami, najezdzaé¢ i podbijaé 2). Uwol-
nienie bowiem Czech z pod politycznej i koScielnej zwierz-
chno$ci ‘Niemiec — oto, co lezalo mu najbardziej na sercu
i dla czego zapewne nie wzdrygal sie wprzod podnies¢ bra-
tobdjczego oreza 3). Z tém wszystkiem podobne zachowanie
sig jego prowokowalto tylko samo przez si¢ nowy pojedynek

) GumpoLDpI ,Vita Vencezlavi D.“ Cap. 17 — 20. Cosmas I, 38.
WipukinDp II, 8. — Co do daty zamordowania Wactawa, odnosi takowe
Pavacky (,Gesch. v. B.“ 1,209 i ,,Wirdigung d. alt. bohm. Geschichts-
schreiber® str. 26) do r. 936, podczas gdy BuipiNgER (I, 310) kladzie
je pod r. 935.

?) Panacky I, 211; Buipixger I, 310 i 311.

%) Mylnie nazywa te: GrroOERER (III, 3, 1283—1284) Wactawa
ofiara gorliwosci jego w rzeczach wiary chrzescijanskiej, skoro Bolestaw
bynajmniej nie da2yt do przywrdcenia poganstwa, jeno, jak sie wyZej
powiedziato, do obalenia politycznej i koScielnej zwierzchnosci Niemiec,
a przeciw ktérej nie myslal wiafnie protestowaé tagodny, niewojowniczy
duch Wactawa.
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migedzy Czechami i Niemcami. W rzeczy samej niedlugo —
a jeden z panéw czeskich, uchodzac przed okrucienistwami
Boleslawa na dwor niemiecki, sprawil, ze Otto I naty'chmiast
(r. 937) wystal do Czech wojska saskie i turyngskie pod wo-
dza hrabiego Ezyka (Aesika). Dla tém skuteczniejszych ope-
racy) podzielit Ezyk swg armje na dwa oddzialy i dwoma
stronami wtargngl jednocze$nie w granice czeskie. Wszelako
Bolestaw rychlo odgadl plan najezdcy, a czynigc toz samo
z swemi wojskami, rozgromit bez trudu podzielonych Turun-
gow i Saséw, przyczem nawet sam Ezyk zginat w bitwie ?).
Naturalnie nie uszty nastepnie posiadlo$ci sprawcy tegoz na-
jazdu ms$ciwej reki zwycigzcy. Natomiast juz w roku naste-
pnym (938) ponowil Otto kroki nieprzyjacielskie; o wyprawie
tej jednak nie orzekajg zrdédla nic pewnego. Prawdopodobnie
nie musiata ona byé rozstrzygajaca, skoro odtad to wlasnie
wszczynaly'sie jeszceze przez 12 lat z roku na rok uporczywe
zapasy Bolestawa z Ottonem. Szkoda, Ze nie znamy szczegé-
16w tej diugiej wojny; Thietmar ogdlnikowo tylko powiada
o meznym oporze ksiecia czeskiego ?) a Widukind wspomina
raz — pod r. 946 — o zakladnikach, jakich miat postawié
Ottonowi Bolestaw 3). W kazdym razie nie by} to czas dogo-
dny dla wiekszych przedsigwzieé ze strony Niemiec. Dopiero
w r. 950, gdy Otto calkowicie uspokoil swe pafnstwo na we-
wnatrz a ukaral wznawiajace sig kilkakrotnie bunty Stowian
nadlabskich, zwrocil sig stanowczo przeciw Czechom, sam
stajac na czele ogromnego wojska. Niestety, wszelkie usilto-
wania ze strony $miatego ksiecia okazaly sie tym razem bez-
skutecznemi. Jak pierwej Henrykowi, tak obecnie Ottonowi
poddata sie oblezona Praga a z nig i Bolestaw, przyrzekajac
napowr6t placié haracz i uznawaé¢ w Ottonie swego pana %).

) Wipukisp II, 3 cap.

%) Lib. II, cap. I: ,Bolizlavus... restitit multo tempore audacter.“
%) Lib. II, cap. 40.

) Contin. Reginonis ad a. 950; Cosmas I, 44; Wipukixp III, 8.
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Mimowoli wiec powracal odtad Bolestaw do tyle mu
wstretnej polityki Wactawowej a z nieprzyjaciela przemienial
sie w postusznego Niemcom hotdownika. Wkrétce tez spoty-
kamy go czynny nawet bioracego udzial w wyprawie Ottona
pod Augsburg przeciw Wegrom. Wowezas to (w sierpniu roku
955) przystal Bolestaw Ottonowi w pomoc tysigc rycerzy cze-
skich 1), podczas gdy sam wyruszyl na granice swego kraju
ku strzezeniu ich przed najezdcami. Wprawdzie rzeczony od-
dziat positkowy nie byt tak szczesSliwym wytrzymaé w bitwie
nad Lechem pierwszego natarcia Wegréw. Natomiast wszakze
nie malo przyczynit si¢ Bolestaw do powiekszenia ich kleski
nad Lechem, zabiegajac podobno niedobitkom droge w odwro-
cie %). Wedle innej wersji miat to byé osobny oddziat We-
gréw, ktory jednocze$nie, kiedy walczono nad Lechem, zaalar-
mowal Czechy, ale catkowicie zostal pobity %). JakkolwiekbgdZ
nalezy sie Boleslawowi nie mata zastuga, ze w czesci przy-
czynit sie¢ swym orezem do ukrdcenia swawoli niebezpiecznej
dziczy. Boles$niejszy jednak przypadt mu obowigzek juz w dwa
miesiace potém towarzyszy¢ Ottonowi w wyprawie jego przeciw
Stowianom nadlabskim i przylozy¢ tém samém reke do ich
strasznej przegranej (16 pazdziernika) %). Snaé wiec nie czul
sie Bolestaw na sitach oponowaé nadal poteznemu wladcy
Niemiec. Odtad nawet zamilkaja o nim zupelnie 6wczesne ro-
czniki, przywykle kredli¢ tylko jego orezne z Ottonem starcia.
Z tém wszystkiém zdaje sie byé wiecej niz prawdopodobném,
ze w biegu nastepnych lat swego panowania — az po r. 967,
w ktorym umar? — rozszerzyl Bolestaw znacznie kosztem po-
konanych Wegrow swoje panstwo ku wschodowi, zajawszy
mianowicie cata dzisiejsza Morawe i Stowakje; nadto- zawojo-
wal on jeszcze Szlazk Gorny i Chrobacje ®). Zapewne tez z nie

1) patrz wyZej str. £0.

‘) PaLacgy I, 218 nota 27.

%) Annal. Sangall. ad a. 955 (ap. Ferz SS. I), MasraTh I, 22.

‘) L. GIESEBRECHT ,Wend. Gesch.“ I, 182 i nast.

) Paracky I, 221 i 226 — 228. — Blizej o tém w nastepujacym
rozdziale.



91

innego wzgledu, jak wlasnie tylko z powodu tak imponujacego
rozrostu jego potegi, nie wahal si¢ Widukind tytulowaé go
krélem !). 7 drugiej strony kierowal Boleslaw jednocze$nie
swa dzialalno$¢ ku uporzadkowaniu wewnetrznych stosunkow
w Czechach, przedewszystkiém wszakze ku podniesieniu swej
wladzy monarszej, w ktérym to celu widaé nie bardzo nawet
przebieral w §rodkach, skoro nardd przezwal go ,Srogim.“ Naj-
lepiej $wiadezy o tém sam kronikarz czeski, co nie wahat sig
postawi¢ Bolestawa na réwni z Herodem, Neronem, Dioklecja-
nem, powiadajac: nie powodowat on sie ni radg ni rozumem,
lecz we wszystkiém postepowat jedynie wedle wlasnej woli
a popedéw namietnosci ?). A jednak rzeez ciekawa, ze ksigze
ten, tak oskarzany powszechnie, pomimo zwalania sie krwia
brata i wielu innych okrucienstw, czyniacych go niemal tyra-
nem w obliczu wlasnych podwladnych, ze ksigze ten znalazl
nardd inny, co mimowoli zwraca si¢ po dzi§ dzien jeszeze
z pewng ku niemu sympatja — prawda, nie dla zastug jego
samego, ile raczej jego corki, Dabrowki. Wszak to jej reka,
rzucajac blogie ziarno wiary chrzescijanskiej na ziemig¢ Le-
chitow, pomogla takowym wystapi¢ pewniejszym krokiem na
widne pole dziejow.

Kronikarskie myty Polski a istotne poczatki jej historji. Lechja
a Chrobacja. Chrzest Mieczystawa I.

Osobliwszém niezawodnie jest to zjawiskiem, ze nardd,
co przez osm stuleci dzierzyl silng dlonig losy calej Stowian-
szczyzny, najdiuzej wlasnie pozostawatl w ukryciu, najpézniej
zadrgal tetnem historycznego zycia. Ale, najbardziej oddalony
od: gtéwnych ognisk oS$wiaty, tém mniej za$ zdolny wydacé
z wlasnego-tona piewce swych cichych, sielskich dziejow, nie
dziw, ze jak z jednej strony nie necil ku sobie ni kupczacego

') Lib. III, cap. 8 i 69.
%) ..,Tantae erat severitatis, ut nihil consilio, nihil ratione rege-
ret, sed omnia pro sua voluntate atque impetu animi ageret* Cosmas I, 41.
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Greka ni Rzymianina zdobywey, tak z drugiej zatracil sam
swe patriarchalne czasy, dajac natomiast pézniejszym kroni-
karzom tém latwiejsze pole do zamienienia ich w klasyczng
ziemie urojen i ba$ni. Kto wié zreszta, czyliby z pod przybo-
réw rozbujatych fantazyj kronikarskich nie dato sie wysnué
jakiej takiej, chocby stabiuchnej nici zaginionej doby starozy-
tnej Polski, gdyby znowu nie owa niezwalczona trudno$é¢ w wy-
szukaniu probierczego czynnika, coby umial zrecznie od-
dzieli¢ produkt samejze wyobrazni od mniemanej prawdy.
Zkadingd atoli gdziez znéw pewno$é, ze w badaniu nalezy
tego a nie innego wziag$¢ kronikarza za punkt wyjscia?, wie-
dzac, ze najstarszy, Gallus, zupelnie milczy o tém’, co tak
detajlicznie opowiada w sto lat blisko zyjacy po nim Kadlu-
bek, Kadlubka za$ wzbogaca nowemi przydatkami Boguchwal,
aby jeszcze Dlugoszowi, Kromerowi i t. p. inne ku uzupelnie-
niu pozostawi¢ upstrzenia. Wprawdzie uczenie-naiwny Kadtu-
bek, juz w XV w. wyszydzony przez Grzegorza z Sanoka '),
lubo nigdy dosy¢ nie potepiony 2), uchodzi jeszcze po dzi$
dzien niby za stoiice, ktéremu nie braknie skorych satellitow
i czcicieli; wszelako czeg6z juz nie dopatrzono, czego nie
zbudowano z jego tak swawolnie igrajacych stéw, pisanych
nadto chorobliwg tacing? W rzeczy samej do$é przerzucié
komentarze Naruszewicza %), Lelewela %), Ossolifiskiego %), Bie-

") ,Ea, quae Vincentius in historiis scripsit de origine nostra, non
fabulas modo, sed portenda redolent.... similia sunt anilibus fabellis.“
KanivacH w ,Zywocie Grzegorza z Sanoka“ ap. WISZNIEWSKI , Pomniki
historji 1 liter. pol.¢ T. IV.

) Czytaj w tej mierze zdania Solignaca, Naruszewicza, Czackiego
i innych ap. GorgBIOWSEI ,O dziejopisach pol.® (Warszawa 1826) str. 29
i nast. oraz GurscamipA ,Kritik d. poln. Urgesch. d. Vine. Kadlubek*
W ,Archiv f. Kunde d. osterr. Geschichtsquellen® T. XVII, i ZEISSBERGA
»vinc. Kadtubek* w ,Archiv¢ T. XLIIL

3) ,Hist. nar. pol.“ (Warszawa 1324) I, Cz. 2, 663 — 848.

‘) ,Polska wiek sredn.“ (Poznan 1846) I, 3 — 344.

%) ,Wiadomosci hist.-krytyczne“ (Krakéw 1819) II, 372 — 625.
Cenne studjum Ossolinskiego nad Kadtubkiem nazwalbym raczej jedném
z najoryginalniejszych poszukiwan co do poczatkéw Polski. Nie uratowak
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lowskiego !), Gutschmida ?) etc., aby powzig$¢ przekonanie,
ze te Kadlubkowe dzieje Polski nadzwyczaj musza by¢ wat-
pliwe, skoro daja sig¢ tak wielorako nagina¢ i tlémaczy¢, czyli
raczej, ze znajdujac w nich, czego sie tylko szuka, muszg byé
tém samém bez jakiejkolwiek warto$ci. Szkoda ich, zaiste, bo,
cheac uchodzié za historje, pozostang tymczasem podobno na
zawsze niezgrabng apoteozg Polski, staczajacej juz idealne boje
z Aleksandrem W. i kojarzacej sie $lubnym pierscieniem z do-
mem Juliusza Cezara!

Nie jest to jednak jedyna zapora, o jaka si¢ chcac nie
chcac potraca, stajac w przedsionku dziejow polskich. Do rze¢du
bowiem Kadlubkowych powiesci a nastegpcach Krakusa (Gra-
cha), co mial, przychodzac z Karyntji, zalozy¢ gréd krakow-
ski, dorzucit z swej strony Boguchwal wcale nowe, oryginalne
padanie o przybyciu Lecha, brata Czecha i Rusa, w okolice
nadgoplaniskie, kazac mu znéw, niby wrzekomemu protoplascie
Lechitéw, zbudowa¢ miasto Gniezno. Rychto podjal badawczy
nasz wiek i tg wiadomo$¢ z caly skwapliwoscig, ale nie zga-
dzajac sie¢ w znaczniejszej czeSci z Boguchwalem na wywodze-
nie Lecha z Pannonji, trudzit si¢ znéw nad pytaniem, zkadby
istotnie przybywal wspomniony pradziad Wielkopolski. Byt to
dla pisarzy — i jest jeszcze poniekad — istny wezel gordyjski
a przedstawia juz w swém rozwiklaniu tyle odmiennych teoryj,
ze $miato mozna w tej mierze orzec quot capita tot sensus. Na-
turalném tez ztad nastepstwem nie moglo by¢ co innego, jak ze
obok szeregu hypotez, usitujacych zidentyfikowa¢ Lechitéw to
z sarmackimi Lazami, siedzagcymi niegdy$ nad Kaukazem 3%),

on howiem z rzeczonego kronikarza nic, procz suchych imion ksiazat a do
tego jeszcze nie wszystkich.

) ,Wstep kryt. do dziejow Polski“ (Lwow 1850) i ,,Objasnienia“
w Tomie I Monum. Pol. hist.

) ,Kritik d. poln. ,,Urgesch.* w ,,Archiv¢ T. XVII.

%) Naruszewicz ,Hist. nar. pol.“ I, 2, 586 — 658. Wierzyt w to
oraz MICKIEWICZ ,Rzecz o lit. stow.“ I, Lekcya 8 i 9.
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to z Celtami !), to z saskimi Lazzami %), to z illyrski-
mi Lechitami ?), to wreszcie z Normanami *), wystapili juz
wezesnie krytyey, co nie dowierzajac tak elastycznemu po-
danin Boguchwata, probowali natomiast odszuka¢ Lechitow
miedzy autochtonami Polski. I rzeezywiscie najodpowiednisj-
sza ta droga szczyci sie juz nie malém powodzeniem i czyli
to sladem Ketrzyniskiego, ktory juz w Tacytowych Lygach do-
patruje sie miedzy Odrag a Wislg slowiaiiskiego plemienia

") LEWESTAM ,Pierwotne dzieje nar. pol.¥ (Warszawa 1841); sta-
wia on na réwni Polan z Bojami, plemieniem celtyckiém, tak jak znowu
w Lachach widzi Gallow, pospolicie zwanych przez Stowian Wolochami,
Wlachami.

?) MACIEJOWSKI , Pierwotne dzieje Polski i Litwy* (Warszawa 1816),
str. 1 — 80 i 101 — 107.

%) BIELOWSKI ,Wstep kryt. do dziejéw Polski* (Lwéw 1850) i ,,Ob-
jaénienia® w Tom. I ,Monum. Pol. hist.¥ — Zapatrywaniom jego odjat
Branpowskl swa gleboka krytyka ,O pomystach lechickich p. B.“ (Kra-
kéw 1868) raz na zawsze wszelka podstawe.

!) SzasNocHA ,Lechicki poczatek Polski® (Lwow 1858). Aczkolwiek
wywod Lechitéw ze Skandynawji zdaje sie mie¢ wedle przedstawien Szaj-
nochy bardzo wiele prawdopodobiefistwa, sprzeciwiaja sie takowemu nader
stanowczo wzgledy nastepujace:

a) Najprzéd zabytki mytolegiczne i niektére zwyczaje stowianskie, ktére
dla Szajnochy zdradzaja pochodzenie normandzkie, odnosza sie uie tyle
do polskich ile do Stowian nadbaltyckich, ktérych, jak wiadomo, naj-
czeSciej odwiedzali normandzcy Wikingowie i gdzie — mianowicie nad
dolng ¥.aba — Longobardowie i Burgundowie, bedacy réwniez z po-
chodzenia Skandynawcami, dtugi czas przebywali, a ztad tak jedni jak
i drudzy na osiadlych tamie Stowian nie maly wptyw wywieraé mogli
(porow. SZAFARZYK ,Star. stow.“ II, 84 — 86 i 470 — 475).

b) Powtére zabytki jezykowe, na jakich przewainie opiera sie Szajnocha,
nie daja jeszcze bynajmniej rekojmi, gdzie konczylo si¢ panowanie je-
zykow stow. a rozpoczynala przewaga germanskich, skoro tak jedne
jak drugie, pochodzac z jednej kolebki, sanskrytu, wielce w zZrédtosto-
wach swych sa podobne.

¢) Najwazniejsza jednak okoliczno$cia, méwiaca przeciw hypotezie Szajno-
chy jest niezawodnie ta, Ze w pierwotnej Polsce nie znajdujemy ani
§ladu feudalizmu, jedynego pietna, charakteryzujacego wptyw Normanéw
wszedzie, gdzie tylko ugruntowali jakie§ panstwo (czyt. LELEWEL ,Pol-
ska, dzieje i rzeczy jej“ III, 122 — 130).
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Lechitow ), czyli tez $ladem Szafarzyka 2) i Lelewela 2), ktorzy
znow ze stanowiska lingwistycznego widzg w Lechitach jedynie
nazwe zaréwno pospolita jak narodows, odpowiadajaca najzu-
petniej pézniejszej nazwie ,Polan,* obiecuje w niedalekiej zape-
wne juz przysztodci stanowezg wygrana. Mianowicie wywody osta-
tnich ttdmacza, ze miano ,Lechitow* oznaczato ziemian i to
gtéwnie zamozniejszych, tak jak i potém ,szlachta® (od z-lech-
ci¢) nie co innego przedstawiala, jeno wlasnie stan ziemianski
par excellence %).

Zbyteczna byloby tu przytaczaé kolejno marzenia pézniej-
szych kronikarzy jak Dtugosza, Kromera i t. d., z ktérych kazdy,
czerpigc wprawdzie z Kadlubka i Boguchwala, usitowat jednak
na wlasny sposob tchnaé w ich chaotyczne powiesci pewng la-
czno$é a porzadek. Wystarczy przypomnieé, ze wlasnie ich to
dzietem jest owa misterna harmonja, w jaka sptynely z czasem

d) Zreszta irédla, z ktorych czerpal Szajnocha, jako to ,dzieje dunskie,
skre§lone podlug starych $piewéw i powiesci narodowych Saxona Gram-
matyka, i tak zwane powieSci skandynawskie podaja wiadomosci badz
tak dotykalnie bajeczne, ptoche niezdary wyuzdanej wyobrazni piew-
cow normandzkich, badz tak powiklane i pozbawione wszelkiej pod-
stawy chronologicznej, Ze z niemi nie moina nic pocza¢ w krytyczym
dziejopisie“ (stowa Szararzyka II, 83). Czyt. zreszta, co powiada o wy-
wodach Szajnochy ZEISSBERG , Vincentius Kadlubek* w ,Archiv¢ T.
XLII, str. 161 — 166.

1) ,Die Lygier — ein Beitrag zur Urgesch. d. Westslaven u. Win-
dilen“ (Poznan 1868). Zkadinad nie jest mysl Ketrzynskiego oryginalna,
bo juz SzarFarzyx /,Uber d. Abkunft d. Slaven“ str. 205) réwnal Lechitéw
z Lygjami. Rowniez i LELEWEL (,Polska wiek éredn.“ I, 260) wyrzekl:
»przewaga Lechitow w okolicach Warty moglta by¢ bardzo dawna,i siegaé
czasow, & ktorych imie ich byto w Lujach i Lyjach powtarzane. Wreszcie
i MacieJowsE! (,Piecwotne dzieje P. i L.“) uwaza Lygéw za prastarych
mieszkancow ziemi miedzy Laba a Wisla, acz, prawda, odréznia od nich
upornie Lachéw, co zwiac sie pierwotnie Fazzami, mieli przebywaé jako
stan trzeci wolnych obywateli miedzy Sasami, poki nie zawojowali potém
(kiedy?) Wielkopolski.

?) ,,Staroz. stow.« II, 486 — 496.

3) ;Polska wiek $red. I, 260 i nast.

%) Czyt. ROEPELL ,,Gesch. Pol.“ I, 88 — 91 i PaLacky I, 166—172.
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dlugo rozbratane podania o Lechu i Kraku. Mocg niej bowiem
miato zrazu po Lechu, zalozycielu Gniezna, ujaé rzady dwu-
nastu wojewodow, poki jeden z nich, imieniem Krak, pozby-
wszy sie swych rywali, nie przywrécil jedynowladztwa ale
zarazem i nie przeni6st stolicy nad Karpaty, do Krakowa.
Zdawalo sig, ze od niego rozpocznie sie¢ juz nieprzerwany
szereg monarchéw polskich, gdy nagla S$mieré jego corki,
Wandy, co po nim odziedziczyla tron, znéw narazita kraj na
sporng kwestje sukcesji. Nastajg zatém napowrot rzady dwu-
nastu wojewodow, lubo i one nie trwaia dtugo, bo oto wkrotce
wygania swych wspéhrzadceow Leszek, a uzurpujac sobie ksiazeca
wladze, przekazuje ja oraz swym dwom nastepcom, takze
przezwanym Leszkami. AliSci na ostatnim ksigciu tegoz imie-
nia urywa si¢ niespodzianie historja, majaca za tto gréd kra-
kowski, aby przenie$¢ natomiast znowu swa sceng nad Goplo
i Warte i tam wreszcie po krétkiém panowaniu nieszczeSli-
wej dynastji Popieléw wyprowadzi¢ do dziejowej akeji patriar-
che Piastow — Ziemowita.

Nie trudno odgadngé, co moglo byé przyczyna tych pra-
cowitych kombinacyj naszych kronikarzy w. XV i XVI. Wszak
przywykli, podobnie jak nardéd caty, spoglada¢ na jedno$é
i jednolito$¢ panstwa polskiego czyli to za czaséw Bolesla-
wowskich czy Jagielloniskich, szukali jej zarazem w opowie-
$ciach swych pierwszych mistrzow, Kadlubka i Boguchwata.
A nie dziwna bynajmniej, Ze nie staneli swg krytyks wyzej
ponad ogot wspélczesnych, skoro u takowych uchodzil wlaénie
przedewszystkiém Kadlubek za wyroczni¢ zamierzchlej doby
dziejéw polskich a jego ramoty, wdrazane w pamieé jeszcze
w wieku XV po szkotach ?), przybraly nieznacznie charakter
tego, czém najmniej wlasnie byly, t. j. tradycji narodowej 2).
Dzi$§ jednakze przy zwatlonych fundamentach rozpada sie tém

") WiszNIEWSKI ,,Pomniki hist. i lit. pol.* II, 197 i , Historja li-
teratury pol. 1I, 60; ZEISSBERG ,,Vince. Kadlubek* w,,Archiv* XLII, 195
i nast.

*) GurscaMID ,,Kritik d. poln. Urgesch.“ w ,,Archiv¢ XVII, 305
i nast.; ZEISSBERG ,,Vine. Kadlub® str. 170 — 174,
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samém w gruzy i ich wiekowa budowa, zaprészajac tylko tém
bardziej jeszcze kurzawg postacie tych, co tak diugo zwykli
byli uchodzi¢ za bohatyréw w mytologicznym prologu dziejow
polskich.

Jedynym prawdziwym, historycznym faktem z calej tej
bajecznej epopeji polskiej, opiewanej po kronikach naszych,
jest tkwigca na jej dnie idea o dwoistej kolebce Polski. W rze-
czy samej Krak i Lech, zalozyciele dwoch osobnych stote-
cznych grodéw w Krakowie i Gnieznie, nie sa czém inném,
jak tylko allegoryczném znamieniem, Ze pierwiastkowo dzieje
nadkarpackiej Chrobacji !) czyli pézniejszej Matopolski a hi-
storja Lechji czyli Wielkopolski 2) wecale odrgbném toczyly sig
korytem i pomimo sztucznego amalgamu, w jaki oblokly je
roczniki wieku XV i XVI, stanowily osobne, obce sobie calo$ci.
Przekonywa o tém najwidoczniej okoliczno$é, ze Lechje osta-
nial na dlugo jeszcze mglisty oblok, kiedy juz ujrzala sie
Chrobacja powotana wystapi¢ na widownie dziejowa. Mianowicie
podanie o Krakusie i jego corce Wandzie, krewniac si¢ $cisle
z podobnémze podaniem o Kraku czeskim i jego coérkach 3),
kaze wno$i¢, ze Chrobacja musiata juz wcze$nie wej$¢ na
tory powinowatych z Czechami loséw.

Nie taiwo dzi§ oznaczy¢ pierwszej chwili zawigzanych
miedzy Chrobacja a Czechami stosunkow. Kto wié czyliby ich
nie nalezalo si¢ domy$la¢ juz wtedy, kiedy to sasiadujgcy

') KoNsT. PORFYROGENETA Cap. 31 zwie ja raz Chrobacja Wielka
drugi raz Biala, co wedle komentarza MACIEJOWSKIEGO (,,Pierwotne dz.
P. i L.%) miato oznacza¢ pierwotna jej niepodleglosc.

2) W obszerniejszém znaczeniu moznaby pod Lechja rozumieé¢ précz
Wielkopolski oraz Szlask i Pomorze, zamieszkate rowniéZ przez galezie je-
dnego i tegoZ samego plemienia Lechitéw; poréw. SzAFARzyYx ,,StaroZ.
stow.*“ II, 467 i 470.

%) Krak czeski mial byé¢ takie zaloZycielem miasta swego imienia.
Pierwszej z jego corek, Kazie, usypal nardd kopiec nad rzeka Mza; drugiej,
zwanej Tetka, przypisuje zatolenie zamku Tetin; trzecia, Lubusze, stawi
z madroéci a sprawiedliwosci, nadto jako Zone Przemyslawa, protoplasty
Przemyslidow, zatozyciela Pragi. czyt. Cosmas ap. Script. rer. boh. I,

9 — 20.
7
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z Chrobatami Morawianie i Stowacy pod imieniem Markoma-
now i Kwadoéw wiedli z Rzymianami wojny. Tyle jednak zdaje
sie byé niezawodnym pewnikiem, ze za Samona tworzyla
Chrobacja integralng czg$¢ jego obszernego painistwa.i ze tak,
jak Przemystaw Gutschmida Y), byt i Leszek Ossolifiskiego %)
jedng z Samonem osobg. Nie o czém inném tez Swiadczy
prawdopodobnie opisana przez Porfyrogenet¢ 3) wedrowka
Chrobatéw do Dalmacji, jak tylke o rozpostarciu si¢ panstwa
Samonowego kosztem Awardw, po wyparciu ktérych mogli
snadnie, prawda, nie nadkarpaccy ale Chrobaci potudniowi —
w dzisiejszej Kroacji i Dalmacji — rewindykowaé dawng w swych
posadach przewage. Przemawia za tém nader silnie przywie-
dziona przez samego Porfyrogenete okoliczno$é, ze owa wrze-
koma emigracja Chrobatow odbyla si¢ za wplywem cesarza
byzantynhskiego, Herakljusza (od r. 610 — 641), wsp6lczesnego
wlasnie Samonowi. Zreszta podobne zwycieztwa Chrobatow,
jak je kresli Porfyrogeneta, kiedyindziej, bez naczelnej a po-
teznej dioni Samona, nie dalyby sie nawet pomysle¢ ). Zkad-
ingd wszakze jest to jedyny, najdawniejszy, lubo wielce oder-
wany $lad dzielniejszego wystapienia Chrobatéw w historji, bo
wkrotce juz w zapadajacej po $mierci Samona pomroce na
catg Stowianszczyzne zachodnig zagrzebaly sie oraz na dlugo
tak na poludniu jak nad Karpatami ziemie Chrobatéw. Tém
ciekawsza, ze na Chrobacj¢ nadkarpackg — bo ona nas tu
glownie zajmuje — nie rzucity nawet i czasy Karola W., tyle

) ,,Kritik d. poln. Urgesch.“ w ,Archiv¢ XVII, 324.

) ,,Wiadom. hist.-kryt.¢ II, 407 — 409.

%) ap. BieLowskr ,M. P. h.% — Cap. 301 &1.

%) Zdanie DUIMMLERA (,,Uber d. alteste Gesch. d. Slaven in Dal-
matien“ w ,,Sitzungsberichte* XX, 363 i nast.), jakoby Chrobaci wtar-
gneli do Dalmacji skutkiem parcia Awaréw, oraz zdanie SZAFARZYKA
(,,Staroz. stow.* II, 447 i 448) jakoby nie Chrobaci ale sami Awarowie za-
jeli wowczas Dalmacje, dowodza, jak wielorako daje sig ttomaczyé¢ podana
przez Porfyrogenete wiadomo$é o wedréwce Chrobatéw do Kroacji i Dal-
macji, jezli tylko ignoruje sig Zyjacego wlasnie nadwczas Samona. Nie wia-
domo, dlaczego SZEMBERA (,,Zdpadni Slov.“ str. 252) odrzuca zupelnie
Swiadectwo Porfyrogenety.
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gdzieindziej glo$ne, nalezytego Swiatta, pomimo’ze wojska jego
dotykaty si¢ prawie bezposrednio Karpat od strony Morawy
i posad awarskich w Pannonji. Wprawdzie powiada o Karolu
biograf jego Einhard !), ze sholdowal on sobie wszystkie na-
rody miedzy Renem a Wisty, zkadby wynikato, ze nie tylko
Chrobacja ale nawet i Lechja placily mu haracz; wszelako
w braku innych szczegétowszych $wiadectw, ktoreby stwier-
dzaly ten ogélnik Einharda, niezawodnie zbyt panegiryczny,
niepodobna dzi§ na nim nic stanowczego budowaé. WzmozZenie
sie dopiero panstwa wielko-morawskiego za RoScistawa a wiecej
jeszcze za Swigtopetka, moglo niewatpliwiej wptynaé na koleje
sasiedniej Chrobacji. W rzeczy samej, baczac na rozlegly stawe
a potege Swietopetka, co précz Morawy i Stowakji panowal
oraz z jednej strony nad Szlaskiem z drugiej nad Pannonja
az po Drawe i Sawe, a w ktérym sam nawet ksigze czeski
Borzywoj uznat chetnie swego zwierzchnika, nalezy bez wahania
przyjaé, ze tém mniej mogta uj$é jego niezwyciezonemu ore-
zowi Chrobacja, nieprzedzielona nadto od Morawy i Szlgska
zadng naturalng a nieprzebyta granica. Zreszta daje nam
w tej mierze nader wymowne $wiadectwo biograf §w. Metodego.
Wspomina on bowiem o pewnym ,pogaiskim ksieciu, bardzo
poteznym, siedzacym w Wislicy, co urggal sie¢ chrze$cijanom
i zbytki im robit,“ péki, napominany daremnie przez Meto-
dego, nie ,zostal wziety do niewoli i zmuszony przyjaé chrztu
na cudzej ziemi“ 2). Nie mniej popieratby te okolicznosc ty-
tul ,princeps in Polonia,* jakim obdarza Swigtopelka Szy-
mon de Keza 3), a w ktorym ,Polonia“ byla juz zapewne
wzieta w znaczeniu péZniejszém, lubo miala si¢ jedynie od-
nosi¢ do Chrobacji. Co do daty przypadatoby za$ najprawdo-
podobniej zawojowanie Chrobacji przez Swigtopetka miedzy.
r. 874 a 881 t.j. w czasie jego siedmioletniego pokoju z Niem-
cami, ktore, zaklopotane wlasnie z powodu szybkiego zmie-

1) ap. Perz SS. II, 451.

?) Cap. 11 ap. BieLowskr ,Mon. Pol. h.¢ I, 107.

% ,Gesta Hungarorum“ ap. ENDLICHER ,Rer. hung. Mon. Arpa-
diana¢ I, 101.

7*
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rania swych regentow, tém mniej mogly zwazaé na dziatal-
no$¢ ksiecia morawskiego na wschodzie.

Trudniejsza juz rzecza jest o$wiadczyé sie z Ossolm-
skim ), jakoby wplyw Swietopelka siggal zarazem i Lechji
a mianowicie jakoby takowy, wyprawiajac postow — kronika-
rze zwig ich ,dwoma go$émi* to znéw ,dwoma aniotami¥;
wedle Ossolinskiego mieli to byé dwaj ksieza stowianscy, Jan
i Pawel — przyczynil si¢ do obalenia dynastji Popielow a wy-
niesienia na tron domu piastowskiego w osobie Ziemowita.
Zdanie to bowiem, aczkolwiek nader gleboko pomyS$lane, nie
majac za soba najmniejszych nawet danych, musi pozostaé,
niestety, tylko domystem. W kazdym razie jednak przyznaé
nalezy, musiata Lechja wlasnie podowczas przej$¢ nagle we
faze ruchliwszego zycia %), skoro wedle $wiadectwa Cos-
masa 3) wtargneli migdzy innymi i ,Polacy® t. j. Lechici na
hasto $mierci Swigtopetka a naglego upadku Morawy w po-
sady morawskie, prawdopodobnie w granice Szlaska i Chroba-
¢ji, przytaczajac znaczny kawal zdobytej ziemi do swego pan-
stwa. Niewatpliwie wypada za$ przypisaé to dzieto Ziemowi-
towi, jako pierwszemu z ksigzat lechickich, ktorego postaé,
wystepujac wlasnie pod koniec IX wieku, przynajmniej w ogol-
nych konturach moze juz uchodzié za historyczna, tém wiecej,
ze Gallus %) wyraznie jemu przyznaje pierwsze znaczniejsze
rozprzestrzenienie granic panstwa lechickiego ®).

Y ,Wiadom. hist.-kryt.“ I1, 412, 561 i 568 — 572.

?) GALLUS (ap. Perz SS. IX) Lib. I, Cap. 2 1 3 przedstawia te
chwile upadkiem niegos$cinnego Popiela, — zjadly go mianowicie
skutkiem tejZe niegos$cinno$ci myszy — a objeciem rzadéw przez Ziemo-
wita, syna gosécinnego Piasta i Rzepichy. Czyt. GurscHMID ,Kritik
d. poln. Urgesch.* w ,Archiv f. K. oster. Geschqu.“ XVII, 317 i 318.

3) Seript. rer. boh. I, 36: ,Cujus (t. j. ngiQtope}ka) regnum... par-
tim Poloniensibus solotenus hostiliter depopulantibus.“

%) Lib. I, 3: jusu laboris et militiae probitatis famam et honoris
gloriam acquisivit, atque sui principatus fines ulterius quam aliquis antea
dilatavit.«

®) Nad mniemaniem BIELOWSKIEGO (, Wstep kryt. do dziejow Pol.“
str. 496), jakoby Swietopetk morawski a Ziemowit byli jedna osoba, nale-
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Wszelako nie zagarngt wowczas orez Ziemowita calej
jeszcze Chrobacji. Wigksza zapewne jej cze$é pozostala diuz-
szy czas niepodlegly, ,majac wlasnego ksiecia“ !'); do niej
chronili si¢ nawet zrazu Morawianie przed grasujacemi po ich
kraju oddziatami Wegréw 2), lubo z drugiej strony, zwazajac
wlasnie na sasiedztwo tychze Wegréw a jednoczesnie na zbli-
zenie si¢ Pieczyngéw ponad ujScia Dniepru, Bohu i Dniestru,
zkad zapedzali si¢ pod Kijow 3), moznaby Porfyrogencie uwie-
rzyé, ze i Chrobacja niezadlugo musiata byé ,nagabywana
przez Turkéw (tak nazywa Wegréw) i Pacynatykow“ %). Nie
ze wszystkiém juz natomiast wypadnie si¢ z nim zgodzi¢ co
do zdania, jakoby nastepnie stali sie Chrobaci ,podwladnymi
Ottonowi, wielkiemu krélowi Frangji i Saksonji“ %). Poming-
wszy juz bowiem, ze o podboju Chrobacji przez Ottona W.
nie czynig roczniki niemieckie najmniejszej nawet wzmianki,
wzbudza nadto rzeczona wiadomos$¢ Porfyrogenety i z tego
wzgledu nie maly watpliwo$é, ze pisarz ten, w ogéle wielce
niejasny przez mieszanie wypadkow whrew wszelkiej chrono-
logji, nie znal sna¢ zarazem wspéiczesnych sobie nawet sto-
sunkéow Niemiec, skoro odrézniat od ogélnej ich nazwy

Zatoby, jak nad wieloma podobnemi mu, przejéé po prostu do porzadku.
Dla uwidocznienia wszakze, jak stabemi sa podstawy w dowodach Bie-
lowskiego, nie zaszkodzi zestawié, co powiada pod @): , Na przestrzeni,
ktora sie od Elby i Sali ciagnie po obu brzegach Wisly, panowal moraw-
ski Swietopetk; panowal wiec w tak zwanej pozniej Polsce“ — z Swiade-
ctwem Cosmasa (I, 35), jakie wlasnie cytuje Biel. ku poparciu swego
zdania w nocie 3: ,qui (Zuatopluk) sibi non solum Bohemiam verum
etiam alias regiones usque ad flumen Odram et inde versus Ungariam
usque ad flumen Gron -subjugavit.“ Pokazuje si¢ ztad zatém, Ze Odra a Wi-
sta sa u Biel. jedna i taZsama rzeka, podczas gdy CosMas mowi tu tylko
o gérnej Odrze a kresli wyraznie rozleglosé panstwa Swietopetkowego
miedzy Czeskim Lasem a Granem.

) PORFYROG. ,de admin. imp.“ Cap. 30.

2) Tenze — Cap. 41.

3) CATONA ,Hist. crit. ducum H.* 165 — 177; NESTOR ap. Bik-
LOWSKI ,M. P. h.¢ str. 584; KaArRAMZIN ,Hist. panstwa ross.* I, 131—133.

4) Cap. 31.

%) Cap. 380.
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,Frangji“ ') Saksonje. Nie lepiej zapatrywal on sie na stosunki
Chrobacji. Zawojowat bowiem takowg nie Otto W.lecz ksiaze
czeski i to niewgtpliwie juz Bolestaw I. migdzy r. 955 a 967,
wiec niedtugo po klesce Wegrow na Lechowém Polu, do kté-
rej si¢ sam nie mato przyczynil, zaczém Chrobacja mogla
tylko posrednio t. j. przez ksiecia czeskiego, ktory co do swej
osoby uznawal zwierzchnietwo kréla niem., nazywaé sie ,pod-
wladng Ottonowi.“ Obok Chrobacji, dotychczas niepodlegtej,
dostal si¢ wtedy pod panowanie Czech oraz Szlask goérny
a nadto jeszcze Morawa i Stowakja ?). Widocznie nie byl to
weale pomy$lny wypadek ze wzgledu na interes wolnej Chro-
bacji; zkadinad atoli byt on niezmiernej wagi przedewszystkiém
dla sasiedniej Lechji, skoro zagrazajac jej bezposrednio wzdluz
calej granicy poludniowej, powotywal ja — podobnie jak po-
przednio rozrost panstwa wielko-morawskiego — do czynniej-
szego a jawniejszego wystgpienia w historji. Wplywata za$ na
to nie sama tylko zewnetrzna, polityczna pressja, ale co wiecej
gral juz w tej mierze walng role moralny, religijny motor.
Do$¢ przypomnieé, ze kraje, wchodzace obecnie w sklad
poteznego panstwa czeskiego, ulegaly juz raz wspélnej, prze-
wodniej dtoni Swigtopetka, w chwili, kiedy oraz i Metody,
arcybiskup morawsko-pannonski, zy} i nauczal. Wowczas to
bezwatpienia wdarto sie po raz pierwszy chrzescijanstwo, i to
naturalnie w obrzadku stowianskim, w ziemi¢ Chrobatéw, a na-
wet wedle stow biografa $w. Metodego ?) zdotalo sobie podbié
samego Owczesnego ksiecia chrobackiego, rezydujacego w Wi-
§licy. Tém szerzej jeszcze rozpostarli je zapewne w Chrobacji
nieco pozniej chronigcy si¢ tamze przed najazdami Wegrow
Morawianie ). Zreszty, ze w Chrobacji nie byla obca wiara
chrzedcijenska, dowodzi tego ubocznie najwyrazniej Porfyro-

') Pierwotnie zwaly si¢ Niemcy Frankonja wschodnia — Francia
orientalis — w przeciwienstwie do Francji wlasciwej — Francia occiden-
talis.

) PaLacgy I, 2211 226 — 228; SzAFARZYK ,Star. stow.“ II, 468.

%) Cap. 11 ap. Bierowsk: ,M. P. h.¢ I, 107.

*) PorFYROG. Cap. 41.
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geneta, nazywajac ja ,niechrzczong® ?); tymze samym bowiem
przymiotnikiem obdarza on oraz Wielka Morawe ?) w brew
wszelkiej prawdzie historycznej, chege widocznie nie co innego
przez to wyrazié, jak tylko, ze ani W. Morawa ani Chrobacja
nie nalezaly do koSciota wschodniego. By¢ tatwo moze, ze
podéwcezas dostala sie takze nauka Chrystusa na ziemie Le-
chitéw i tu i owdzie znalazta chetnych wyznawcow 3).. Z tém
wszystkiém w nastatej dobie przewagi dziczy wegierskiej jak
w Morawie tak téz i w Chrobacji, pozbawionej nagle opie-
kuificzych pasterzy, musiat chrystijanizm znacznie ucierpieé
a w Lechji, jezli catkiem nie zaginagt, przybra¢ przynajmniej
charakter wielce problematyczny 4). Ze wszech miar zatem
wydawato si¢ nader zbawienném zagarniecie Morawy, Szlaska,
Chrobacji i Stowakji przez chrzecijafiskie Czechy, skoro
zwatlaly zasiew Metodego mégt znowu w wspomnionych kra-
jach $wiezym rozwingé si¢ kwiatem, aby nastepnie tém sil-
niej zakotataé do wrét przewaznie jeszcze poganskiej Lechji.

Dwa te potgzne czynniki, polityczny i religijny, jakie-
mi uderzaty na Lechje rozwielmoznione Czechy, zostaly wkrét-
ce silniej jeszcze poparte przez nagle postepy oreza niemiec-
kiego ku péinocnemu wschodowi.

Powiedziato si¢ juz wyzej, jak wiernie trzymal sig Otto
W. wytknigtego przez swego ojca kierunku u péinocnych i
wschodnich granic Saksonji, ze mianowicie, uporawszy sig tak
$wietnie z Wegrami na Lechowém Polu, tém energiczniej ujat
odtad za podbdjczy orez w ziemiach Stowian nadfabskich. Nie-

') Cap. 31.

%) Cap. 40.

%) Czyt. LELEWEL ,Polska wiek éred.“ 1, 284 —287., SzAFARzYK
,tar. stow.“ II, 463 i 581.

%) Mozolna obrona MACIEJOWSEIEGO (,Pamietn. do dziejéw, pi-
$miennictwa i prawodawstwa Stowian“ I, 137 — 153 i 216 -- 230), ja-
koby chrystijanizm silnie juz byt zakorzenionym w Lechji przed Mieczy-
stawem I a do tego w obrzadku greckim (!), czego dowodem maja by¢
postrzyzyny Ziemowita i Mieczystawa, potepia sama siebie, méwiac o obrzad-
ku greckim a nadto przypisujac Metodemu (!) szerzenie tegoi obrzadku

miedzy innemi oraz w Lechji, ) g
b v ryrn L / ‘6”/7 rigAe
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watpliwie byla to wielce ztowroga wrézba dla caléj Stowian-
szezyzny; bedziez bowiem z koleji silniejszg granica Odry, gdy
Yaba upadnie? A przeciez nie bylo zna¢ solidarnego zbrojenia
sie plemion slow. ku odparciu tak niebezpiecznego szachu.
Owszem sam nawet Boleslaw I, ksiaze czeski, bral czynny
udzial w wyprawach Ottona przeciw swym pobratymcom. Coz-
za los zatem czeka w tém polozeniu Lechje, skoro predzej
czy p6zniej nie omieszka zapewne zajrze¢ oraz w jej tajnie
zwyciezki rycerz niemiecki?

W rzeczy samej slusznemi okazaly si¢ wkrotce podobne
obawy. W ziemi luzyckiej i meklenburskiej stanglo bowiem
juz od r. 938 dwoch margrabiéow ku strzezeniu granic saskich
czyli raczej ku niesieniu glebiéj na wschéd niemieckiego ja-
rzma. Pierwszym by} Gero, drugim hrabia Herman'!). Zrazu
nie siggala ich dzialalno$¢ poza siedziby Obotrytéow i Kuzy-
czan; niebawem atoli znalazl sie¢ lacznik, mocy ktorego zde-
rzyli sie nareszcie rzeczeni margrabiowie, przedewszystkiém
Gero, z odleglejsza Lechja. Yacznikiem tym byt Wichman,
bratanek Hermana. Krnabrny i niespokojny juz z natury, pod-
niést on r. 954 rokosz przeciw stryjowi z powodu, jakoby
mu takowy zabral byl dziedzictwo ojcowskie. Wprawdzie poj-
mano go rychlo i osadzono w wiezieniu; wszelako niebawem
zdolat on uj$é, aby na nowo rozpoczaé ze stryjem wojne. Po-
konany dopiero ujrzat si¢ zmuszonym ratowaé sig¢ ucieczka.
Ale zdyskredytowany w Niemczéch, nie mogt oczywiscie gdzie-
irdziéj znalezé schronienia, jak tylko miedzy Stowianami
& mianowicie najblizszymi mu Obotrytami. Na ich tez czele
jat znowu najezdzac granice Saksonji. Z tego wzgledu stat sig
nawet powodem onej tyle Stowianom nadtabskim nieszczesnej
wyprawy Ottona r. 955. Bynajmniej wszakze nie odwiodlo go
to od raz obranej roli. W trzeciej dopiero wyprawie r. 958
zdotal go Otto stanowczo pokonac¢ i pojma¢ a zapewne nie
bylby mu popelnionej zdrady przebaczyl, gdyby nie Gero,

') L. GIESEBRECHT , Wend. Gesch.“ I, 140i141; ZEISSBERG ,,Miseco®
w ,Archiv. f. K. dster. Geschqul“. XXXVIII, 33 i 34.
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ktory, gwarantujagc nadal za Wichmana, wyprosit dlan taske
a samego Wichmana zniewolil upokorzyé sie przed Otionem
i poprzysiadz mu wierno$¢é. Mimo to nie na dtugo skutkowaty
§luby Wichmana; wkrétce bowiem powrdcit on znowu do da-
wnych wichrzen, zaczém tez Gero tém mniej mégt go cierpieé
w swym kraju i napowrét wygnal go miedzy Stowian !). Ale
tym razem zanadto juz lekal si¢ Wichman ms$ciwego Ottona,
aby mial ponownie naprowadza¢ w ziemie saskie wrogich mu
Stowian. Owszem, jak si¢ zdaje, zamierzyl on odtad rehabi-
litowaé sie copredzéj a powrécié do faworéw krolewskich,
albowiem, chcgc w tej mierze zajas$nie¢ wielkim czynem, rozpo-
czal niespodzianie na wlasng reke wojng 'z paistwem le-
chickiém 2).

Panowal tam od niedawna prawnuk znanego nam juz
Ziemowita, Mieczystaw 3). Poczatkowe jego dzieje, podobnie
jak jego dwu bezpoSrednich poprzednikéw, Leszka i Ziemo-
mysta, ciemna okrywa pomroka. Pierwszym dopiero wypad-
kiem, ktory dat go poznaé historji, byla wiasnie jego scysja
z Wichmanem. Nieznane nam, niestety, blizsze jej szczegdéty;
wspotczesny bowiem kronikarz kredli ja nadzwyczaj lakoni-
cznie. 7 tém wszystkiém mozna z jego stow do$¢ wyraZnie
wyczytaé, ze jeszcze musialy byé nadwezas wielce maluczkiemi
sily Mieczystawa, skoro w dwu bitwach r. 963, zabiwszy mu
nadto brata, zdotal go Wichman najzupetniej pokonaé a przy-
tém oraz znaczng oblowi¢ sie zdobycza %). Zkadingd wszakze
podobna wygrana nie mogta Geronowi pozosta¢ obojetng;

) L. GIESEBRECHT ,Wend. Gesch.“ I, 178 — 180 i 184 — 187;
ZEISSBERG ,Miseco“ str. 36 — 40.

?) Byé moze, co utrzymuje SzaINOCHA (,Bol. Chrobry* Lwéw 1859,
str. 14) — acz nie ma na to wyraznego dowodu — Ze sam Gero pod-
méwit Wichmana do podjecia wojny z Lechitami.

%) Wedle swiadectw pierwotnych winien on sig zwaé ,Mieszko“.
Mieczystawem przezwal go dopiero pierwszy DruGosz. Czyt. ZEISSBERG
»Miseco“ str. 59, nota 1.

) ,Misacam regem, cujus potestatis erant Slavi, qui dicuntur Li-
cicaviki, duabus vicibus superavit, fratremque ipsius interficit, praedam
magnam.ab eo extorsité. Wipukixp (ap. Perz SS. III) Lib. III, cap. 66.
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owszem badz to powodowany interesami panstwa, badZ oraz
osobistemi widokami, uderzyt on niezwlocznie na ¥Y.uzyczan
i Selpuléw (w ziemi lubuskiej), a ujarzmiwszy ich nie bez
wielkich wprawdzie wysilen a strat ze swej strony '), wtargnal
natychmiast (r. 963) w granice Lechji, by pozbawi¢ Wichmana
zdobytych lauréw a przenie$é je wraz z ich owocami na sie-
bie. W rzeczy samej, ostablego po dwukrotnej klesce, tatwo
byto Geronowi zniewoli¢ Mieczystawa do uznania zwierzchnos$ci
niemieckiej 2); prawdopodobnie obeszto si¢ nawet w tej mierze
bez oreznej rozprawy. W ten sposéb wiec dostawal sie odtgd
Mieczystaw w podobny stosunek do Niemiec, w jakim znajdo-
wal sie juz jego sasiad od poludnia, Bolestaw I; $lubowal
mianowicie cesarzowi wierno§¢, winien mu byl towarzyszyc
w wyprawach wojennych i jako taki zwac sie jego ,miles¥,
musial przybywaé na zjazdy ksiazece a nadto oplacaé pewien
haracz — wedle Thietmara tylko z ziemi, oblanej od wschodu
i polnocy Warta 3).

Nie dziwna bynajmniej, ze nie mogly byé innemi pier-
wsze kroki narodu, z ktérym zderzala sie wowczas po raz
pierwszy cywilizowansza Germanja. Wszak podobny diug zwy-
kty zawsze placi¢ w historji ludy, zanim dojrzeja do eman-
cypacji. W tém tylko jedyna miedzy nimi rdznica, ze nie we
wszystkich jednoczeénie budzi sie prze§wiadczenie o wlasnej
sile, tyle niezbedne do roztwarcia epoki czynu. A wla$nie na-
der uderzajace zjawisko przedstawia w tej mierze Polska Mie-
czystawowa; odpowiedziala bowiem natychmiast Swiatu nie-

')} ,Gero... Slavos, qui dicuntur Lusiki, potentissime vicit et ad
ultimam servitutem coegit, non sine sui tamen gravi vulnere, nepotisque...
casu, caeterum quoque quam plurimorum nobilium * virorum“ WIDUKIND
1I1, 67. ,Gero, orientalium marchio, Lusici et Selpuli... imperiali subdi-
dit ditioni.“ THiETMAR II, cap. 9.

?) .Gero... Miseconem quoque cum sibi subjectis imperiali subdidit
ditioni* TriETMAR II, 9.

3) ,Tributum usque in Wurta fluvium solventem“ Lib II, 19. Co
do stosunku Mieczystawa do Niemiec a mianowicie Ze takowy bynajmniej
nie byl lenniczym, czyt. ROEPELL ,Gesch. Pol.“ I, 45 nota 36, oraz 6.
,Beilage“ str. 654 — 657; ZEISSBERG ,Miseco“ str. 65 — 70.
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mieckiemu reakcja, wlasciwg tylko narodowi o wyzszej juz
zywotnosci a powolaniu. W rzeczy samej, dopiero co zetknaw-
szy si¢ z nieznang sobie dotycheczas potega, juz pomyslala
nad kardynalném pytaniem swego niepodlegtego nadal bytu, bo
nad sposobem, jakby zdolata wytraci¢ orez obcemu jej z po-
chodzenia najezdcy a tém niebezpieczniejszemu, ze widocznie
gorowal nad nig tak moralng jak sily fizyezna. Wprawdzie
nie mniej wrogg mogla jej sie wydaé rozgoszezona, jak to wi-
dzieliSmy, na obszernej przestrzeni miedzy Czeskim Lasem
a Granem i Sanem potega Czech; w kazdym razie jednak po-
bratymcze to plemie nie mialo cechy tak groznej a nadto
podlegato tymsamym warunkom, w jakie Polska wchodzita.
Naturalném tez nastegpstwem podobnego skladu rzeczy nie
mogto by¢ co innego, jak zblizenie si¢ do siebie obu towa-
rzyszy wspolnej doli, jak zawigzanie sojuszu miedzy Czechami
a Lechja. Zkadingd par} na to zaréwno i sam kontrast po-
ganstwa wobec chrystijanizmu — kontrast, ktory w dalszym
ciggu mogl nowe prowokowaé zaczepki ze strony Niemiec,
jezli ich Lechici nie zechcg sami ubiedz w dziele apostoto-
wania. Wiec tez w istocie za zblizeniem sie Mieczystawa do
dworu czeskiego poszly tuz w §lad starania sie jego o reke
corki Bolestawa I czyli Srogiego, Dabréwki’), a juz w rok po
jej zalubieniu (r. 965) chrzest ksiecia wraz z mnogg liczba
jego podwladnych (r. 966) 2). Gtéwnie bowiem ona to pobozna

1) Ze Dabrowka nie byla siostra Boleslawa I i éw. Waclawa,
jak to utrzymuje MACIEJOWSKI (,Pierwotne dz. P. i L.“ 118 i 119), idac
za slowami BoGUCHWALA (ap. SOMMERSBERG II, 24): ,Dambraucam, so-
rorem sancti Venczeslai duxit in uxorem“, ale corka jego, jest juz dzi8
dostatecznie skonstatowana rzecza a to na podstawie wiarogodniejszego
§wiadectwa THIETMARA (L. IV, cap. 85): ,a Boemia sibi uxorem senioris
Boleslavi duxerat sororem“, gdzie pod wyrazem ,senioris“ rozumie sie je-
dynie Bolestaw II, syn Igo. To samo powiada ,Breve chronicon Sileziae“
ap. STENZEL I, 83 i 34. Réwniez i Drucosz ,Dzieje pol.“ I, 97, nazywa
wyraznie Dabrowke cérka Bolestawa I.

?) Ze $lub pierwej sie odbyl nizli chrzest pokazuje sie ze stéw
TrieTMARA (IV, 35) o Dabrowce: ,laboravit pro conversione conjugis sui
i BocucHwarA (ap. SOMMERSBERG II, 24): ,anno sequente.... uxore
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kobieta wymogta na mezu, ze porzucil batwochwalstwo, pod-
czas gdy, sprowadzajac jednoczesnie z Czech rzesze ksigzy
tacinskiego obrzadku, rozsylala ich ku opowiadaniu sltowa
bozego po catej Lechji. Przedewszystkiém mial wtedy wyzsza
przejmowaé sie¢ gorliwoScia w nawracaniu niejaki ksigdz Jor-
dar '), za co tez nastepnie, jak to zobaczymy, nalezna znalazt
nagrode. Tém bardziej wszakze wplywal zapewne na szybkie
nawrdcenie sie narodu sam nowoochrzczony Mieczystaw nie
juz wlasnym przykladem ale oraz prozelityzmem, jakim rychto
przejal sie dla nowej wiary.

Stusznie wyrazit sie¢ Gallus, ze Polska, dotychczas po-
grazona w ciemnocie, mogla odtad, oSwietlona zbawczym pro-
mieniem chrzescijalistwa, wznosi¢ sie coraz znaczniej ponad
sasiednie narody ?). Wlasnie za$ doswiadczyl tego pierwszy
tenzesam Wichman, co dat najblizszy powéd do narzucenia
Polsce zwierzchno$ci niemieckiej. Skoro bowiem takowy juz
w rok po chrzcie Mieczystawa, wiedziony mSciwym gniewem
z przyczyny nieudanego podbicia sobie Lechji, wtargnat po-
nownie w jej granite (r. 967), znalazt juz Mieczystawa catko-
wicie przygotowanym do dzielnego oporu a nadto w przymierzu
z Bolestawem I, ksigciem czeskim, ktéry mu niezwlocznie po-
stal w pomoc dwa oddzialy jazdy. Powetowal tez wowczas
Mieczyslaw w calej pelni swe poprzednie przegrane; rozgro-
miwszy bowiem Wichmana, nie przestal go Scigaé, poki na
pojmanym nie wymierzono wreszcie zastuzonéj kary $miercis).
W pie¢ lat potém doznal oraz podobnego odwetu wprawdzie
nie sam Gero, ktéry umart juz r. 965, ale jego nastepca,
margrabia Odo. Nieznana nam przyczyna pordznienia si¢ jego

suadente... sacrum baptisma suscepit®; takie ,Annal. Poloniae vetustis-
simi ap. SOMMERSBERG II, 81; poréw. RoepELL I, 4. Beilage. Tylko
GarLus (I, 5) a zanim DruGosz (,Dz. pol. I. 97 — 99) klada chrzest
Mieczystawa przed poslubieniem przézen Dabréwki.

) TeieTMAR IV, 35.

?) Lib. I, 4: ,,Polouiam sic antea fuisse quasi caecam, sed de ce-
tero per Meschonem illuminandam et exaltandam super nationes contiguas

3) Wipukinp III, 69; ZEISSBERG ,,Miseco* str. 43 — 486.
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z Mieczystawem, ale to pewna natomiast, ze Odo, zgotowaw-
szy w r. 972 wyprawe przeciw Polsce, zostal pod Cidinem
(nad Odra, w poblizu Kostrzyna?) najzupelniej pobitym a sam
zniewolonym ratowaé sie ucieczka. Gléwnie mial si¢ w tej
bitwie odznaczyé brat Mieczystawa, Cidebur, przechylajac wa-
hajaca sig zrazu szale zwycieztwa na strone Lechitow. A nie-
zawodnie musiato by¢ zwycieztwo rzeczone wielce stanowczém,
skoro sam Otto I, bawiacy podowczas we Wloszech, wyprawit
pelen niepokoju corychlej postéw ku napomnieniu walczacych,
by natychmiast zawiesili bron a czekali rozsadzenia sprawy
za powrotem jego do Niemiec ?).

Z tém wszystkiém, mimo nawet tak Swietne dwa zwy-
cigztwa, nie Mieczystawowi jeszcze bylo pozwoloném zrzucié
z siebie cigzar stuzebnoSci, jaki nalozy} nan Gero. Wedle stéw
bowiem Thietmara, jak dtugo zy} Odo, oddawal mu zawsze
jeszcze Mieczystaw nalezne honory, ,nie $miejagc ni usigsc,
gdy on stal, ni wchodzi¢ do domu, w ktérym znajdowal sie,
margrabia, w swéj sukni futrzanéj“ %), znamionujacej niepodle-
glego ksigcia. Tém wieksza cze§¢ musial on naturalnie oka-
zywaé dworowi cesarskiemu, uderzajgcemu na jego wyobraznie
zaréwno zewnetrzng $wietnoscig jak potega, ktéra nie miala
wowczas drugiej sobie réwnej. Podobnie wige, jak wprzéd
Czechy, wchodzita i Polska na czas jaki§ w kolo polityki nie-
mieckiej, aczkolwiek, jak to zobaczymy, nigdy nie przestawatla.
uwazaé swego polozenia jedynie za tymczasowe a zawsze sta-
rata sie je wyzyska¢ w sposob, ktéryby zwiekszyl jej potege
domowa a tém samém zawidd! ja wreszcie do samodzielno$ci.

Dalszy ciag dziejow czeskich i polskich az po r. 999.

Nie bez racji zwykli historycy dopatrywac sie analogji
miedzy Karolem W. a Ottonem W. Juz samo zwycigztwo

) THiET™MAR 11, 19.
) Lib. V, cap. 6: ,,vivente Hodone.... Miseco domum, qua eum esse
sciebat, crusinatus intrare, vel eo assurgente nunquam presumpsit sedere®.
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pierwszego nad Awarami dziwnie licuje z poskromieniem dzi-
czy wegierskiej przez drugiego, a przeciez wiadomo nadto, Ze
i jeden i drugi, zdobywszy Wlochy péinocne, koronowal sig
»krolem Longobardéw“, a podczas gdy Karol W. slynie jako
wskrzesiciel (r. 800) cesarstwa zachodnio-rzymskiego, to znoéw
Otto W. byt pierwszym, co po dlugiej przerwie — bo od
$mierci Arnulfa — przywdzial napowrét korone rzymskiego
cesarza (r. 962) i zapewnil ja swym nastepcom. W tym sa-
mym stopniu odpowiadaja sobie oraz wybitnie wojny Karola
W. i Ottona W. z $wiatem slowianskim, tak iz wistocie zdaje
sie, jakoby Otto i w tej mierze by} tylko wiernym nasladowcy
a wykonawca wytknietej przez Karola polityki. Przedewszyst-
kiém przejat on w zupelnoSci jego taktyke nakladania na
podbite narody zaréwno zwierzchno$ci politycznej jak koSciel-
nej, poczytujac stusznie ostatnia za nieodzowny $rodek ku
umecnieniu a.utrwaleniu pierwszej. W §lad za podbojem po-
stepowaly tez za sprawg Ottona szybko fundacje nowych sto-
lic biskupich, lubo naturalnie kazda, bedac przydzielong do
jednej z metropolij niemieckich a nadto sama obsadzang przez
Niemcéw, obcg wydawata sie narodowi, ktéremu przewodni-
czyla, skoro ciagnela go z sobg w lono spoleczenstwa, co
zgodnie z tradycjami rzymskiemi apelowalo wyraznie do za-
absorbowania wszelakich indiwidualizméw w jednej uniwersal-
nej monarchji. Nie w inném wlasnie znaczeniu powStalo juz
okoto r. 940 dla krajow, nalezacych do margrabiego Hermana,
biskupstwo w Aldenburgu (Starymgrodzie) pod zwierzchnic-
twem metropolity hamburskiego *). Podobnie ufundowal Otto
zaraz potém i dla Marchji Gerona biskupstwo w Hawelbergu
(r. 946) a za niém drugie w Brandenburgu (r. 949), poddajac
je znéw pod supremacj¢ arcybiskupa mogunckiego %). Ale byly
to dopiero wstepne dzieta Ottona na drodze organizacji ko-
Scielnej w ziemiach stowianiskich. WczeSnie juz bowiem obu-
dzilo si¢ w nim pragnienie zalozenia oraz dla krajéw stowian-

') L. GIESEBRECHT ,,Wend. Gesch.“ I, 172 i 173.
?) L. GIESEBRECHT ,,Wend. Gesch. I, 175 — 177.
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skich osobnego arcybiskupstwa, zwlaszcza, skoro potrzeba
takowego rosta coraz bardziej w miare, jak szerzyla sig¢ coraz
glebiej w okolicach potabskich polityczna Niemiec przewaga.
Najodpowiedniejszém za$ ku temu miejscem wydat mu si¢ Mag-
deburg i to raz dla swego dogodnego potozenia nad X.aba,
drugi raz ze sam czul do tego miasta szczegolniejsza od da-
wna sympatje i podobno juz z powodu zwycigztwa na Lecho-
wém-Polu Slubowat sobie wynie$¢ je do znaczenia rezydencji
biskupiej. Nadto wedle planu Ottona miat wej$¢ zaraz w sklad
tegoz arcybiskupstwa caly szereg nowych biskupstw, jakie je-
dnocze$nie zamy$lal ufundowaé¢ w Merseburgu, Cycji (Zeits)
i Misnji. W rzeczy samej juz r. 962 otrzymal cesarz w tej
mierze upowaznienie od stolicy apostolskiej, przyczém nawet
papiez umys$lng bullg polecit arcybiskupom mogunckiemu, tre-
wirskiemu, kolonskiemu, salcburskiemu i hamburskiemu usil-
nie wspiera¢ cesarza w zamierzoném dziele. Szczegétowiej
omowiono calg sprawe na synodzie w Rawennie r. 967, wcig-
gajac juz zapewne w rachube i Tuzyce i panstwo Mieczysta-
wowe, zagarnione tymczasem dzieki orezowi Gerona pod zwierz-
chnicze berto Niemiec. Przedewszystkiém wszakze orzeczono
na wspomnionym synodzie, by précz nowo majacych sie ufun-
dowaé biskupstw przeszly oraz i dwa dawniejsze, Hawelberg
i Brandenburg, pod supremacje Magdeburga. Nalezalo wigc
tylko Ottonowi wyrobi¢ ku temu celowi zrzeczenie si¢ praw
do Magdeburga ze strony biskupa halbersztadzkiego, Bernarda,
w ktorego djecezji Magdeburg lezal, a ze strony metropolity
mogunckiego, Wilhelma, zrzeczenie si¢ dotychczasowej jego
zwierzchno$ci nad Havelbergiem i Brandenburgiem. Atoli w tém
wlasnie cata spoczywata trudno$é, albowiem obaj wspomnieni
infulaci w silnej staneli opozycji przeciw zamystom cesarza,
nie chcac bynajmniej zezwoli¢ na uszczuplenie swych djecezy;.
Dziwnym jednakze zbiegiem okolicznoSci pomarli oni prawie
jednoczes$nie juz na poczatku roku nastepnego (968), zaczém
tez Otto nie pierwej zatwierdzil wybér nowych kandydatow
na wakujace godnos$ci, poki i jeden i drugi nie zgodzil sig
w zupelnoSci na postawione przezeii warunki. W ten sposéb
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staneto nareszcie r. 968 arcybiskupstwo magdeburskie — obok
biskupstw w Merseburgu, Cycji i Misnji, co wraz z Hawelber-
giem i Brandenburgiem mialy odtad stanowié¢ jedne rozlegla
djecezje osobnej dla krajow stowiaiiskich metropolji 1). Wkroétce,
bo jeszcze tegozsamego roku, przybylo do jej sktadu i széste
biskupstwo, jakie Otto niezawodnie na inicjatywe Mieczystawa
zatozyt dla ziem polskich. Bylo niém biskupstwo poznanskie
a otrzymal je wspomniony juz wyzej Jordan %), jeden z najgor-
liwszych kaptandw w sprawie nawracania Lechitow. Z uwagi
na te to ostatniag okoliczno$¢ pozostanie tez fundacja arcy-
biskupstwa magdeburskiego faktem niepospolitej wagi w dzie-
jach polskich 3).

) TmieTMAR 1I, 14 oraz czyt. L. GIESEBRECHT, ,Wend. Gesch.“
I, 192 i nast. GFROERER III, 3, 1278—1281.

3) TaieTMAR 11, 14; BoGUCHWAL ap. SOMMERSBERG 1I, 24. Ble-
dna wiadomo$é DruGoszA (,Dzieje pol.“ I, 100—102), a za ktdra poszedl
i NArRvszeEwICZ (,Hist. nar. pol.“ I, 58 —60), jakoby Mieczystaw zalozyt
byt r. 966 dwa arcybiskupstwa, w Gnieznie i w Krakowie, obok siedmiu
biskupstw, zbit raz na zawsze ROEPELL ,Gesch. Pol.“ I, 4. Beilage.

%) Zkadinad wyniesienie na te metropolje Adalberta, mnicha z kla-
sztorn §w. Maksymina w Trewirze, dziwnie znéw wiaie sie z pierwszém
usilowaniem nawrécenia na wiare chrzescijanska odleglej Rusi. W panstwie
tém, niedawno co zatoZeném przez Ruryka, wodza skandynawskich Ware-
géw, panowala wlasnie podéwezas Olga (od r. 945), wdowa po Igorze, synu
Ruryka, a matka maloletniego Swiatostawa. Przyjeta ona juz w r. 955
chrzest z rak patriarchy carogrodzkiego, a wrociwszy do Kijowa, jela
z cala usilnodcia pracowaé nad nawrdceniem syna i swych podwladnych.
Trudna jednakze bylo jej rzecza przelamaé w tej mierze upér Rusindw,
obstajacych za swém tradycyjném balwochwalstwem (NESTOR ap. BIE-
LowskI ,M. P. h.“ I, 602 i 605; KaramzIN ,H. p. ross.“ I, 151—155).
Nie bez prawdopodobienistwa przedsiewziela zatém uZyé ku apostotowa-
niu w swém panstwie ksieZy zachodnich w nadziei, Ze takowi beda moze
szezeSliwszymi od missjonarzy greckich. Wyprawila tez r. 960 poselstwo
do Ottona z prosba o przystanie jej uzdolnionego ku temu biskupa (Annal.
Hildesh. et Quedlinb. ad a. 960). Rzeczywiscie Otto przeznaczyl natych-
miast na ten cel Libucjusza, mnicha z klasztoru sw. Albana w Moguncji.
Nim atoli takowy udal sie w podréz, umart juz r. 961. W jego miejsce
wy$§wiecono zatem wspomnionego mnicha Adalberta na biskupa Rusi i nie-
zwlocznie wyprawiono go na miejsce préeznaczenia. Wszelako bynajmniej



113

Nie na tém wszakze konczyla si¢ chlubna praca Ottona
w jego tyle glo$nej organizacji koScielnej. Miata jg bowiem
uwienczy¢ jeszcze fundacja biskupstwa pragskiego. W rzeczy
samej zalozenie arcybiskupstwa magdeburskiego, glownie
wszakze biskupstwa poznanskiego nie moglo pozostaé dlugo
bez wplywu na sasiednie Czechy, ktore mimo swa imponujaca
potege byly wciaz jeszcze tylko czedcig djecezji regensburs-
kiej. Panowal tam od r. 967 syn Bolestawa I, Boleslaw II,
ksigze wedle pochlebnych stéw Cosmasa?!) wcale niepodobny
do swego ,srogiego“ ojca, bo pelen wyzszej tfagodnosci i spra-
wiedliwo$ci a przytém hojny dobroczyica i fundator mnogich
ko$ciotéw. On to wiec godny brat Dabrowki przedsiewzigt
zdoby¢é sobie u cesarza osobne dla Czech biskupstwo. Zrazu
natrafila podobna my$l na wielki opdr, mianowicie ze strony
biskupa regensburskiego, skoro grozita mu znaczném oktrojo-
waniem jego djecezji. Rowniez sprzeciwial sie jej metropo-
lita salcburski, jako zwierzchnik biskupstwa regensburskiego.
Dopiero gdy w r. 972 wstapit na stolice biskupia w Regensburgu
Wolfgang, mnich z klasztoru Einsiedeln (w kantonie Szwyc),
mgz powodujacy sie przedewszystkiém zarliwo$ciag w sprawach
wiary i z tego wzgledu sam nawet sprzyjajacy zamiarowi Bo-
lestawa, wymogt Otto na nim tém latwiej, ze takowy nie tylko
zrzekt sie swoich praw do Czech ale co wiecej sam nawet
zredagowal dla nowego biskupstwa przywilej. Tymsposobem
z poczatkiem r. 973 przyszlo nareszcie do instalacji pierwszego
biskupa pragskiego, lubo, podobnie jak w Polsce, byl nim

nie powiodla sie Adalbertowi missja w kraju, wielce jeszcze niegoScinnym
dla nauki Chrystusa. Badz wiec nie czujac sie na sitach wobec opozycji
Rusinéw, badZz tez moze przekonawszy sie o niezupelnie rzetelnych zamy-
stach Olgi, ciazacej przedewszystkiém ku Carogrodowi, porzucil Adalbert
copredzej Kijéw i powréeil do Niemiec. W istocie nie mozna byl}o lepiej
wynagrodzi¢ bezowocnej, uciazliwej podrély tego poboZnego meia a stra-
conej przezen godnoéci biskupa ruskiego, jak wynoszac go na stolice me-
tropolity magdeburskiego. Otrzymal on od papieZa palljusz 18 pazdzier-
nika r. 968 (czyt. L. GIESEBRECHT ,,Wend. Gesch.“ I, 193 i 201).
") Script. rer. boh. I, 47.
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ccudzoziemiec, mnich saski, Dytmar !). Wyswiecit go za§ na
godno$¢ rzeczong juz nie arcybiskup salcburski ale metropo-
lita moguncki, pod ktorego tez supremacje¢ oddano nadal Czechy,
chcac mu przez to wynagrodzié uszczuplenie pierwotnej jego
djecezji, jakiego doznat skutkiem fundacji- arcybiskupstwa ma-
gdeburskiego. Co sie tyczy rozleglosci samego biskupstwa
pragskiego, to, pomingwszy zagadkowe jego granice, jakie czy-
tamy u Cosmasa %) w nadaniu Henryka IV z r. 1086, pokazuje
sie z takowego wyraznie, ze procz Czech nalezaly do djecezji
wspomnionego biskupstwa oraz Morawa %), Stowakja i Chro-
bacja. Zkadinad zatém dowodziloby to Swiadectwo, ze wymie-
nione kraje staly juz r. 973 istotnie pod panowaniem cze-
skiém i to niezawodnie juz od czasow Bolestawa I, skoro po
jego $mierci (r. 967) — przy wiecej rozjasnionym horyzoncie
sgsiedniej Lechji — nie bylby sie ukry} tak znaczny podbdj.

Po szeregu fundacyj tyle mnogich biskupstw — a obda-
rzaly one w rzeczy samej niepospolitym blaskiem postaé Ot-
tona W. — wspaniale zaiste przedstawia sie zjazd roku 973
podczas Wielkiejnocy w Kwedlinburgu catego wyzszego ducho-
wienstwa, ksiazat niemieckich i licznych postéw zagranicznych,
jako to dunskich, bulgarskich, byzantyinskich a nawet wegier-
skich ku uczczeniu poteznego cesarza 4). Przybyli tam oraz,
postuszni wezwaniu Ottona, Bolestaw II i Mieczystaw. Miano-
wicie ostatniego zawezwal Otto ku sprowadzeniu miedzy nim
a margrabig Odonem napowrdt przyjaznego stosunku, zerwa-

!) Mylnie ktada fundacje biskupstwa pragskiego Annal. pragenses
pod r. 966 a Cosmas (I, 49) pod r. 967 — czyt. PaLacky ,,Gesch. v.
Bohm* I, 228 — 230 i ,,Wirdigung d. alt.! bohm. Geschichtsschreiber¢
str. 26.

) Script. rer. boh. I, 168 — 171.

%) Wprawdzie znajduja sie §lady chwilowego istnienia obok biskupa
pragskiego osobnego biskupa morewskiego, a ktory mial podobnie jak
pragski podlega¢ metropolicie mogunckiemu (czyt. DUIMMLER ,Piligrim
v. Passau® str. 55 i nota 12), wszelako sa to §lady tak fragmentyczne
i niejasne, Ze niepodobna na nich nic budowaé bez przekroczenia granic
krytyki.

Y Annal. Hildesh. ad a. 973; TaieTmar II, 20,
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nego wlasnie, o czém powiedziato sie wyzej, zeszloroczng
miedzy nimi wojng. Obdarzeni bogatemi podarunkami od ce-
sarza powrécili tez Bolestaw i Mieczystaw do domu, pelni
zadowolenia !) i zapewne nie kez zywych uczu¢ wdziecznosci
-dla swego zwierzchnika.

Tymczasem az nadto rychlo rozprzegly sie przyjazne
zwigzki ksigzat czeskiego i polskiego z domem Ottona W.
Skoro bowiem takowy juz niedtugo po odbytym zjezdzie umark
(7 maja 973), nie tylko ze Mieczystaw i Bolestaw II nie zdra-
dzali juz spodziewanej sympatji dla jego maloletniego syna
Ottona II, ale, co wigcej, staneli owszem po stronie stryje-
cznego brata tegoz, Henryka Kldtnika, ksigcia bawarskiego,
wyraznie popierajac jego pretensje do tronu niemieckiego 2).
W wybuchtej z tego powodu wojnie migdzy rywalami nie obe-
szto sig takze naturalnie bez konfliktu migdzy Ottonem II
a Bolestawem i Mieczystawem. Wprawdzie co do Henryka,
dostat on si¢ juz rychto w rece zwycigezkiego cesarza, poczém
uwieziono go w Ingelheimie; wszelako nie tak pomysinie wy-
padta, jak sig zdaje, wyprawa Ottona przeciw Czechom, a mozna
to pomimo chwalby annalisty %) przyja¢ za rzecz niewatpliwa,
skoro Bolestaw, jak sie to pokaze, trwal i nadal w swém opo-
zycyjném stanowisku. Gorzej jeszcze powiodla sig wowczas
orezowi niemieckiemu wyprawa w granice Lechji pod wodzg
margrabiego Odona. Dzigki bowiem ,podstepowi® Mieczystawa
ponidést margrabia najzupelniejsza kleske, zmuszony nadto
uciekaé¢ copredzej z pola bitwy ,z rozdartemi proporcy“ %).
Nie dziw tez zkadingd, ze skutkiem tak stanowczego zwy-
cieztwa mogl nawet ksiaze polski uczué¢ sig nagle wolnym

) ..net ditati muneribus magnis reversi sunt ad sua laetantes.**
TaieTMaRr 1I, 20.

2) Annal. Lamberts ad a. 974.

3 ,,Beheimos vastavit“ Annal. Weissemb. et Lamberti ad a. 975.

Y ,Actum est bellum cum Polanis, dux eorum Misico arte vicit...
Hodo pugnax marchio laceris vexillis terga vertit. BRUNO ,Zywot §w.
Wojciecha* Cap. 10 (ap. BieLowskr , M. P. h.¢ I).

8*
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od wszelakich wzgledem Niemiec stuzebno$ci !). Nie na tém
jednakze koniec. Juz bowiem r. 976 rozpoczat Henryk, ucieklszy
z wigzienia, ponownie wojng¢ z Ottonem II, a nie mogac sie
dtugo w wlasném utrzymaé ksieztwie, schronit si¢ nareszcie
do Czech pod skrzydla Bolestawa. Tymsposobem przyszlo wige
r. 977 do nowej wyprawy wojsk niemieckich w granice cze-
skie, ale wyprawy wielce dla Niemcow niefortunnej, bo ukon-
czonej zupeing ich kleska pod Pilznem. Wlasnic bowiem
w chwili, kiedy sie wojsko niemieckie najmniej spodziewalo
zaczepki a znuzeni zolnierze rzucili si¢ w pobliskiej rzece do
kapieli, wypadli znienacka Czesi, by straszng rzezig zdoby¢
sobie latwe zwycieztwo ?). Wprawdzie pomyslat Otto zaraz
o odwecie, ale ze Henryk przerzucil si¢ nagle z swém wojskiem
pod Passawe, ujrzal si¢ wiec i cesarz zniewolonym opuscié¢
copredzej Czechy a podazy¢ za onym gléwnym sprawcg calej
tej uporczywej wojny domowej. Nie uszedt juz tym razem
wichrzacy Henryk zastuzonej kary. Pokonanego i ogloszonego
bannita owdat cesarz biskupowi utrechtskiemu, Popponowi, by
nadal baczném czuwal nad nim okiem 3). Inaczej a z niespo-
dziewang poblazliwo$cig obszed} sie natomiast zwyciezki Otto
z Bolestawem; przyjal go bowiem z calg wspanialoscia na
zjezdzie w Kwedlinburgu r. 978 i bogatemi obdarzy! podarun-
kami 4). Niewiadomo nam, niestety, jaka rola przypadia wéréd
tych ostatnich wypadkéw Mieczystawowi. W kazdym razie
jednak nie bez przyczyny — byé moze w checi pomszczenia
poprzedniej przegranej Odona — miat podobno Otto zgotowaé
przeciw niemu wyprawe r. 979, lubo rychto juz znaglita go
nastajagca pora zimowa powréci¢ bez odniesienia jakichkolwiek

) Poréw. L. GieseBrRECHT ,,Wend. Gesch.* I, 255 i ZEISSBERG
,Miseco str. 84 — 86.

3 Annal. Weissemb. et Lambertt ad a. 977; Turermar I1I, 5.

3 Annal. Hildesh. et Lamberti ad a. 977 i 978; TmeTMaRr III,
5; oraz p. ZEISSBERG ,,Miseco* str. 90, nota 2.

‘) ,magnifice susceptus, magnisque muneribus ab imperatore onera-
tus rediit domum.“ Annal. Lamberts ad a. 978.
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korzysci ). Ale na tém urywaja sig zarazem na lat kilka
wiadomosSci o Bolestawie i Mieczystawie. Odtad bowiem zwro-
cila sie przedewszystkiém uwaga cesarza na Wlochy potu-
dniowe a margrabiow potnocnych na Dunczykéw i Stowian nad-
tabskich — tylko, ze juz tak na jednym jak na drugim teatrze
wojny dalekiemi okazaly si¢ wojska Ottona II od tryumfow,
Jjakie zwykl byl odnosié dzielny jego ojciec. Owszem smutna
katastrofa, jaka poniosta armja niemiecka pod Basentello
w Kalabrji od Arabow i Grekow, a z ktorej sam cesarz zaledwie
tylko ocalal 2), obok tego za$ straszny rokosz Lutykéw roku
983, co znowu na gruzach zburzonego przez siebie Havelbergu
i Brandenburga jeli palié ofiary swym bozyszczom pogan-
skim 3), watlily juz az nadto szybko budowang z takg skwa-
pliwo$ciag przez Ottona W. potege Niemiec. Nic tez dziwnego,
ze, ofiara tej naglej zmiennoSci losu, nieszczesliwy tak wewnatrz
jak na zewnatrz swego panstwa, zmart Otto II skonem przed-
wezesnym (7 grudnia 983), bo liczac dopiero lat dwadzieScia
osm.

Tymczasem ten szereg bolesnych dla Niemiec wypadkéw
nie obszed! si¢ naturalnie bez rychlego oddziatania na po-
stawe Czech i Polski. Juz przed samg Smiercia Ottona wspo-
mina Thietmar %) o nowych nieprzyjacielskich krokach Bole-
stawa, co, korzystajac zapewne z nieobecnosci cesarza w Niem-
¢zech a klepotliwego polozenia margrabiéw poéinocnych z po-
wodu rokoszu Polabian, wyprawit swe wojska pod wodzg nie-
jakiego Dedona przeciw miastu Cycji (Zeits), ktore tez takowe
zajelty, zmusiwszy rezydujacego tamze biskupa, Hugona, do
ucieczki. Podobny los spotkat niedlugo potém klasztor $w. Wa-
wrzynca, Kalwe, lezacy nad rzeka Milda, a jak si¢ zdaje na-
padli na niego Czesi w porozumieniu z ksigciem polskim

') p. ZEISSBERG ,,Miseco* str. 87 i nota 1.

) Annal. Lamberti et Hildesh. ad a. 982; Turermar 111, 12.
3) Tuiermar IlI, 10.

4 Lib. III, cap. 11.
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w celu wykradzenia zakonnicy Ody, cérki margrabiego péino-
cnego Teodoryka, ktora wladnie zapragngl Mieczystaw poslu-
bié — i poslubil rzeczywiscie ?!), straciwszy r. 977 pierwsza
swg zone, Dabréwke 2).

Tém bardziej niezawodnie sprzyjata podobnemu zacho-
waniu sie ksigzat czeskiego i polskiego wobec Niemiec nagla
$mieré cesarza w Rzymie. Znowu bowiem, wolen dawnego ry-
wala, zjawil sie czémpredzej w Niemczech zadny panowania
Henryk Klétnik, a uzurpujac sobie zrazu rzady opiekuincze nad
trzechletnim dopiero Ottonem III, kazal si¢ juz w kilka mie-
siecy potém — na zjezdzie w Kwedlinburgu podczas Wielkiej-
nocy r. 984 — obwotaé przez swych stronnikéw krélem 3). Gi6-
wnymi popieraczami jego sprawy byli i tym razem Bolestaw
i Mieczystaw a nadto jeszcze Mistywdj, ksiaze obotrycki. Przy-
rzekli oni mu tez w Kwedlinburgu uroczysta przysiega wspo-
magaé¢ go wszelkiemi sitami, jako swego kréla i pana ). Wsze-
lako okoliczno$¢ ta, miasto zaimponowaé panom niemieckim,
zrzgdzita w nich tém wigkszg tylko nieufno$é a oburzenie
przeciw Henrykowi. Aljans jego z ksiazetami slowianskimi
wydal im sie réwnie niepopularng jak niebezpieczng kombi-
nacjag. A snadnie mogta ich utwierdzi¢ w tém przekonaniu
okoliczno$é, ze wlasnie wéréd zabiegéw Henryka o korone
wtargnely wojska czeskie w granice Misnji, podstapiwszy pod
stolice, wygnaly z niej biskupa Wolkolda, zamordowaly bur-
grabiego a nastepnie cala' zagarnely ziemie misniensks pod
berto swego pana %. Wigc tez w rzeczy samej, tracac

') TrierMar 111, 11 i IV, 36 poréw. Paracky I, 231. Jest to
naturalnie prawdopodobny tylko komentarz do stéw Thietmara, W ktérych
powiada, ze malienstwo Mieczystawa z Oda bylo ,absque canonica aucto-
ritate“ oraz ,cunctis ecclesiae rectoribus displicuit,“ w kazdym razie jednak
pewniejszy, niZli proste, niczém nieuspi‘awiedliwioue jego zaprzeczenie ze
strony ZEISSBERGA (,Miseco“ sbr. 105, nota 1).

%) Rok $mierci jej podaje Cosmas ,Script. rer. boh.“ I, 53.

%) Annal. Hildesh. ad a. 984; THIETMAR 1V, 2.

Y) ,Miseco et Mistui et Bolizlavo... auxilium sibi deinceps et regi
et domino cum juramentis affirmantes. THIETMAR IV, 2.

5 TrIETMAR IV, cap. 4 i 5.
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z kazdym dniem coraz bardziej w Niemczech kredyt, odstapit
niebawem Henryk od swych goérnych roszezen, a obejmujgc
napowrét ksigzece rzady w Bawarji, zdal dobrowolnie opieke
nad maloletnim cesarzem w rece jego matki, Teofanji ?).
Zdaje sie¢ byé rzeczg wiecej niz prawdopodobng, ze na
to ustepstwo Henryka wplyneta oraz nagla zmiana frontu
ze strony Mieczystawa. Wprawdzie jest to zwykle powtarzang
zwrotka, jakoby z ustaniem opozycji Henrykowej uczut si¢
tém samém i Mieczystaw zniewolonym pogodzié¢ si¢ z dworem
cesarskim. Tymczasem sadze, iz wlasnie miata si¢ rzecz wrecz
przeciwnie. Wszak juz, jak to widzieliSmy wyzej, upadek
sprawy Henryka skutkiem jego przegranej pod Passawa r. 977
nie upokorzy! bynajmniej Mieczystawa, skoro jeszcze w dwa
lata potem styszeliSmy o wyprawie Ottona II w granice Pol-
ski a dotego bezskutecznej. Tém mniej oczywiscie pozwalataby
to wnosi¢ sytuacja Niemiec, przechodzacych z doby klesk
w dobe regencji kobiet. Widocznie zatém musiaty by¢ inne
w grze czynniki, co niespodzianie $cilej nizli kiedykolwiek
kazywaly sie zaprzyjaZzni¢ Mieczystawowi z domem cesarskim.
Czynnikiem tym byla za$ niewagtpliwie wspomniona juz wyzej
druga jego zona, Oda, kobieta réwnie wysoko czczona przez
swego meza, jak mila ogétowi narodu 2), i juz przez to samo
snaé niepospolitvch wplywéw na sprawy publiczne. Z zakonu,
w ktorym pierwej przebywala, przynosita ona mianowicie na
ziemie¢ polska wyzsza religijno$¢ a mitosierdzie i umiata niemi
gleboko przeja¢ nardéd caty 3), — jako niemka wkladala na-
turalnie swemu powolnemu mezowi obraczke przysztego z jej
ojczyzng sojuszu. Wlasnie tez ta okoliczno$¢ byla nawet po-
wodem, dlaczego, mimo ze duchowienstwo niemieckie sarkato
zrazu na ten nielojalny zwigzek, nie przyszto miedzy nowo-

Y Annal. Quedlind. ad a. 984.

?) ,cum magno honore ibi (t. j. w Polsce) degens usque ad finem
viri, accepta cum quibus fuit“. THIETMAR IV, 36.

3) ,ab ea Christi servitus omnis augebatur,... vinctis catena solvi-
tur, reisque carcer aperitur“. THieT™MAR 1V, 36.
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zencami do rozwodu *). Juz mnéstwo jencow niemieckich, jakie
wypuscita z Polski jej reka2), podobnie jak niebawem (r. 984)
marjaz — nie bez jej wplywow — syna Mieczystawowego,
Bolestawa Chrobrego, z cérka margrabiego Rigdaga 3), byly
zadatkiem stanowczego zwrotu w polityce polskiej. Wyrazniej
jeszcze $wiadczy o tém szereg wypadkéw nastepnych, prze-
dewszystkiém wszakze uderzajacy nas odtad rozbrat dworu
polskiego z czeskim — a rozbrat, bynajmniej przeciez nie
zrzadzony samg tylko $miercig Dabrowki.

Pierwszym krokiem Mieczystawa, usitujacego zblizyé¢ sie
znowu do cesarstwa niemieckiego, byly positki, z jakiemi
przylaczyt sig osobiscie r. 985 do wyprawy wojsk saskich
przeciw Potabianom %), — wyprawy, zgotowanej bezwatpienia
w celu ukarania podniesionego przez nich buntu r. 983. Wy-
razniej jednak wystapila ulegto$é polskiego ksigcia w r. na-
stepnym (986). Wyprawil si¢ wowczas sam szeScioletni cesarz
z potezném wojskiem w ,ziemie slowianskie“ a mianowicie
gléwnie przeciw Bolestawowi Poboznemu %), ktory wyjatkowo
jeden jeszcze po stracie swych dwéch: sprzymierzencéw, Hen-
ryka i Mieczystawa, nie odstapit od zbrojnej opozycji, szed}
nawet w tej mierze, jak si¢ zdaje, reka w regke z Polabia-

Y) ... ,Sed propter salutem patriae et corroborationem pacis ueces-
sariae non venit hoc ad discidium, sed reconciliationis coutinuae remedium
salubre®. Dlatego tez nazywa THIETMAR (IV, 36) Ode ,proficua, de qui-
bus venit.“

?) ,,Captivorum multitudo ad patriam reducitur® THIETMAR IV, 36.

3) THieTmMaR IV, 37.

) Annal. Hildesh. et Quedlinb. ad a. 985: Cosmas I, 55.

®) Méwia o tém wyraznie tylko Annal. Lamberti ad a. 986: ,Rex
puer Bohemios vastavit“, podczas gdy Annal. Hildesh. et Quedlinb. wy-
raZaja sie ogélnie ,venit in Sclaviam. Mimo to oba te Swiadectwa uzu-
petniaja sie a objasniaja wzajemnie. Nazwy bowiem ,Sclavi, Sclavia® uiy-
waja roczniki rzeczone nader czesto jako totum pro parte. I tak ,Sclavi¢
znacza raz Potabian (Annal. Hildesh. ad a. 983), to znéw Mieczystaw
i Bolestaw zwia sie ,duces Sclavorum“ (Annal. Hildesh. ad a. 990); tak
samo W Ann. Quedlind. ad a. 991 Mieczystaw zwie sie ,dux sclavonicus“
dalej — Ann. Hildesh. et Quedlinb. ad a. 1000 — Polska nazywa sie
»oclavia“, Praga ,urbs Sclavorum¢, Bolestaw Chrobry ,dux Sclavonicus® ete.
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nami !) a zajetej r. 984 Misnji upornie wzbranial si¢ wydac.
Wtedy to, jak opowiadaja kronikarze %), przyprowadzajac Otto-
nowi III mnogie wojsko, uznal znéw Mieczystaw dobrowolnie
po faktycznej, dziesiecioletniej (od r. 975) niepodleglosci da-
wna nad sobg zwierzchno$¢é niemiecka i wraz z Loldem a bo-
gatemi dary ofiarowat cesarzowi wielblada, niby symbol $lubo-
wanego przez siebie postuszenstwa i wierno$ci. Co do wypadku
wyprawy — to niezawodnie dawno juz nie powiodla si¢ Niem-
com zadna lepiej; szeroko bowiem i daleko ujrzat sie spusto-
szonym kraj nieprzyjacielski, szczegolnie miato uledz zwyciezkie]
rece Ottona podobno 46 zamkéw, z ktorych, jezli nie wszy-
stkie, to pewnie wiekszg cze$¢ nalezy odliczy¢ na karb Czech?).
Wszelako i to walne zwycieztwo nie osiagneto sna¢ w zupel-
nosci gtéwnego celu, skoro zaraz juz w nastepnym roku (987)
ponowil cesarz Otto III — ale i tym razem nie bez wspél-
udziatu Mieczystawa — najazd w ziemie Polabian i Czechdow.
Wowczas tez dopiero, ulegajgc przemocy, powrdcil nareszcie
Bolestaw do dawnych wzgledem Niemiec stuzebnosci a zara-
zem oddal cesarzowi ziemig¢ misnienska 4).

Wobec tego watku zdarzei widocznie nieusprawiedliwiong
wydaje si¢ podana przez Thietmara ®) wiadomos$¢, jakoby
r. 985 a tém bardziej r. 986, jak chce Zeissberg®), znajdowat
sie tak Mieczystaw jako tez Boleslaw na zjezdzie ksigzgcym
w Kwedlinburgu w czasie Wielkiejnocy, otrzymujac tamze jak

') Jeszeze r. 990 udawal sie ksiaze czeski do Lutykew jako do
swych sprzymierzencow (THIETMAR IV, 9).

) THiET™MAR 1V, T; Ann. Hild., Quedl., et Lamberti ad a. 986.

%) Poréw. L. GIESEBRECHT ,Wend. Gesch.“ I, 268.

") .Ilterum rex Bohemiam intravit et eam ad deditionem coegit.“
Annal. Lambertt ad a. 987. THIETMAR (IV, 8j ogélnie tylko wyraZa sig
o wyprawach Ottona III przeciw Potabianom i Czechom : ,multis bellorum
asperitatibus Sclavos lacessere rex non desistit“; a na inném miejscu (IV,
7): ,Miseco... duas expeditiones cum eo fecit“. Osobno za§ wspomina pod
r. 987 o wyprawie przeciw Polabianom (IV, 12) zgodnie z Annal. Hild.
et Quedl. ad a. 987.

%) Lib. IV, cap. 7.

%) ,Miseco“ str. 91 i nota 2.
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zazwyczaj hojne od cesarza podarunki. Nie tylko bowiem, ze
fakt ten w latach rzeczonych nic nie tlémaczy, ale owszem
jest calkiem nieprawdopodobnym, nawet sprzecznym z koleja,
wypadkow. Zreszta nie popieraja go w niczém pilne zapiski
innych kronik wspétczesnych. Z tych wzgledéw wypadnie go
chyba odnie$¢ do r. 988 lub 989.

Szczegolniejsza uwage w przedstawionym szeregu wypraw
Ottona zwraca na siebie okoliczno$é, iz wszedzie, gdzie szto
o pokonanie Bolestawa Poboznego, znajdowal si¢ oraz Mie-
czystaw w przeciwnym mu obozie, tak jak oraz dzielnym
okazywal on sie sprzymierzeficem cesarza w wojnie z Pota-
bianami. Naturalnie byla to polityka bez jutra, godna pote-
pienia bo ignorujaca wszelki interes Stowiaiiszczyzny zacho-
dniej wzglednie do niemiecczyzny, polityka, jak sie wyraza
Gfrorer '), podobna najzupelniej do zachowania si¢ niegdy$
Obotrytéw wzgledem Saséw, zanim po upadku ostatnich i oni
sami nie dostali sie pod jarzmo Karola W. Tém gorzej dla
Mieczystawa, ze szachowal on od wschodu nie kogo innego, jeno
swych wlasnych pobratymcéw, pomaghjac cesarzowi wzigsé ich
przez to samo niejako we dwa ognie 2). Ale byly to wlasnie
tyllko konsekwencje podszeptow Ody, ktorej sama juz pobo-
zno$¢ i rod kazywaly sie Mieczystawowi zanieprzyjazni¢ z lu-
bujacymi si¢ w poganstwie Polabianami i z Bolestawem, wy-
raznie rewoltujacym sie przeciw zwierzchno$ci niemieckiej.
Zkadinad wszakze nie obeszlo sie zapewne ze strony cesarza
bez wyzszych oznak wdziecznoSci dla tak wiernego mu ksiecia.
Prawdopodobnie dzielit on sie nawet juz od r. 986 zdobycza
nad Czechami z Mieczystawem, a mianowicie pozwalal .mu

) »Allg. Kirchengesch*. III, 3, 1473.

%) Zadziwia, zaiste, niemato, jak mdgt SzasNocHA (,Bolestaw Chro-
bry“ str. 82 — 42) dopatrzy¢ sie w wojnach z Potabianami wspélnosci
interesow Ottona III i Mieczystawa, kiedy owszem wspotudzial Mieczy-
stawa w wojnach rzeczonych ttémaczy sie jedynie obowiazkiem dostawiania
cesarzowi positkéw jak z drugiej strony samochetném poddaniemn sie jego
podobnemu obowiazkowi whrew wszelkim intecesom stowianskim a tém
samém i polskim.
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wdzieraé¢ si¢ coraz glebiej w ziemie szlaska (Szlgsk Gorny)
i ostatecznie zagarng¢ jg pod swoje panowanie !). Z tych wzgle-
déw alisci musialo przyj$é predzej czy pozniej do pojedynku
migdzy samymze Mieczystawem a jego dawnym szwagrem,
Bolestawem.

W rzeczy samej niedtugo, bo r. 990, wybuchta miedzy
nimi zacigta wojna 3), a podczas gdy w tej mierze polaczyt
sie Bolestaw z Lutykami, udat si¢ tymczasem Mieczystaw po
pomoc do cesarzowej-matki, Teofanji. Na czele wéjsk niemie-
ckich, spieszacych do Polski, stang! wowczas sam nawet arcy-
biskup magdeburski, Gisiler, wraz z hrabiami Ekkihardem,
Ezikonem, Binizonem, Udonem i Brunonem. Wlasnie positki
te wkroczyly juz byly w ziemig lubuska, kiedy niespodzianie
zblizyly si¢ do nich wojska czeskie. Nie przyszto jednak do
spodziewanego starcia. Bolestaw bowiem wdat si¢ przez par-
lamentarzy w uklady i tyle wkoricu sprawil, iz jedna czes¢
wojsk niemieckich pod Gisilerem, Ezikonem i Binizonem prze-
szta na jego strone, podczas gdy reszta, co nie dala si¢ skap-
towaé, wrocita natomiast do domu. Wszelako i pozostalej nie
pierwej Bolestaw zawierzyl—kazal ja nawet zrazu rozbroi¢—
poki nie poprzysiggta mu wiernosci. Zaraz potém wyruszono
w dalszg droge. Gdy zblizone si¢ nad @dre, prébowat z po-
czatku Bolestaw zakonczy¢ spér Srodkami pokojowemi i wy-
prawil do Mieczystawa postéw, nalegajac na niego, by zaprzestal
opiera¢ sie dluzej, skoro wyprawione dlan positki niemieckie
znajdujg sie w reku czeskim, a oddal mu natychmiast ,re-
gnum sibi ablatum* t. j. Szlask 3); w przeciwnym razie gro-

!) Poréw. L. GIESEBRECHT ,Wend. Gesch.* I, 268; oraz Buipix-
GER I, 318.

2) ,990... gravibus inimicitiis inter se conflixerunt.* Awnnel. Hil-
desh.

%) Domyst OSSOLINSKIEGO (,Wiadom. hist. kryt.“ 1I, 550 i 581)
jakoby procz Szlaska chodzito wtedy ksieciu czeskiemu oraz o Chrobacje,
za czém poszli MACIEJOWSKI, SzAFARzYK i L. GIESEBRECHT, nie da sie
réwnie niczém zbi¢ jak poprze¢. W kaidym razie pewnym dopiero faktem
jest zdobycie Chrobacji przez Lechitéow r. 999.
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zil wycieciem co do nogi wszystkich Niemcow bedacych w jego
mocy. Trafnie jednak odmdwil jego zadaniom Mieczystaw:
sjest to rzeczg kréla, powiedzial, badz to dbac o bezpieczei-
stwo swych poddanych, badZ tez poms$cié¢ ich haibe, ja wszakze
nie mys$le nic dla nich posSwieci¢“. OczywiScie odpowiedz taka
byta DBolestawowi hastem do rozpoczecia krokéw nieprzyja-
cielskich. Prawda, nie spemil on swej grozby, dotyczacéj po-
sitkéw niemieckich, natomiast jednak jal pustoszyé kraj polski
i, sgdzac sie dopiero dostatecznie pomszczonym, pomyslat
o odwrocie, zdobywszy jeszcze po drodze twierdze, jak sie
zdaje, Niemcze, wraz z przylegla jéj okolica ?).

Nieznane nam, szkoda, dalsze nastgpstwa tego wrogiego
starcia sie ksigzat polskiego i czeskiego. Niezawodnie wszakze
musieli oni rychto juz zawrzeé¢ pokdj, a dowodzitaby tego ponie-
kad okoliczno$é, ze, lubo zdradzony przez positki niemieckie,
w niczem nie zmienil Mieczystaw swych sympatyj do dworu
cesarskiego i znowu, przybywajac na Wielkanoc r. 991 do Kwe-
dlinburga, odniést ztamtad bogate od Teofanji podarunki ).
Co wiecej, tegoz samego jeszcze roku w lecie towarzyszyl on
Ottonowi w wyprawie przeciw Polabianom, pomagajac mu
w zdobyciu Brandenburga 3). Alisci by} to juz ostatni wojowni-
czy czyn w jego panowaniu. Odtad coraz blizszy $mierci, pra-
cowal sna¢ tylko Mieczystaw, jakby si¢ do niej najgodniej
przygotowaé. I oto, owiany zakonnemi tradycjami Ody a od
dawna juz lgnacy wyraznie do religijnych uczué i pojeé Za-
chodu, sporzadzil okoto r. 991 zapis calego swego panstwa
papiezowi Janowi XV (985 — 996) 4), a paiistwa, jak sie

') Caty powyiszy opis u THiIETMARA IV, 9.

2) Annal. Quedlind. ad a. 991.

) Annal. Hildesh. ad a. 991.

4 W ten sposob ttomacze 6w zagadkowy zapis, jaki tak oderwanie
podal nam MURATORI (,Antiquitates italienses medii aevi“ V, 831, Me-
djolan 1741). Przedrukowany znajduje sie on w ,M. P. h.“ I Bielow-
skiego, jakkolwiek najlepiej podal go wraz z warjautami ZEissBerG ,Mi-
seco“ str. 108, nota 4. Inne mnogie préby wyttomaczenia tegoZ zapisu
czyt. zebrane przez ZEISSBERGA ,Miseco“ 110, nota 1. W kaidym razie
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pokazuje z podanych w zapisie granic, do$¢ juz nadwczas zna-
cznego, bo rozpierajgcego si¢ z jednej strony miedzy Odra
a prawdopodobnie Wieprzem, z drugiej miedzy granicami Prus
i Chrobacji. Wkrotce potém — w maju r. 992 — umart Mie-
czyslaw a ciato jego pogrzebiono w ko$ciele katedralnym
w Poznaniu '). Atoli natomiast przezyla go juz na zawsze ona
wyzsza gorliwo$¢é w rzeczach wiary, jaka dzigki niemu przejat
sie caty dwor jego, skoro mianowicie przez jego corke i siostre
miat sobie chrystijanizm zdobywaé i poza granicami Polski
ochoczych wyznawcow — przez pierwsza, Sygryde, jako zone
Swenona a matke Kanuta W., w Danji %), przedewszystkiém
wszakze, jak to zobaczymy, przez druga, Adelajde, wéréd dzi-
kiej hordy wegierskie;j.

Wspaniatém, zaprawde, jest to zjawiskiem w dziejach
polskich, ze po zdobyczach Mieczystawa w imieniu krzyza
ujat jego chrobry syn i nastepca, Bolestaw, przewaznie za
orez. W rzeczy samej wszak to on wlasnie mial wprowadzié
Polske po raz pierwszy na szeroka arene¢ jej politycznej wielko-
$ci a sam zaja$nieé szeregiem zwycieztw, ktore stusznie klopota-
1y juz Kadlubka, azali im zdola piérem nastarczy¢ 3). Wpraw-
dzie nie zaraz z poczatku wystapily w calej peilni jego bo-
hatyrskie przymioty; krepowala mu bowiem rece nie mato
okoliczno$¢, ze wedle ostatniej woli ojca musial dzielié sie
rzadem z swymi braémi 4). Wkrétce atoli, gnany genjuszem

wielce jest rzeeza watpliwa, aZali zapis ten pociagnal za soba jakiekolwiek
nastepstwa; przynajmniej nic go nie rozéwieca, sama nawet pielgrzymka
Ottona do Gniezna r. 1000, zrzadzajaca tak pamietne zmiany w stosun-
kach politycznych i koScielnych Polski, nie zdradza w niczém jego $ladow
a racze] winnaby z wielu wzgledéw wyraznie przeciw niemu §wiadczyé.

Y Annal. Hildesh. ad a. 992; ThHiermar 1V, 37; poréw. RoE-
PELL 1. 103 i ZEISSBERG ,Miseco“ 98.

3) TmieT™Mar VII, 28. Wiadomo$é ta nie jest jednak catkiem wolna
od innych a sprzecznych podan. Czyt. ZEISSBERG ,Miseco® 111 — 113.

3) Vereor... ne Boleslai facta verbis assequi non possim“ (wydanie
Przezdzieckiego) str. 47,

") Umierajac bowiem zostawil Mieczyslaw ,regnum suimet pluri-
mis dividendum“ THieTMAR 1V, 37.
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stawy, ktéremu, sam tylko bedac na tronie, mégl nalezycie
zado$¢ uczynié, zamierzyt przywrocié jedynowladztwo a w po-
trzebie utorowaé sobie don droge przemoca. I w istocie nie
wahat si¢ w tej mierze Bolestaw wypedzi¢ swej macochy Ody ?)
wraz z jej synami: Mieczystawem, Swigtopetkiem i trzecim
niepewnego imienia 2), podczas gdy z dwoma innymi krewny-
mi, Odilionem i Prybuwojem, srozej jeszcze si¢ obszedl, ka-
zawszy ich zamordowaé 3). Zkadinad wszakze inaugurowal on
podobnym czynem, jak to latwo wyczytac ze stow Thietmara %),
wecale juz nowy a absolutny w Polsce tryb rzadu —i shusznie,
bo w ten tylko sposéb mogla ona uré$é w olbrzyma.

Co do stosunkéw z Niemcami, to nie odstgpywal zrazu
Bolestaw w tym wzgledzie od praktyki ojca. Owszem, jak
dtugo tylko zyt Otto III, tchnat on ku niemu nieklamang
przyjaznig, upatrujac w takowej nie mala zapewne rekojmie
ku zwrdéceniu natomiast gdzieindziej pilniejszej uwagi. Juz
w pierwszym roku swego wstapienia na tron wyprawil on Ot-
tonowi positkowe wojsko %), gdy takowy wraz z ksigciem cze-
skim wtargnat w ziemie Potabian, co wla$nie utracony zesztego
roku Brandenburg ponownie zajeli. OsobiScie nie stawil sie
wowczas Chrobry, czujac sie jednocze$nie zagrozonym od
strony Rusi. Panowal tam za$§ podéwczas réwnie dzielny mo-
narcha, prawnuk Ruryka a syn Swiatostawa, Wlodzimierz W.,
od r. 988, w ktorym przyjat chrzest z rgk Grekéw, gorliwy
szerzyciel chrystijanizmu na Rusi. On to, podobnie jak Chro-
bry, doszedlszy gwaltami do jedynowladztwa, pomyslat czém-
predzej o rozszerzeniu swego panstwa na wschod i zachod.
W tej mierze zagarngt juz r 981 grody czerwienskie t. j. za-

!) Wstapita ona potém znowu do klasztoru i to, jak sie zdaje,
w Kwedlinburgu, umierajac tamie r. 1023. Annal. Quedlind. ad a. 1023.

?) BliZej o imieniu trzeciego syna Ody ezyt. ZEISSBERG ,Miseco®
107 — 109.

3) TmieTMAR 1V, 37.

‘) IV, 37: ,hic, ut tantum solus dominaretur, jus ac omne fas post-
posuit.“

S) Annal Hildesh. ad a. 992.
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chodnig c¢zes¢ Wotlynia i Ru$ czerwong ?!) i zblizyt si¢ tém
samém do granic Polski i Chrobacji czeskiej. W r. 992, nie
wiadomo z jakich powoddow, zgotowal juz wyprawe na samychze
Chrobatéw — a musiata ona mie¢ wielce pozoér niebezpieczny,
skoro zmusita Chrobrego w czasie wyprawy Ottona pod Bran-
denburg pozosta¢ w kraju a bacznie obserwowaé ruchy Wtodzi-
mierza. Z tém wszystkiém précz wzmianki nic nas wiecej nie do-
szto odnosnie do tej wojny Rusinéw z Chrobatami. Tyle tylko pe-
wna, ze rychto juz pomyslal Wlodzimierz o odwrocie a to dzie-
ki Pieczyngom, co rownoczes$nie wtasnie wtargneli nad Dniepr 2).
W kazdym razie jednak wzmaganie sie¢ sgsiedniej Rusi bylo
zapewne Chrobremu tém silniejszym tylko bodZcem do zbu-
dowania w podobny sposéb okazalszej wltasnemu painstwu po-
tegi. Ale, niestety, zamglone wstgpne lata jego panowania nie
pozwalaja nam Sledzi¢ szczegétowo heroicznych jego czynow.
Pozostaly nam jedynie ogélnikowe §lady dzielnych cieé¢ jego
miecza. Podobnie jak w r. 992 nie wyruszyl on oraz r. 995

') NEsToOr ap. BieLowski ,M. P. h.¢ I, 624; Karamziy I, 205.
Zeby grody czerwienskie naleialy do pafstwa Mieezystawowego przed
zawojowaniem ich przez Wtodzimierza W., co utrzymuje SzaiNocna
(»Bolestaw Chrobry“ 43 i 50), na to nie ma najmniejszego dowodu. Nie
dowodzitaby za$§ tego sama okolicznosé, Ze grody czerwienskie zamieszki-
walo plemie lechickie, skoro, mimo Ze na tém wlaénie opiera swe mnie-
manie Szajnocha, przyznaje on przeciez sam, Ze ,oraz i dalsze krainy nad-
i zadnieprskie zaludnione zostaly przybylemi z Polski plemionami Polan,
Radymiczan i Wiatyczan,* acz krainy te nie nalezaly do sktadu panstwa
polskiego. Najprawdopodobniej staly grody czerwienskie az po rok 981
pod wlasnymi niepodlegtymi ksiaZetami, o ktérych zkadinad wspomina
juz Anonym (ap. ENDLICHER I, 9 — 14) w czasie, kiedy przez Wolyn
i Halicz spieszyli Wegrzy ku Karpatom, by zaja¢ swa dzisiejsza ojczy-
zne. BIELOWSKI, jak w ogéle aZ nadto czesto mija sie w swym ,,Wstepie
kryt. do dziejéw Polski* z zasadami krytyki, tak oraz odnoénie i do grodéw
czerwienskich arcynaiwny wydaje wyrok; powiada mianowicie, Ze takowe
nalezalty juz do Swiqtopeika, ks. morawskiego (!), a przeszly po nim na
ksiaZat polskich poprostu droga spadku, skoro Ziemomyst, Mieczystaw,
Bolestaw Chrobry — a zatém i wszyscy Piastowie — ,byli z rodu ksiazat
morawskich* (str. 502 i 503).

2) NESTOR str. 668, KAramziN. I, 205.
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na czele positkéw, spieszacych pod rozkazy Ottona przeciw
Potabianom. Zastapil go w tej mierze jego syn Mieczystaw,
podczas gdy ksiaze czeski znowu stawil sie osobiscie *). Rowniez
nie stycha¢, aby r. 997 bral Chrobry jakikolwiek udziat w wy-
prawie cesarza nad Kabe, uwienczonej zdobyciem ziemi He-
wellow czyli Stoderanji #). Snaé wiec musial juz pod ten czas
ksigze polski wej$¢ stanowczo na tory podboju, mianowicie
u poéinocnych granic swego panstwa, skoro juz w r. 1000 wy-
raznie podlega mu Pomorze a obok niego niewatpliwie i zna-
czna czes$¢ sholdowanych Prus?). Wkrétce, spotezniaty zdoby-
czami na péinocy, wystapil Chrobry tém S$wietniej jeszcze na
potudniu.

Z poczatkiem roku 999 (7 lutego) umarl w Czechach
Bolestaw Pobozny, przekazujac rzady trzem synom: Bolesta-
wowi, Jaromirowi i Udalrykowi. Okoliczno$é ta stala sie cory-
chlej matka zamieszek wewnetrznych, zwlaszcza, ze najstar-
szy Bolestaw, zwany Rudym, nasladujagc zapewne Chrobrego,
jat przesladowaé swych braci, dziedzictwa ich zagarnat a kraj
caty ujal w surowe karby despocji 4). Tymczasem wszakze
zamachy jego calkiem przeciwne, nizeli w Polsce, wydaly owoce.
Mianowicie na samg juz wie$¢ o Smierci swego wuja a wybu-
chtych ztad zatargach domowych w Czechach przedsigwzigt
skorzysta¢ z nich Bolestaw Chrobry i natychmiast wtargnat
w posiadtosci czeskie na wschodzie. Wiec podstepujac najprzéd
pod Krakéw, w cze$ci wyciat w czeSci zmusit do ucieczki
znajdujaca sie tamze zaloge czeska, a zajawszy skutkiem tego
calg Chrobacje, podbil nastepnie oraz reszte Szlaska, Morawe
a naweét siegnal jeszcze poza Karpaty, gdzie zagarnal ziemie

Y) Ann. Hildesh. ad a. 995; TuiermMar IV, 12.

Y Ann. Quedlinb. ad a. 997; THIETMAR IV, 20.

%) ,,Ipse namque... Pomeraniam et Prusiam usque adeo... contrivit...
quod... GaLrus Lib. I, cap. 6. Podobnie KapruBEK (wyd. Przezdzie-
ckiego, str. 47) zalicza ,,Pomeraniam et Prusiam* do krajow, ktére Chro-
bry poddat .suae ditioni;* poréw. RoepELL I, 106 przeciw VoOIGTOWI
,,Gesch. Preussens® I, 286, nota 2.

) CosmAs ap. Script. rer. boh. I, 66 i 67.
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stowacky, docierajac nareszcie w tym niepowstrzymalnym zape-
dzie do samego Dunaju i Granu?).

Zaiste, majestatyczna byla to chwila w dziejach mto-
dzienczej Polski. Niedawno jeszcze ograniczona na pas ziemi
nad $rodkowa Odra i Wisla, zapanowala juz obecnie na sze-
rokiej przestrzeni miedzy Baltykiem a Dunajem — przestrzeni,
znacznie przewyzszajacej samg rozleglo$é panstwa wielko-
morawskiego z naj$wietniejszej nawet jego doby. Mianowicie
ze wzgledu na Chrobacje wzbogacalta sie lechicka Polska ar-
cywazng ziemia, skoro takowa wchodzita juz odtad na dlugie
wieki w nierozerwalny z nig zwiazek, aby z czasem wsrod
wspolnej doli zetrzeé nawet $lady swego pierwotnego odoso-
bnienia. Tém wieksza naturalnie doniosto$¢ miaty te olbrzymie
zwycieztwa Chrobrego odno$nie do ogdélnej konfiguracji poli-
tycznej Europy. A w tej mierze do$¢ powiedzied¢, ze dzigki
nim zagrzebalta si¢ juz niepowrotnie przewaga Czech a w ich
miejsce obejmowata odtad na dlugo u wschodnio - péinocnych
czat cywilizacji zachodniej wazne stanowisko Polska. Szcze-
golnie sam Chrobry, co tak nagle a niepospolicie przerdst
swego ojca, musial juz predzej czy poéZniej, wzniecajac w sg-
siednich narodach sluszng cze$é¢ dla swej imponujacej po-
tegi, wejS¢é oraz i z cesarstwem niemieckiém w wcale inne
nizli dotychczas stosunki. Dziwna rzecz tylko, ze w tym osta-
tnim wzgledzie mial wlasnie odegraé¢ po $mierci glosng role
maz, ktérego zycie bylo raczej ciagla ucieczka przed $wiato-
wym zgielkiem i stawag — maz atoli slynny meczenstwem
w tejze samej ziemi pruskiej, ktorg sobie Chrobry shotdowatl
orezem, on za$ chciat zdobyé¢ dla wiary.

Y) ,,Termini Polonorum ad litus Danubii, ad civitatem Strigoniensem
terminabantur®“. Cron. Ungar. j. et m. c. cron. Pol. et vite s. Stefani.*
(ap. BieLowskr ,M. P. h.*“ I) cap. 7. O zdobyciu Krakowa Cosmas I,
661 67, Morawy i Szlaska GALLus I, cap. 6, i KADLUBEK str. 47; poréw.
Pavacky I, 249 i RoepeL 1, 109. BieLowskr (,Wstep kryt. do dziej.
Pol. str. 502 i 503) odno$nie do Stowakji nie wierzy, jakoby ,,kiedy zro-
bil ktéry z ksia2at polskich ten zabér.“ Tak jak grody czerwienskie trzy-
mali i Stowakje juiz ,Semistaw i Mieczystaw jako puscizne przodkéw
swoich, ksiaZzat morawskich. (!)

9
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Sw. Wojciech.

Okolo roku 950 urodzil si¢ jednej z znamienitszych ro-
dzin czeskich, Stawnikowi z Libic i bogobojnej jego mal-
zonce, Strzezystawie!), syn imieniem Wojciech. Uderzajaca
piekno$¢ zewnetrzna a pierwsze przedbtyski wyzszych daréw
ducha wecze$nie juz odznaczaly go w rzedzie reszty braci
a w rodzicach budzily wraz z dumg powabne nadzieje przy-
sztej pociechy. AliSci rychlo wsréd tych rozkosznych horos-
kopéw uleglo si¢ rzewne zmartwienie: Wojciech zachorowal
niebezpiecznie. Zwatpiali rodzice po bezskutecznych lekach,
postanowili sprébowaé jednego jeszcze Srodka i w poboznej
wierze $lubowali Bogu za przywrdcenie zdrowia oddaé¢ syna
na dozgonng Mu stuzbe?). I dziwna w istocie, kt6z si¢ mogh
spodziewaé, ze odtad cudownie uzdrowiony Wojciech nie juz
wypelni wiernie §luby rodzicielskie ale zyska sobie nadto
w potomno$ci miano wybranca bozego?

Opusciwszy toze groznej choroby, wzrastal tez Wojciech
z pietnem, jakie na nim juz niezatarcie wyryto. Jeszcze w chlo-
pigcym wieku poczal si¢ uczy¢ pod okiem rodzicéw pisma
$w. 1 psalterza a wiele dlugich jego ustgpow umial nawet
na pamieé?). Ale zblizyly sig nareszcie lata mlodziencze; zré-
dta wyksztatcenia domowego juz si¢ byly wyczerpaly; chcac
nie chcac musialo przyj$¢ do rozstania si¢ Wojciecha z ro-
dzina. Nigdy lepszej nie obrano dlan szkoly, jak oddajac
go pod piecze pobliskiego metropolity magdeburskiego, Adal-
berta. Prawdopodobnie bylo to okolo r. 972, kiedy w ten spo-
sob dostal si¢ Wojciech uczniem do klasztoru $w. Maurycego

) Jeden tylko Amonym ,Passio s. Adalperti martiris* (ap. Big-
Lowskr ,M. P. h.¢ I) Cap. 1. nazywa matke §w. Wojciecha Adilbura.

?) JAN KanarArz ,Vita et passio s. Adalberti martiris“ (ap. BIe-
LOWSEI ,M. P. h.¢ I) Cap. 1 i 2. BrRUNO ,Passio s. Adalb. episcopi et
mart.* (tamze) Cap. 1 i 2. Cosmas I, 53 i 54.

%) J. Kanaprarz Cap. 3; Bruxo, Cap. 3.
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w Magdeburgu pod stynnego nadweczas nauczyciela Otrycha.
Nie znany nam, niestety, blizej ten ciekawy perjod z zycia
§wigtobliwego meza. Tyle jedynie wiadomo, Ze gorliwy acz
surowy Otrych miat by¢ nieraz przyczyng przykrych chwil
swoich uczniow a wiec zapewne i Wojciecha, ten za$§ obok
pilnej nauki znajdowal choéby p6zno nawet w nocy dosyé
jeszcze czasu na pobozne rozmys$liwania i modlitwy, ktéremi
réwnie jak milosiernemi uczynkami i cnotliwg }agodnoScia
wyraznie przewyzszal swych towarzyszy. Z nie innych tez za-
pewne wzgledéw polubil go wielce arcybiskup Adalbert, czego
dowodem, ze przy udzielaniu mu $wigcenia kaplanskiego wila-
sném nawet obdarzyt go imieniem ?).

Po dziewieciu lataeh pobytu w Magdeburgu, jak sie zdaje
r. 981, w ktorym wlasnie umart arcybiskup Adalbert, powro-
cil znowu Wojciech na ziemie ojczysta i to mianowicie do
Pragi, gdzie zaraz pod bokiem biskupa Dytmara objat jako
ksigdz obowigzki ko$cielne. Tymczasem wszakze nie napotkal
on bynajmniej spodziewanych rozkoszy w kraju rodzinnym.
Ogot narodu wydal mu si¢ jeszcze na dziwnie niskim stopniu
religijnego i moralnego rozwoju a tém wiecej niezawodnie do-
powiadal mu w tej mierze sam biskup Dytmar swemi skargami
na powszechne niepostuszeiistwo a pogainska jeszcze nieczy-
stos¢. Przedewszystkiém, gdy bliski juz §mierci Dytmar powolal
go do siebie ku wylaniu swych udreczeii sumienia a bojazni
przed Bogiem z powodu swych grzesznych podwladnych, mial
na Wojciechu okropne wywrzeé wrazenie, tak dalece, ze ta-
kowy po skonie biskupa r. 982%), gnany przerazajacemi wi-
dziadtami wszelakich przestepstw w narodzie, jat stroni¢ od
zbrzydlego S$wiata a w pokutnej szacie, za wlasne zalujae
bledy, szuka¢ w koSciele wsréd goracych modiow jedynej
jeszcze pociechy?®). A przeciez ktoz jezli nie on byt wlasnie

) Kanaprarz, Cap. 3, 4 i 5; Bruxno, Cap. 41 5; THIETMAR IV, 19

?) Falszywie podaje Cosmas (I, 51) Smieré¢ Dytmara pod r. 969;
p- Pavacey ,Wiirdigung d. alt. bohm. Geschschrb.* str. 27.

%) Kanararz Cap. 6; BrUxoO 6 i 7.

9*
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godniejszym obja¢ po Dytmarze miejsce pasterza Czechow ?
Bedziez on zatém zdolen wytrwaé na stanowisku, o ktorego
goryczy juz z gory byl uprzedzonym ?

W rzeczy samej tak rod znamienity jak niezwykla po-
bozno$é zwrocity natychmiast oczy ksiecia i calego narodu na
Wojciecha, jako upragnionego kandydata na stolice biskupia.
Obrany tez za wolg powszechng potrzebowat jedynie jeszcze
potwierdzenia a inwestytury ze strony cesarza. Ale i to nie-
bawem uzyskat z ratwoscia, mimo, ze whrew dotychczasowej
praktyce byt on kandydatem narodowym. Mianowicie, ponie-
waz poddwczas znajdowal sie cesarz Otto II we Weronie,
dokad nawet zaprosit na zjazd panéw niem., udat si¢ tamze co-
predzej Wojciech w towarzystwie postéw czeskich'i tam otrzymat
nominacje od cesarza a oraz jednoczesnie Swiecenie od swego
przysztego zwierzchnika arcybiskupa mogunckiego, Willigisa1).
By¢ moze, jak sadzi Palacky?), ze wréciwszy do Pragi, roz-
poczal Wojciech swe urzedowanie od objazdu swej rozleglej
djecezji i ze wtedy juz zawital po raz pierwszy w ziemie Chro-
batéw i Stowakow. Z tém wszystkiém atoli az nadto wcze$nie
nastato, czego si¢ po charakterze biskupa predzej czy pézniej
nalezato spodziewa¢. Dawne bowiem jego troski wzmogly sie
tylko tém bardziej, odkad zetknal sie bezpoSrednio z namie-
tne$ciami ludzkiemi, jakie zazegna¢ byto wlasnie jego glowném
zadaniem. Szczegélnie wielozenstwo panéw czeskich, zawiera-
nie malzefstw miedzy krewnymi najblizszych nawet stopni,
upadek celibatu miedzy duchowienstwem a zuchwalo$¢ ogétu
przejmowaty czysta jego dusze nieopisanym wstretem a zgor-
szeniem, poki w koncu nie ztamaly w nim do reszty energii,
i tak juz nader stabej ku przedsigbraniu uporczywej walki
z wystepkiem ziemskim. Wiec tez wkritce calg swa uwage
skierowal Wojciech na wlasng osobe, a umartwiajac sie wszela-
kiemi katuszami, poczal w modlitwie a skromno$ci, graniczacej
prawie z ubdstwem, coraz wiecej pedzi¢ zywot samotny. I nie

') Kanararz Cap. 7 i 8; Bruno Cap. 8 i 9; Cosmas I, 51 i 52.
?) ,Gesch. v. Bohm.“ I, 235.



133

dziwna, ze ten mniszy ascetyzm kazal mu nareszcie porzu-
ci¢ godnosé, dla ktérej obczal coraz wyrazniej. Zrazu zapro-
ponowal on po sobie nastepcg brata Bolestawa Poboznego,
imieniem Strachkwasa, mnicha w klasztorze §w. Emmerama
w Regensburgu, w nadzieji, ze takowy jako najblizszy rodem
osoby ksiecia znajdzie wigksze postuszenstwo miedzy gluchym
ttumem. W koncu jednakze, gdy takowy odmowit, pokona}
w sobie i ten nawet skrupul, ze dzigki niemu ujrzy sie¢ dje-
cezja owdowiong ).

Tymsposobem opuscit Wojciech Prage r. 989. Kroki
jego — a zabral on z sobg takze swego brata Gaudentego
(Radzyma) — skierowaty si¢ ku Rzymowi, by tam u stolicy
apostolskiej znalez¢ rozwigzanie swych $lubéw biskupich. Nie
odméwit jego proshie papiez Jan XV. Ale odtad uwolnionemu
od ciezaru zaswitala mysl udania si¢ pielgrzymka do Jerozo-
limy ku zwiedzeniu Grobu §w. Sama cesarzowa Teofanja, znaj-
dujaca si¢ wlasnie wtedy w Rzymie, pochwalila mu ten pie-
kny zamiar i hojnie obdarzyla go na droge pienigdzmi. Byt
to jednak datek wcale zbyteeazny dla czlowieka, jak Wojciech;
to tez rozdat on go zaraz migdzy ubogich i z prézng kiesg
wyruszyt w podréz. Po drodze wstapil na Monte Cassino do
glosnego klasztoru Benedyktynow. Napotkal tam wszakze
miasto zachety do swej dalekiej pielgrzymki owszem wyraZzne
odradzania ze strony opata i braciszkéw, co, przedstawiajac
mu niebezpieczefistwo podobnej wedréwki z miejsca na miej-
sce, kladli raczej nacisk na zycie czynne a pelne po$wiecen,
jako odpowiedniejsze ku zbieraniu owocow cnoty. Szybko wigc
rozstal sie Wojciech z swym pierwotnym projektem a zapra-
gngl natomiast pozostaé przynajmniej w gronie tak przyjaciel-
skich a roztropnych mezéw. Ale i w tém robili mu Benedyk-
tyni trudno$ci. Zadali mianowicie od niego, by im wprzéd nowo
wybudowane koScioly poswigcit jako biskup, dajagc mu tém,
jak sie zdaje, do poznania, iz nalezaloby mu znowu. powrécié
na porzucony urzad. Nie przemawialo to oczywiScie w niczém

) KanaParz Cap. 9, 10, 11 i 12; Bruno Cap. 11; Cosmas I, 56—58.
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do przekonania Wojciecha, ktorego juz wyraznie necito ku sobie
zacisze klasztorne; zaczém, widzac bezowocnym dluzszy swoj
pobyt na Monte Cassino, ruszyt dalej. Zawital z koleji na
Monte Gargano do klasztoru $§w. Michata, gdzie slynnym pod-
6wczas opatem by} Nil, ogloszony nawet po $mierci $wigtym.
Wszelako i tam, powtorzywszy prosbe o przyjecie go do klasz-
toru, znalazt przed sobg podwoje zamkniete. Glownie bowiem
wzbranial si¢ Nil uczynié zado$¢ zyczeniu Wojciecha z obawy,
by przez to nie narazil si¢ rzeczonym Benedyktynom z Monte
Cassino, w ktorych obrebie lezal wlasnie jego klasztor. Nato-
miast atoli poradzil on Wojciechowi wréci¢ do Rzymu i tam
udaé sie do klasztoru benedyktynskiego §w. Aleksego, do opata
Leona, do ktorego tez, jako do swego szczegélniejszego przy-
jaciela, dal mu zarazem list polecajacy. W rzeczy samej nie
inaczej postapit Wojciech i w wskazanym klasztorze przy-
wdzial nareszcie r. 990 upragniong szate zakonna. Toz samo
uczynit jego Sladem towarzyszacy mu brat Gaudenty ?).
Zdawalo sie, ze juz odtad cela klasztorna, tyle zgodna
z usposobieniem Wojciecha, untemozebni mu na zawsze po-
wrét do $wiata. Bo tez szybko wdrozyl sie ulegly duch jego
w ostre przepisy mnisze a on, niedawno jeszcze biskup, szedl
juz widocznie w zawody z najpilniejszymi tak w pracy jak
w modlitwie braciszkami. Mimo to przeciez nie pozwolil mu
los pedzi¢ zywota, skierowanego jedynie ku wlasnemu zba-
wieniu. Wkrétce bowiem zatesknil za nim kraj ojczysty,
Swiadom dopiéro wysokich zalet swego pasterza, gdy go stracit.
Nie mniej arcybiskup moguncki, Willigis, nie mégt dtugo po-
zostaé obojetnym wobec oproznionej stolicy biskupa prag-
skiego. Rychlo wiec dostala sie cata sprawa przed papiezas
podczas gdy i Czesi w celu sklonienia Wojciecha do powrotu,
wyprawili don w deputacji Strachkwasa i Radle, szczegélnie

') Kanaparz Cap. 13—16; Bruxo Cap. 12—14; Cosmas I, 59.
Watpliwa jest tylko rzecza, czyli $w. Wojciech skiadal §lub zakonny
przed opatem Leonewm czyli tez Augustynem; podczas gdy bowiem pierw-
szy u Kanaparza i Brunona, figuruje drugi w rocie §lubu Wojciechowego,
znalezionego w Brzewnowie; p. BiELOwSkI ,M. P. h.* I, 172, nota 1.
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ostatniego nie bez ufnosci, ze jako ulubiony nauczyciel Woj-
ciecha jeszcze z mlodszych jego lat zdota wplynaé nan sku-
tecznie ?).

Zaiste, w trudnej kolizji znalazl sie nagle mnich Woj-
ciech. Onby juz tak rad byt pozosta¢ do $mierci wréd muréw
klasztornych, kiedy jednocze$nie ojczyzna i ko$ciél upomniaty
sie u niego o swe prawa. Niemaly tez walke musiaty zapewne
budzié w jego duszy przedstawienia postéw i obietnice poprawy:
jakie przez ich usta przesylal mu naréd; ale kto wié, na
ktorg strone przechylitby sie ostatecznie watpliwy wybor, gdyby
nie wyrok synodu, zgromadzonego pod przewodnictwem pa-
pieza, co zazadal od niego niezwlocznie powrotu do dawnych
obowigzkow. W takim skladzie rzeczy przyszto wiec Wojcie-
chowi chcac nie chcac rozsta¢ si¢ z swa zakonna bracia, aby
po trzechletniej przerwie wystapi¢é po raz drugi biskupem
w swej ziemi rodzinnej. Snaé jednak nie pokladat on i tym
razem ufnosci w skuteczno$é swej misji, skoro zastrzegt sobie
u papieza juz naprzod zwolnienie od stuzby, gdyby jak wprzod
natrafit na krnabrne zachowanie si¢ Czechow.

Z tém zawital Wojciech r. 992 w towarzystwie brata
Gaudentego powtérnie w mury Pragi. Zrazu rado$é, z jaka
garnely sie do niego ttumy ludu, zdawala si¢ klamaé jego
przedwczesnej obawie. Sam bo tez ksiagze Bolestaw Pobozny
jat odtad skrzetnie wspiera¢ usilowania biskupa, w wiasném
nawet imieniu obwiescil prawo, mocg ktérego mogt Wojciech
rozwiezywa¢ wszelkie wbrew przepisom ko$cielnym zawarte
matzenstwa, budowaé koscioly i zbieraé dziesigciny; co wigcej,
na zadanie takowego ufundowat Bolestaw w Brzewnowie klasz-
tor dla Benedyktynéw i bogato go uposazyt, przyczém zaraz
mianowal w nim Wojciech pierwszym opatem Radle, nazywa-
nego odtad raz Anastazym drugi raz Astrykiem?). Ale z tém
wszystkiém powrdcity az nadto wcze$nie daremnie zazegny-

) Kanararz Cap. 17 i 18; Bruno Cap. 14 i 15; Cosmas I, 59.
2) Kanaparz Cap. 18; Bruxo Cap. 15; czyt. PALACKY ,G. V.
Bohm.“ T, 240 i 241.
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wane zmartwienia Wojciecha. Sprowadzila je glownie ciezka
choroba, w jaka zapadl ksigze, a ztad powierzenie tymczasowych
rzadéw jego najstarszemu synowi z wspoéludzialem znamie-
nitszych panéw czeskich. Szczegélniejszym bowiem zbiegiem
wypadkéw staneli w rzedzie tychze panéw oraz reprezentanci
rodu Werszowcow, juz z dawna niewiadomo z jakich przyczyn
nieprzyjaznych Stawnikom. Widocznie juz sama ta okolicznosé,
ze nagle dostawal sie odtad Wojciech pod ster a wplywy wro-
gich rywali swej familji, musiata wielce krzyzowaé jego dzia-
lania. Wkrétce jednak znalazla si¢ nieszczesna sposobnos$é, co
przedewszystkiém zwrécita zawis¢ Werszowcow przeciw bie-
dnemu biskupowi. Zdarzylo si¢ mianowicie r. 994, Ze zona
jednego z Werszowcow, oskarzona o przeniewierzenie sie i z tego
powodu S$cigana przez m$ciwg sluzbe swego meza, uciekla
sie po pomoc do Wojciecha a ten ja schronit w klasztorze
zenskim Sw. Jerzego. Oburzeni Werszowey uderzaja wiec co-
predzej z grozbami na mieszkanie biskupa, zadajac natych-
miastowego wydania im winnej. Ale wzbranianie sig¢ Wojciecha
miasto u$mierzyé wzmaga tylko tém bardziej ich zawzigto$¢;
obrzucaja go zatém obelgami i sami biegna szturmowac klasztor,
aby zamknieta pojmac i niezwlocznie zabic?).

Smutny byl to wypadek w zyciu S$wigtego meza a na-
turalnie nie co innego moglo byé jego nastgpstwem jak znowu
samochetne opuszczenie przezen niewdziecznej ojczyzny. Droga
jego — a spieszyl on wzdluz swej djecezji przez ziemie mo-
rawska, chrobacka i stowackag — powiodla go tym razem do
Wegier (z koticem r. 994 lub na poczatku r. 995), gdzie juz
od niedawna zdobywal sobie chrystijanizm coraz chetniejszy
przystep i gdzie on sam ostatniemi czasy zawigzal by} Sciste
z panujacym domem stosunki?). Jego donioslym tamze czyn-
nos$ciom przypatrzymy si¢ na swojém miejscu. Tymczasem wy-
starczy tu powiedzie¢, ze i w Wegrzech nie znalazt cnotliwy

') KanaParz Cap. 19; Bruno Cap. 16; PaLacry I, 241 i 242.
*) Bruno Cap. 16; CatoNa ,H. crit. ducum Hung.¢ 625 i nast.;
Vorer ,Gesch. Preuss.“ I, 258; L. GIESEBRECHT ,Wend. Gesch.¢ I, 286.
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Wojciech cnoty, jakiej tak skwapliwie szukal w Swiecie; owszem
wsréd narodu, przesigklego jeszcze poganstwem, wydala ‘mu
sie wschodzaca wiara tém bardziej tylko nieczysta, ,gorszg na-
wet od samego barbarzynstwa“ !). Znéw zatém widziat on sig
zewszad partym powrécié do Rzymu, w znane sobie zacisze
klasztoru $w. Aleksego. I rzeczywiscie niedtugo — a wzboga-
cony Swiezém dosSwiadczeniem podjat powtdérnie a odtad tém
szczerzej i chetniej dawne mnisze umartwienia, aby w zupet-
ném zaparciu si¢ rozgorzeé wyraznie juz wsréd zyjacych au-
reolg Swietosci.

Nie dziwna jednakze, ze im dalej w ten sposéb chciat
Wojciech uciec od $wiata, $wiat tém bardziej tylko wyciggat
za nim ramiona a on, co w swej pokorze pragnat by¢ ostatnim,
stawal si¢ celem uwielbienl pierwszych nawet potentatéow. Zda-
rzyto sie w rzeczy samej, ze sam cesarz Otto III, przybywszy
na wiosne r. 996 do Rzymu w celu przyjecia z rgk papieza
Grzegorza V. korony cesarskiej, rychlo ulegl niewyttomaczonej
sile, co go ciggneta ku bogobojnemu mnichowi, i w zazylych
schadzkach, stuchajac jego glebokich spostrzezei nad mar-
noSciami ziemskiemi, catkowicie utongt sercem i mys$lg w im-
ponujacym mu duchu Wojciecha. Wkrétce obcowanie ich z soba
mialo przybraé ceche¢ wyrazistszej jeszcze przyjazni. Wlasnie
bowiem jednoczeSnie zazgdat znowu arcybiskup moguncki Wil-
ligis stanowczego powrotu Wojciecha na porzucong stolice
biskupiag, a ze synod zgromadzony rowniez i teraz sklonil
sie do jego zydan, nie pozostalo Wojciechowi nic innego jak
znéw gotowaé si¢ do podrézy. Wyprosil on sobie atoli nader
znaezacy tym razem warunek, mianowicie, ze w razie pono-
wnego wybuchu opozycji w Czechach mégl juz takowe na
zawsze porzuci¢ a udaé sie natomiast gdziekolwiek miedzy
pogan ku opowiadaniu stowa Bozego. Niewatpliwie przebijala
juz w podobném zastrzezeniu cheé zakonczenia zmudnej we-
drowki doczesnej spodziewang S$miercia meczenska?). Z tém

- ' Bruno Cap. 23.
?) Kanaprarz Cap. 20, 21 i 22; Bruno Cap. 17 i 18.
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opuscil tez Wojciech Rzym po raz ostatni ale — obok Gau-
dentego — zarazem juz w towarzystwie calego dworu cesar-
skiego. Najprzod udat sig z Ottonem do Moguncji — na istne
biesiady duchowe. Tam to bowiem, jak opowiadaja biogra-
fowie, catemi dniami a nawet i w nocy nie odstepujac mlo-
dego cesarza, przenosit si¢ z nim w wspélnych modach
a rozmyslaniach w sfery, w ktérych — lubo mu one od dawna
juz nie byly obce — o tyle rado$niej byto mu podrézowaé
a oddychaé, ze widziat si¢ w towarzystwie ucznia, co wtérowat
mu z nieklamanym zapalem. Kto wié, jak diugo tez mijalyby
mu te przyjemne dni i miesigce, gdyby nie obowigzki, ktére
mu az nadto rychto kazaly si¢ wyrwaé z objeé Ottona ?).

Zrazu zwrocit sie¢ Wojciech do sasiedniej Francji, aby,
znajdujac sie jej tak blisko, nie ominaé sposobnos$ci ku zwie-
dzeniu grobu zalozyciela reguly, do jakiej sam po dwakroé
juz nalezal, t.j. grobu §w. Benedykta we Florjaku (nad Loara,
na wschod-od Orleanu). Zwiedzit on wowczas zarazem ko$cioty
i klasztory w Tours i w Paryzu, poczém, wracajac na Moguncje,
miat nareszcie udaé si¢ do Czech. Alidci tymczasem odcigli
mu niespodzianie sami Czesi przystep do swego kraju. Po
oddaleniu si¢ mianowicie biskupa r. 994 roznamigtnita sie
tamze w wyzszym nizli kiedykolwiek stopniu zawi$¢ Werszow-
cow do Slawnikéw, az nareszcie przyszlo do oplakanej kata-
strofy, w ktorej Stawnicy, najechani znienacka przez zbrojne
ttumy Werszowcow, zgineli od morderczej re¢ki a ich wsie
i zamki zostaly obrécone w perzyne. Okrutny wrdg nie prze-
baczyt wtedy ni starcom ni kobietom i dzieciom; przede-
wszystkiém legli od jego miecza wszyscy bracia Wojciechowi,
wyjawszy jedynie Gaudentego i Sobiebéra, ktéry to ostatni,
biorgc wlasnie udzial w wyprawie Ottona przeciw Polabianom,
(r. 995), juz nie kwapil sie¢ z powrotem do domu lecz za-
wczasu zbiegl do Polski?).

) Kanaprarz Cap. 23; Bruno Cap. 20.

2) Kanararz Cap. 25; Bruxo Cap. 19 i 21; Cosmas I, 58; Pa-
LACKY I, 242 1 243.
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W rzeczy samej byl to wypadek, ktorym Czechy roz-
graniczyly sie cala przepascia od swego Swigtobliwego syna.
Méglzez on bowiem wrécié na ziemig, wéréd ktérej wznosila
sie olbrzymia mogita jego nieszczesliwej rodziny? Omingwszy
tez granice czeskie, zwrocit si¢ natomiast Wojciech na dwor
Bolestawa Chrobrego z stalém postanowieniem udania sie
ztamtad miedzy pobliskich pogan. Nie doszty nas, niestety,
szczegoty jego pobytu w Gnieznie. Wiadomo nam tylko ogdlnie
o serdeczném podejmowaniu przez Chrobrego tak dostojnego
goscia i ze takowy znosil si¢ ztamtad z pokrewnym ksieciu
polskiemu dworem wegierskim, jaki juz przed dwoma laty sam
byt odwiedzil!). Przepedziwszy tym sposobem zime w GnieZnie,
wyruszyt Wojciech wraz z Gaudentym i drugim jeszcze towa-
rzyszem Benedyktem ?) juz w marcu r. 997 w podréz do po-
ganskich Pruséw. Chrobry nie omieszkal mu przydaé¢ ku bez-
pieczenstwu 30 rycerzy, tak jak w ogdle zdaje sig, ze i sam
kierunek podrézy Wojciecha nie by} bez poprzedniego poro-
zumienia sie jego z ksieciem, ktéry wilasnie shotdowal sobie
znaczng czesSé ziemi pruskiej. Plyngc Wistg, dostal sie¢ Woj-
ciech najprzéd do Gdanska i tam juz ochrzcit znaczne ttumy
ludu. Nie zatrzymujac sie jednak tamze dluzej, wsiadl naste-
pnie na }6dz i poptyng! morzem w strong péinocno-wschodnig.
Po niejakim czasie przybiwszy do ladu, wysiadl, towarzyszace
mu rycerstwo pozegnal, sam za§ wraz z Gaudentym i Bene-
dyktem udat sie w glab kraju.

W ten sposéb znalazt sie nareszcie Wojciech na ziemi
pruskiej i to mianowicie, jak mniema Voigt3?), w Sambji,
w okolicach rzeki Pregli. Dzicy mieszkancy co rychlej zbiegli
sie okoto nieznanego sobie przybysza, zdradzajac mu swe
podejrzenia obelzywemi pytaniami a grozbami. Jeden z nich
uderzyt go nawet silnie wiostem, tak, iz Wojciech padl na
chwile omdlaty, wkrotce jednakze podnidst si¢ pelen otuchy,

) Kanaprarz Cap. 25; Bruxo Cap. 23.
2) Bogusza zwie go Anonym ,Passio Cap. 3.
3) ,Gesch. Preussens® I, 266 i nast.
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dziekczyniac Bogu, ze przynajmniej jedno pozwolit mu poniesé
uderzenie za swego ukrzyzowanego Syna. JakkolwiekbgdZ
sprawito to przykre wrazenie na Swietym mezu; odtad zywil
nawet Wojciech coraz mniej nadzieji w skutecznos$é swej misji
i juz podobno objawial z tego wzgledu Zyczenie powrotu a uda-
nia si¢ natomiast miedzy Lutykéw. Wszelako prézne to juz
byty checi w pos$rodku ludu, z ktérego twarzy predzej czy
pozniej czytat dla siebie $mieré niechybng. I w istocie nade-
szta ona az nadto szybko.

Bylo to 23go kwietnia r. 997, kiedy Wojciech, wyru-
szywszy z swymi dwoma towarzyszami juz wczesnym ranem
w droge, przybyt o porze potudniowej na pewne otwarte miejsce
i na niém zamierzyt cokolwiek po trudach odpoczaé. Gaudenty
odprawit jeszcze msze, przyczém sie Wojciech komunikowat,
a potém pokladli si¢ wszyscy trzej i zasngli. Byé moze, jak
sie domyS$la Voigt, ze miejsce to bylo wlasnie poSwieconém
bogom poganskim (Pole Romowe) a ztad surowo przestrzegano
u Pruséw jego nietykalno$ci — do$é, ze niedtugo zbudzila
spiacych rozsrozona zgraja okolicznych mieszkaficow i za przy-
kladem niejakiego Sikkona, co pierwszy ranil Wojciecha, za-
data bezbronnemu $mieré meczensks !). Szczytny, zaiste, byl
to epilog zycia tego Swietego, nieskazitelnego meza! a czyni
on Wojciecha tém bardziej tylko zdumiewajaca postacig, ile
ze takowy zdawal si¢ wlasnie wigcej byé zamknietym w sobie
mnichem nizli Swiatowym biskupem lub apostolem, chociaz
w istocie rzeczy wychodzit na kazdém polu bohatyrem a mi-
strzem! Zwloki jego wykupil nastgpnie od Pruséw Bolestaw
Chrobry?) i zlozyl je w Gnieznie. Zarazem wydostal si¢ wow-
czas z wigz6w pruskich i Gaudenty, 6w nieodstepny Swiadek
a towarzysz wszelakiej doli i niedoli Wojciecha, aby niebawem
sta¢ sie w §wiecie celem czci, co sptywata nan posrednio po
bracie meczenniku.

') Kanaparz Cap. 26—30; Bruxo Cap. 25—33; Anonym ,Passio®
Cap. 6; poréw. VoraT I, 266—273.

?) nData mox pecunia martiris mercatur inclyti cum capite mem-
bra. THIETMAR IV, 19; takie GaLrus Lib. I, Cap. 6.
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Zechciejmy obecnie przenie$é sie do Wegier, skoro i tam,
jak sie uprzedzito, mial §w. Wojciech wyry¢ niezatarty $lad
swego pobytu, a tém gtos$niejszy, ze jemu to wlasnie zawdzie-
cza nardd wegierski swego pierwszego chrzeScijanskiego kroéla
a nadto jasniejagcego takze blaskiem SwietoSci.

Historja Wegier od r. 955 do r. 999.

Stanowcze kleski zwykly czestokro¢ w narodach, co tako-
wych doznaty, wywolywaé oraz stanowczy zwrot w calym ich
politycznym jak szczegélniej cywilizacyjnym ruchu. Wybitnym
tego dowodem s3 wlasnie dzieje Wegréw po roku 955. Juz
najblizszém nastgpstwem ich kleski na Lechowém-Polu byto,
ze nagle zaprzestali dalszych najazdéw na kraje Zachodu
a natomiast obrécili swdj orez na cesarstwo wschodnie. Wpra-
wdzie juz po zwycieztwie Henryka I pod Merseburgiem zdra-
dzili Wegrzy po raz pierwszy swa gotowo$¢ wynagradzania
sobie niepowodzen na zachodzie drapieznemi wyprawami w gra-
nice panstwa greckiego. Zapedzili sie bowiem rzeczywiscie r.
934 i 943 po dwakro¢ pod same nawet mury Konstantynopola,
zmuszajac za kazdym razem cesarza Romana Lakapena do
okupienia si¢ im bogatemi dary !). WyraZniej atoli ujrzal sie
Wschéd zagrozonym ich napa$ciami dopiero skutkiem ich
kleski nad Lechem. SzczeSciem tylko, ze juz nadwczas sami
Wegrzy, oslabieni zapasami z Niemcami, stracili byli znacznie
swoj pierwotny groZny charakter, a ich zastepy, imponujace
niegdy$ swa liczba, topnialy widocznie do coraz mniejszych roz-
miaréw. Co wigcej, poczeta sie juz zarazem wdziera¢ miedzy
Wegréow owa zwykla towarzyszka wszelakich nieszcze$é —
niezgoda domowa i to w najniebezpieczniejszych objawach,
ho wzniecana przez pojedynczych wodzéw, co, wypowiadajac
postuszenstwo naczelnemu ksieciu, jeli sami zakladaé niepo-
dlegte ksigstwa a tém samém burzy¢ jedno$é, ktoréj do nieda-

1) CaToNA ,H. ducum Hung.“ str. 354—360 i 385.
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wna wylgcznie przeciez zawdzigczali swg przerazajacy wielko$cé.
Nic tez dziwnego, ze w podobnych warunkach odnosili We-
grzy takze w swych wycieczkach w granice byzantyiskie naj-
czesciej dotkliwe kleski. Nie inaczéj wiasnie skonczyla sie
wyprawa, jaka przedsiewzieli juz w trzy lata po swej kata-
strofie nad Lechem. Przedewszystkiém wszakze ucierpieli bo-
lesnie r. 961 i to dzigki wodzowi byzantyfskiemu Leonowi
Fokasowi, ktéry, napadiszy na nich z nienacka pora nocng,
straszng sprawil miedzy nimi rzez. Podobnie nie udal im sig
odwet, o jakim pomy$leli zaraz juz w r. nastepnym; procz
przegranej bowiem dostata si¢ woéwezas niemata ich liczba
jencem w rece zwyciezcow ?).

Tém mniej jeszcze mogla sie dzicz wegierska spodzie-
waé powodzen, gdy wr. 963 wstapil na tron cesarski dzielny
wodz byzantyniski Nicefor Fokas. Podjat on mianowicie z calg
gorliwoscig z dawna juz lezgee odlogiem zadanie wyniesienia
swego panstwa na wyzszy szczebel potegi i skierowal w tej
mierze przedewszystkiém swa uwage na Bulgarje, zamierzajac
przywréci¢ nad nig dawng zwierzchno$¢, aby przez to samo,
zblizywszy granice swego painstwa do Wegier, médz oraz tém
snadniej takowe trzymaé na uwiezi. W rzeczy samej przysta-
pit on niebawem do dzieta i aby tém predzej a tatwiej osia-
gna¢ cel wytkniety, zawezwal nawet ku pomocy poteznego ksig-
cia ruskiego, Swiatostawa. Alisei okoliczno$é ta wazigta niespo-
dzianie dla samego wlasnie Nicefora nader obrét niebezpieczny.
Swiatostaw bowiem, przybywszy r. 967 z mnogiém wojskiem,
podbit istotnie w krétkim czasie catg Bulgarje, wzbraniat sie je-
dnakze wydaé jg nastepnie cesarzowi, zamys$lajac owszem za-
trzymac ja na zawsze w swej mocy. Podobna sytuacja apelo-
wala naturalnie do wojennej rozprawy miedzy ksieciem ruskim
a cesarstwem. Wszczal ja tez z calym zapalem nastgpcea
Nicefora od r. 969, Tsimiskes, rownie jak tamten pelen boha-
tyrskiego animuszu. Nie ulgkt on si¢ nawet olbrzymiego przy-
mierza, jakie przeciwstawit mu Swiatostaw, laczac si¢ z Bul-

') CATONA str. 477—479i 484—487; MaJLATH ,G. d. Magyaren“1, 23.
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garamii Wegrami, i juz r. 970 pokonal najzupelniej potaczone
ich wojska pod Adrjanopolem. Tém odwazniej jeszcze ujagt on
za orez w r. nastgpnym. Wystepujac bowiem sam zaczepnie,
wtargnal w ziemig¢ bulgarskg i juz nie pierwej zakonczyl ucia-
zliwy bdj, poki po kilkakrotnych zwycigztwach nie zmusi! na-
reszcie stolicy, Perejastawca, do poddania sig a Swiatostawa
do zrzeczenia sie swych improwizowanych do Bulgarji pre-
tensyj. Tym sposobem jednym zamachem rozwigzal $mialy
Tsimiskes dwie zawile kwestje, skoro nietylko pozby? sie wro-
giego Swiatostawa, ktérego nadto w powrocie do Kijowa zabili
Pieczyngowie, ale zawojowal juz zarazem Bulgarje i stanal
bezpoSrednim a poteznym sgsiadem Wegier ).

Yatwo osadzi¢, jak wielkiego znaczenia byl ten nowy
stan rzeczy. Wszak podobnie jak w r. 955 paiistwo niemie-
ckie na zachodzie, zblizyto si¢ obecnie do Wegier od potudnia
i wschodu cesarstwo byzantynskie, aby }acznie z Niemcami
wywiera¢ odtad na dzikie spéleczefistwo tém silniejszg pressje
cywilizacyjng. A tém rychlejsze owoce obiecywal wydac blogi
ich wplyw, skoro jednocze$nie pomagato mu nadto w wyso-
kim stopniu rozwielmoznienie si¢ potegi czeskiej i ruskiej
u péinocno-zachodnich i péinocno-wschodnich granic Wegier
a sam ten barbarzynski nardéd, zlozony choroba wewnetrznej
decentralizacji, ostygal coraz wyrazniej i z dawnej energji
i zawzigtoSci. W ten sposéb po dobie tupieztw i rozbojow,
przed jakiemi tak bardzo nieraz drzata Europa, nastawala
w historji Wegier doba stopniowego przeobrazania sig¢ naje-
zdniczej hordy w nardéd cywilizowany.

Jak wszedzie i po wszystkie czasy, tak i w Wegrach
miata zrzadzi¢ te¢ olbrzymia metamorfoze nauka Chrystusa.
. Juzweze$nie, a najprzéd w panstwie byzantyfiskiém, obudzity
sie usidowania ku okielzaniu niesfornej dziczy moca wzniostych
zasad chrystijanizmu. Mianowicie juz okolo r. 950 dato sie

') NESTOR ap. BIELOWSKI ,M. P. h.4 I, 607—616; KaramzIN
oH. p. rossyj.“ I, 157—177; HILFERDING ,G. d. Serben u. Bulgaren“
1, 125—146.
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ochrzci¢ w Konstantynopolu dwoéch wodzow wegierskich, Gyula
i Verbules czyli Bulcu, przyczém tak jednego jak drugiego
obdarzono tytutem patrycjuszéw. W powrocie do domu przy-
dano im nawet towarzyszem 1nnicha Hieroteusza, co miano-
wany biskupem dla Wegier mial dalej kontynuowaé nawraca-
nie. Wprawdzie dziatalno§¢ rzeczonego mnicha nie miala
jeszcze donioslejszego znaczenia, nie rozciagala sie nawet na
wlasciwe Wegry jeno — ale i tam z skutkiem nader proble-
matycznym — na Siedmiogréd, ktéry podlegat wiasnie Gyuli.
Podobnie i Buleu byl raczej pozornym tylko chrze$cijaninem ;
niedtugo bowiem porzucit zupelnie nowg wiare, w r. 952
wtargnal nawet w granice byzantyinskie, poki w bitwie nad
Lechem, w ktérej brat udzial, nie dostat si¢ do niewoli i nie
poniést $mierci ?). Z tém wszystkiém przyklad, jaki-dat Gyula
i Bulcu, pozwalajac sie ochrzcié, nie pozostal bez nasladow-
cow. W kriotce bowiem przybyt do Widdina inny wédz we-
gierski, Achtum, w celu przyjecia chrztu, a powrdciwszy do
domu, zbudowal nawet w swej rezydencji Csanadzie klasztor
pod wezwaniem $w. Jana Chrzciciela i sprowadzit doi mni-
chéw greckich 2).

Naturalnie byly to dopiero wstepne a nader jeszcze
oderwane usilowania nawrdcenia Wegréow. W kazdym jednak
razie nalezalo si¢ nie bez obawy spodziewac, ze, jeili ener-
gicznie] a systematyczniej wezmg sie¢ Byzantyicy do rozpo-
czetego dziela, Wegrzy przejda tém samém na zawsze w tono
koS$ciota wschodniego i niematym wzbogacg szyzme zastepem
wyznawcow. Z tego wzgledu jest tez jednym z najwazniejszych
faktow w historji panstw europejskich nagle zblizenie si¢ do
Niemiec Giejzy I %), syna i nastepcy Taksoniego od r. 972—
fakt, z ktorego rychlo umial Zachdéd skorzystaé, a wydarlszy

") CAaTONA str. 394—418 i 423; MasLaTh I, 22 i 23; DUMMLER
»Piligrim v. Passau® str. 34 i 35.

) Vita s. Gerardi (ap. ENDLICHER ,Mon. arpad.“ I) cap. 10.

3) Tariermar VIII, 3 zwie go Dewixem.
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apostolstwo szyzmie, przenie$¢ grawitacyjny punkt Wegier
na siebie.

W rzeczy samej rzady Giejzy wprowadzaty naréd wegierski
juz wybitnie na wcale nowe tory dziejowego rozwoju. Juz sam
ten ksigze, z charakteru lgnaey do zycia spokojnego, porzucit
stanowczo praktyke przodkow najezdzania krajow sgsiednich,
a odciggajac tez przez to samo swych poddanych od rozbojow
i rabunkow, usitowal natomiast rozbudzi¢ w nich interes do
rolnictwa i handlu. Niewatpliwie czerpal on w tej mierze
natchnienie ze wzordw, jakie dawaly mu mnogie thumy jencow
chrzescijaiskich, uprowadzonych jeszcze w czasach dawniej-
szych. Ale jezli istotnie ich zatrudnienia pobudzaly go do na-
Sladownictwa, to zapewne tém silniej jeszcze musiala nan
oddziatywa¢ wyznawana przez nich wiara?!), skoro przeciez
hotdowaly jej nadto z cala gorliwoscia wszystkie sgsiednie
mu narody, podczas gdy sami tylko Wegrzy stanowili wobec
niej wyjatkowa a stosunkowo nader szczupla mniejszoSc.
Wreszcie i wzgledy czysto polityczne nie dozwalaly Giejzie
odpycha¢ od siebie pradéw cywilizacyjnych, jakie wialy nai
z Zachodu. Wszak Wegry, pograzone wilasnie w rozstroju
wewnetrznym, przestaly juz od niejakiego czasu reprezentowacé
jedne potezna cato$¢. Sam Giejza widzial si¢ jedynie panem
zachodniej czeSci Wegier, podczas gdy reszta kraju wiladali
inni, niepodlegli ksigzeta. Do takich nalezeli wlas$nie znani
nam juz nowochrzczency greccy, Gyula i Achtum, pierwszy
pan Siedmiogrodu, drugi krainy, rozciagajacej si¢ na zachdd
od Siedmiogrodu az po Cissg. Zdolajaz zatem Wegry, po-
dzielone wewngtrz a tém samém stabngce na zewnatrz, oprzeé
sie w danym razie wzrastajgcym na ok6! potegom obcym,
jezli spiesznie nie pomy$la o Srodkach zaradczych? Nie dzi-
wna zaiste, ze tez Giejza, trwozony podobnemi widokami
w przyszto$¢ a nadto Swiadom swej osobiste] niemocy wobec
mocarstw oSciennych, zapragngl naréd swdj odrodzié i do

) Swiadezy o tém Piligrim, biskup passawski, w pismie do pa-
pieza Benedykta VI, ap. ExpLICHER I, 132.

10
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nowej wynie$é $wietnoSci —ale juz na warunkach, ktéreby,
bratajac go z panstwami Zachodu, daty mu oraz rekojmie
samoistnej a niczém w domu nie zagrozonej potegi.

Zreszty procz tego wszystkiego byl jeszcze inny motor,
co w wysokim stopniu dopomégl Giejzie w wytyczeniu sobie
takich a nie innych maksym politycznych. Zazwyczaj, lubo
bezzasadnie, ignoruje go wigksza cze§¢ historykéw, niepomna
nastepnych wypadkéw, ktérym wlasnie stuzy on za jedyny
a wyraZzny komentarz. Mianowicie byla nim siostra ksiecia
polskiego Mieczystawa, imieniem Adelajda, zwana takze przez
Thietmara Biata kniehinig, zaslubiona Giejzie prawdopodobnie
juz okoto r. 970. Wedle kronik 6weczesnych miat to byé typ
niepospolitej kobiety, zaré6wno stynnej z urody jak odznacza-
jacej sie hartem rycerskim, czestokro¢ nawet wcale nieprzy-
stojnym jej ptci, skoro nie wzdrygala sie ni przed upajajacym
napojem ni przed mieczem, ktérym pewnego razu miala na-
wet zabi¢ czlowieka !). Zkadinagd wszakze — a wladnie takie
ostatecznoSci cechowaly przewaznie -charaktery $redniowie-
czne — przejmowala sie Adelajda wyzsza gorliwos$cia dla wiary
chrzecijanskiej, ktora przyjeta juz byla wspélnie z swym bra-
tem. Widocznie nie trudno bylo podobnej kobiecie, zostawszy
zong Giejzy, zaklaé go natychmiast i czarem swych wdziekow
i swém niezwyklém usposobieniem. I rzeczywiscie niedlugo
a wplyw jej owladngl nietylko juz samego jej meza, ale co
wiecej rozpostarl sie nawet na cale jego panstwo. Méglze zas
inaczej objawiaé sie ten jej wplyw, jezli nie goragcém pragnie-
niem wydarcia swego malzonka a z nim i catych Wegier
z obje¢ barbaryzmu, o$wiecenia ich moca chrzeécijanstwa %)
a zaprzyjaZnienia z témze samém cesarstwem niemieckiém, pod
ktorego zwierzchnictwem zostawal juz od lat kilku jej brat
Mieczystaw?

Y TuierMAr VIII, 3.

?) ,Mesco habuit sororem nomine Adilheidem, quam Jesse rex Un-
gariae accepit in uxorem, quae, cum esset christiana, virum suum Jesse
convertit ad fidem Christi. Ista... genuit Stephanum regem Ungariae anno
975. Breve Chronicon Sileziae ap. STENZEL I, 33 i 34. Powtarza to
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Takie to wlasnie sktadaly sie okolicznosci, ze Giejza
Juz zaraz u wstgpu swego panowania bo r. 973 wyprawil
poselstwo do Ottona W., gdy takowy jak zazwyczaj zjechal
w porze wielkanocnej na reichstag do Kwedlinburga *). Wpra-
wdzie skape Owczesne roczniki nie podaja nam bynajmniej po-
zadanych szczegotéw tego poselstwa; niewatpliwie jednak na-
lezy takowe poczytaé za pierwszy krok zblizenia si¢ Wegier
do Niemiec a posrednio za hold, jaki po raz pierwszy skila-
data ciemna dzicz os$wiaeie zachodniej. Przedewszystkiém cata
-doniostos$é tego wypadku spoczywa w jego owocach, skoro
odtad wlasnie mial sobie chrystijanizm i to w obrzadku }a-
cinskim stanowczo otworzy¢ do Wegier podwoje. Mianowicie
juz zaraz w Slad za poselstwem wegierskiém polecit Otto W.
Brunonowi, biskupowi w Verdun, uda¢ si¢ do Wegier ku
opowiadaniu stowa bozego, rozkazujac zarazem biskupowi

samo Chronica principum Poloniae ap. STENZEL I, 47 i 48. Takie Cron.
Ungar. j. et m. c. cron. Polon. et vita s. Stefani (ap. BIELOWSKI ,M.
P. h., I) cap. 3 mowi: ,accepit (sc. Giejza) uxorem de regione Polonia...
sororem Meschonis ducis, nomine Athleitam. Haec autem christiana erat
et literis imbuta, documentisque sanctis per spiritum sanctum repleta.
Haec autem caepit virum suum ad Christum convertere et fidem catholi-
cam tenere et a cultura idolarum recedere.“ Dosadniej jeszcze kresli wptyw
Adelajdy na Giejze BRuxo w Zywocie §w. Wojciecha cap. 23: ,totum
regnum manu tenuit, virum et que erant viri ipsa regebat. Na podstawie
tych to zapewne $wiadectw imnienit juz Drucosz ,Dzieje pol.“ I, 103—105
Adelajde Zona Giejzy. Jeden tylko kronikarz weg. z daleko pézniejszych
-czas6w bo z XVgo w., THwrocz ,Cronica Hung.“ Cap. 27 (ap. SCHWAND-
TNER Script. rer. hung.) méwi: ,Geycha... genuit sanctum Stephanum
ex Sarolth, filia Gyulae,“ ksiecia siedmiogrodzkiego. Tém dziwniejsza
wiec, dlaczego wlasnie jego uwaZaja w tej mierze historycy jak CarTona
(,H. ducum Hung.“ str. 5031 504), MasLATH (I, 29) i BUIDINGER (,,Oster.
Gesch.“ I, 396) za. powage a odrzucaja bezwzglednie starsze $Swiadectwa,
podczas gdy owszem wedle tychie Swiadectw naleiy podanie’ Thwrocza
catkiem odrzucié. Z tego wzgledu jest teZ rzecza wcale nieuzasadniona,
godzac §ladem MACIEJOWSKIEGO (,Pomniki“ I, 107 — 111) i FESSLERA
(»Gesch. v. Ungarn“ I, 79) jedno podanie z drugiém, poczytywaé Sarolte
za pierwsza, Adelajde za druga dopiero Zone Giejzy.
’) Annal. Hildesh. ad a. 973; Turermar 11, 20.

10*
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passawskiemu, Piligrimowi, wspieraé takowego wszelkiemi
srodkami w podjetej pracy misjonarskiej. Bruno jal si¢ tez
rzeczywiScie trudnego zadania, nie bez prawdopodobieistwa
wplywal nawet bezposrednio na samego Giejze, usilujac gld-
wnie wyrobi¢ u niego wolniejszy przystep do Wegier ducho-
wienstwu tacinskiemu. Trudno w braku $wiadectw orzec nam
dzisiaj, jak dalece byla skuteczng dzialalno$¢ Brunona. Tém
mniej jeszcze znany nam jest przebieg pracy misjonarskiej,
jaka pemlil w Wegrzech tuz przed Brunocnem Wolfgang, mnich
z klasztoru Einsiedeln (w kantonie Szwyc). To tylko pewna,
ze tak jednego jak drugiego rychto umial usunaé wspomniony
biskup passawski Piligrim, co sam niespodzianie podni6st
pretensje do wylacznego apostotowania w Wegrzech. Miano-
wicie co do Wolfganga tyle sprawily machinacje Piligrima,
iz zaledwie co udal si¢ Wolfgang do Wegier r. 972, juz
odwotano go ztamtad, aby mu natomiast ofiarowaé biskupstwo
regensburskie. Bylto za$ tenze sam Wolfgang, ktory, jak to
widzieliSmy, tyle okazal si¢ przyjaznym fundacyi biskupstwa
pragskiego. Podobnie ujrzat si¢ i Bruno zmuszonym ustapié¢
wkrotce przed zazdrosnym rywalem !'). Ciekawa rzecz zatem,
jakie wlasciwie mogly Piligrimem powodowaé w tej mierze
widoki.

Juz od pierwszej chwili, kiedy tylko zasiadt na stolicy
passawskiej (r. 971), powzial sobie Piligrim za zadanie wy-
nie$¢ swe biskupstwo do niebylej jeszcze Swietnosci. Przede-
wszystkiém pomny strat, jakie poniosta byla jego djecezja
skutkiem napadéw wegierskich, przedsiewzial wszelkiemi spo-
soby przywrdcié¢ jej dawna a nawet wigksza jeszcze rozleglosé,
zarazem za$, uskuteczniwszy to, przywdzia¢ samemu polljusz
arcybiskupi a zrzuci¢ z siebie zwierzchnictwo metropolity
salcburskiego, mimo Ze byt nim wtedy (od r. 958) wilasny
jego krewny, Fryderyk. Jak si¢ zdaje, impulsem do tak do-
niostego planu musialo mu byé niedawno co ufundowane arcy-

') CatoNa ,H. duc. Hung.“ str. 497 i 498, 505 i 506; DUIMMLER
»Piligrim v. Passau“ 36 — 38.
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biskupstwo magdeburskie; pragng! on bowiem w ten sam
sposob, jak Magdeburg zostat metropolja dla Stowian péino-
cno-wschodnich, wynies¢ Passawe do znaczenia metropolji dla
Stowian potudniowo-wschodnich i dla Wegier. Ze wszech miar
uderzajagcemi sg tylko Srodki, jakich jat sie biskup ku osig-
gnieniu swege celu. Podrobil on mianowicie caly szereg bull
papiezkich, usilujac niemi z jednej strony udowodnié¢, Ze bi-
skupstwo passawskie niczém inném nie jest jak tylko spad-
kobierca dawnego, jeszcze w czasach rzymskich zalozonego
arcybiskupstwa laureackiego (Lorch), z drugiej strony znowu,
ze Laureacum rzeczywiScie bylo rezydencja arcybiskupia a
rozciggalo pierwotnie swoje zwierzchnictwo na Marchje wscho-
dnig, Morawe i Pannonje. Wedle urojonych dat Piligrima
pierwszym papiezem, co wynidst Laureacum do znaczenia me-
tropolji, mial byé Symmachus (498 — 514), i juz wowczas,
jak dowodzit, podlegato tejze metropolji siedm biskupstw,
potozonych w Wegrzech. Z tego to wlasnie tytulu mial naste-
pnie papiez Eugenjusz II (823 — 826) mianowaé wspéicze-
snego Mojmirowi Urolfa, biskupa passawskiego, arcybiskupem
dla Morawy, Pannonji i Marchji wschodniej; réwniez i papieze
Leon VII (936 — 939) i Agapet II (946 — 955) mieli zawsze
poczytywaé biskupéw passawskich za nastepcéw metropolitow
laureackich i potwierdza¢ im tychze prerogatywy ). Na pod-
stawie takich to klamanych Swiadectw zazadat wiec nareszcie
i Piligrim od papieza Benedykta VI (972 — 974) zasankcjo-
nowania mu owych wrzekomych praw arcybiskupéw laurea-
ckich a przystania mu palljusza. Zeby za$ tém silniej uzasa-
dni¢ swe uroszczenia, jal zawczasu na wlasng reke nawracaé
Wegréw, skoro takowi wedle jego obliczen winni byli takze
do jego naleze¢ djecezji, i chwalil sie przed rzeczonym pa-
piezem — naturalnie nie bez przesady — z bogatych owocow
swego gorliwego apostolowania 2).

') Obszerniej p. DuiMMLER ,Piligrim v. Passau.“
?) List Piligrima do Benedykta VI ap. ENDLICHER ,Mon. arpad.“
1, 131 — 133; p. oraz DumMMLER ,Pil. v, Pas.¢ 38 — 42,
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Widocznie podobne tendencje Piligrima nie tylko juz
zagrazaly arcybiskupowi salcburskiemu, Fryderykowi, z pod
ktorego supremacji zamyslat si¢ wylamaé, ale co wiecej sa-
mymze Wegrom, ktorym dla osobistych korzys$ci usitowal na-
rzuci¢ koS$cielng zwierzchno$¢ Niemiec. Szcze$ciem, ze dwor
papiezki wcale dalekim by} od tatwowiernosci, do jakiej ape-
lowaty zmySlone wywody biskupa. Sam bo tez arcybiskup
salecburski Fryderyk zalozyl protest przeciw zachciankom Pi-
ligrima, nie my$lac zezwoli¢ na nowe oktrojowanie swej dje-
cezji, juz i tak do$¢ uszczuplonej skutkiem przylgczenia bi-
skupstwa pragskiego do metropolji mogunckiej. Ostatecznie
wiec nie co innego sprawily czelne domagania si¢ Piligrima,
jak ze papiez wystdésowat pismo do arcybiskupa salcburskiego,
gdzie, gwarantujac mu wszystkie prawa w jego djecezji a nawet
i w Wegrzech, zagrozit surowo temu, ktoryby wbrew rozpo-
rzadzeniu apostolskiemu zechcial w djecezji Fryderyka uzur-
powa¢ sobie prawa metropolitalne. Wprawdzie przewrotny Pi-
ligrim — bo oczywiscie do niego odnosily sie grozby papiez-
kie — bynajmniej nie zrazil si¢ niemi a nawet podrobil oso-
bng bulle, w ktérej rzeczywiScie udzielat mu Benedykt VI
zgdanego palljusza. Mimo to jednak nie przydaty sie¢ juz na
nic machiawellistyczne jego zabiegi, précz, ze mu jedynie
Otto II kilku nowemi zapisami powiekszy}? dawne dobra a w ty-
tule donacji przyznal, ze istotnie Laureacum bylo pierwotnie
rezydencja poprzednikéw Piligrima ?).

Niedtugo — a oraz i usilowania biskupa odno$nie do
nawrocenia Wegrow spelzty bezowocnie. Wprawdzie jezeli juz
nie Wolfgangowi lub Brunonowi to pewnie jemu udalo sig
Giejze ochrzci¢ ®); z tém wszystkiém jak sam ten ksigze
wielce jeszcze potowicznym byl chrzescijaninem, mienige sie
by¢ do$¢ bogatym, aby zaréwno swym bozkom poganskim jak

') DuiMMLER ,Pil. v. Pas.“ 49 — H4. ;
?) poréw. DurMMLER ,Piligr. v. P.* 40; BUIDINGER ,Uster. Gesch.*
I, 385; MasraTu I, 32.
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Bogu chrzecijanskiemu skladaé ofiary '), tak w ogéle nader
wattemi musialy byé plony podjetej przez Piligrima apostotki.
Zreszta wkrotce, gdy po $mierci Ottona- W. wybuchta znana
nam juz wojna domowa miedzy Henrykiem Kldtnikiem, ksie-
ciem bawarskim, a Ottonem II z powodu kwestji nastepstwa,
przyszto do wyraznego rozbratu miedzy Giejza a Piligrimem,
skoro pierwszy zwrocit nagle swe sympatje ku dworowi ba-
warskiemu, podczas gdy Piligrim stal wiernie po stronie ce-
sarza. Za tém poszlo nawet, zé Wegrzy wypedzili wowczas
z swych krajéw ksiezy niemieckich, co wigcej, o$mielili sie
najecha¢ posiadtosci biskupie w okolicach Lorchu %). Podobnie
i potém, lubo Otto II pokonat Henryka, nie mysleli si¢ uspo-
koi¢ Wegrzy i dalej napadali na sasiednie sobie kraje Nie-
miec, przedewszystkiém zwracajac sie¢ tym razem w granice
Marchji austrjackiej, ktorej margrabig byt wlasnie podéweczas
protoplasta dynastji Babenbergéw, Leopold I. Atoli wszczeta
ztad graniczna wojna wcale juz nie wypadia pomyslnie dla
oreza wegierskiego. Dzielny bowiem Leopold, wspierany nadto
przez Piligrima i biskupa regensburskiego, Wolfganga, nie
tylko odparl zwyciezko najezdnikéw, ale co wiecej odebrat
im wielce wazny dla swej pozycji zamek Molk (r. 979). Jedno-
czesnie za$ zbudowal wtedy Wolfgang ku ochronie przed We-
grami graniczny zamek Wiselburg 3). Zkadinagd wszakze wy-
padki te zanieprzyjaznily tylko tém bardziej jeszcze Wegrow
z Piligrimem, a odebrawszy jemu kredyt, sprawily oraz, ze
w ogole ksieza niemieccy ujrzeli odtad przystep do Wegier
przed sobg zamkniety 4).

Uderzajacém zapewne zjawiskiem jest owo wrogie sta-
nowisko, jakie ostatniemi laty zajety nagle Wegry wobec Nie-
miec. Widocgnie bowiem zrywal przez to samo Giejza z sym-
patjami, jakie zywil jeszeze ku Ottonowi W., a natomiast

'; THieT™MAR VIII, 3.

?) CaToxa str. 558 i 559.

3) Tenze str. 587 — 589 i'598 — 600; DuimMMLER ,Piligr. v. P.*
str. 65.

4, CaToNA str. 605 i 609,
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przystepywal wyraZnie do nieprzyjacielskiego Ottonowi II obo-
zu, w ktorym, jak to widzieliSmy, znajdowali si¢ juz Bolestaw
Pobozny i Mieczystaw. Tymczasem nie kto inny bezwatpienia
byt tu zakulisowym czynnikiem tej niespodzianej zmiany
w usposobieniu dworu wegierskiego, jeno wlasnie znana nam
juz Adelajda. W ten sposob wchodzity za$§ dzigki jej wply-
wom po raz pierwszy w dziejach Czechy, Polska i Wegry
w wzajemng z soba styczno$¢ a laczyly sie pod hastem je-
dnych i tychsamych widokéw politycznych. Skutkiem tego nie
byto tez znaé i potém — pod Ottonem III, — aby Giejza my-
$lat o przywréceniu przyjaznych z Niemcami stosunkéw, zkadby
znéw okazywalo sie, ze Adelajda daleka juz byla od naslado-
wania swego brata, ktory tymczasem za podszeptem swej zZony
Ody powrdcit byl samochetnie do dawnej cesarzowi ulegloSci.
Ktowié, czyliz tego wzgledu nie przyszto wtedy nawet do oziem-
bto$ci miedzy dworem wegierskim a polskim. To jednak pe-
wna, Ze natomiast zblizyly sie Wegry tém serdeczniej do Czech
co wytrwale staly przy swej opozycji przeciw Niemcom.
Wlasnie zblizenie to bylo zkadinad ostatecznym zwia-
stunem przeobrazenia si¢ Wegier w panstwo katolickie. G16-
wna rola przypadia w tej mierze biskupowi pragskiemu, Woj-
ciechowi. Z nim to mianowicie — po zerwaniu z duchowien-
stwem niemieckiém — zawigzata Adelajda nader $ciste stosun-
ki i juz weze$nie zapraszala go do podjecia w Wegrzech apo-
stotki. Sw. Wojciech nie zaniedbal w rzeczy samej przystapié
wskutek tego niebawem do dzieta; zrazu wyprawial do We-
gier umy$lnie ku temu naznaczonych ksiezy, poki nareszcie
r. 994 lub 995, opuszczajac z znanych nam powoddéw Prage,
nie zawital sam na dwoér wegierski ). Wedle legend i kronik
wegierskich miaty juz senne widzenia zapowiedzie¢ Giejzie
i Adelajdzie przybycie tego Swigtobliwego meza. Podejmowala
go tez ksigzeca para z niezwykla czciag a gos$cinno$cigh mia-
nowicie Giejza oddawal mu szczegdlniejsze honory i sam po-

') ... pjuxta positis Ungris nunc nuntios suos misit, nunc se ipsum
obtulit.* BRUNO ,Passio s. Adalb. episc. et martiris“ Cap. 16.
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magat biskupowi z catg skwapliwo$cig w nawracaniu i chrzcze-
niu swych poddanych. Tymsposobem w krétkim czasie pozy-
skal Wojciech dla wiary chrzescijanskiej obok wielu znamie-
nitszych panéw wegierskich mnogie juz rzesze ludu, wplywa-
jac zarazem na fundacje ko$ciotéw i klasztorow, szczegélnie
klasztoru benedyktyiiskiego na Gérze Zelaznej, ktory tez isto-
tnie stang} niebawem pod wezwaniem $w. Marcina ). Przede-
wszystkiém wszakze na samej rodzinie panujacej ztozyl wowczas
Wojciech niczém juz niestarta pieczeé swej doniostej apostol-
skiej pracy.

W r. 975 urodzil sie Giejzie i Adelajdzie syn imieniem
Waik 2). Podohno jeszcze przed przyj$ciem swoim na $wiat $nit
on sie rodzicom, jako przyszty dopelniciel nawrécenia Wegrow 3).
Z tém wieksza piecza jeto sie wiec juz weze$nie jego wycho-
wania, aby kiedy$, wstapiwszy na tron po ojcu, mégt on sna-
dnie stanag¢ na rowni z panujacymi innych, o$wieceinszych na-
rodéw. Sprowadzono tez do niego znamienitych mezow na
nauczycieli, miedzy innymi hrabiego Deodata z San-Sewerino
(w Apulji), i niedtugo — a Waik wladal juz nalezycie jezy-
kami stowianskim i lacinskim #). OczywiScie nie byla mu
oraz obca nauka Chrystusa; wpajala mu ja bowiem pilnie
matka Adelajda. Nie dostawalo mu jedynie nieco glebszych

) Legenda major (ap. ExXDLICHER) Cap. 4; HARTWIK , Vita s. Ste-
fani¢ Cap. 4 (tamze); Cron. Ungar. (ap. BiIELOWSKI ,M. P. h.© I) Cap. 4.
Anonym ,Passio s. Adalp. mart.“ (ap. Bielowski) Cap. 3.

?) Tak go nazywa Tuiermar IV, 38. Co do roku urodzenia Ste-
fana panuje watpliwosé; Szymon de Krza ,Gesta Hung.“ ap. ENDLICHER
I, 108 podaje r. 967; Tuwrocz Cap. 27 r. 969 a Cron. breve Sileziae
ap. STENZEL I, 34 r. 975; o§wiadczam sie jednak za data ostatnia, a to
z powodu, Ze pierwemdzouego Stefana mégt byl juz ochrzei¢ badz
Bruno badz Piligrim, skoro jednemu z nich wlasnie zawdzigczal sam
Giejza swoje nawrécenie, podezas gdy skutkiem ustania r. 975 wszelkiego
wptywu duchowienstwa niem. w Wegrzech nie mial kto Stefana ochrzcié
az po r. 995.

3 Legenda major Cap. 3. HArTwik, Cap. 3.

4) perevit infans diligenti nutritus educatu“ Cron. Ungar. (ap Bie-
lowski ,M. P. h.“ I) Cap. 4; MaJr.aTH I, 33 i 34.
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w tej mierze wiadomo$ci i chrztu, ktérego nie mial mu kto
udzieli¢, odkad Giejza zabronil duchownym niemieckim wstepu
do Wegier. Tymsposobem dobiegat tez Waikowi juz dwudzie-
sty rok zycia, kiedy dopiero Wojciech, przybywszy do Wegier,
spelnit na nim nareszcie swa S$w. reka upragniony akt chrztu,
nadajac mu przytém imi¢ Stefan ') — imie, pod ktorém mieli
odtad Wegrzy czci¢ na zawsze swego pierwszego chrzeScijan-
skiego kréla a zarazem patrona.

Z tém wszystkiem, jak to juz powiedzialo sig¢ wyzej, nie
dlugo cieszyly sie Wegry goScina, jaka zaszezycil ich $§wig-
tobliwy biskup. Jak wszedzie tak i tam wystapil on jedynie
jako siewca, nie checac bynajmniej czeka¢, rychlo rzucone
przezen ziarna wydadza pozadany owoc. Zreszta S$wiezo co
zaszczepiona wiara wydala mu sig w narodzie wegierskim
nader jeszcze watla, niby cieniem istotnego chrystijanizmu,
skoro kalaly ja jeszcze w wysokim stopniu obyczaje pogaii-
skie?). Ale opuszczajac Wegry, aby przywdzia¢é w Rzymie
po raz wtory habit mniszy, nie zatart on do reszty pamiatek,
jakie wigzaly go z tymze krajem. Przybywszy bowiem r. 996
na dwor Bolestawa Chrobrego, nie omieszkal natychmiast
wyprawi¢ postéw do wszechwladnej zony Giejzy — bez wat-
pienia z nie innych pobudek, jak tylko party troskliwoScia
o los jej ochrzczonych poddanych. Zarazem prosi} on wowczas
Adelajde, by mu, jezli moze, przystata Radle (Astryka), ktory
juz skutkiem wymordowania rodziny Stawnikéw porzucil byl
klasztor Brewnow w Czechach, a udawszy si¢ nastgpnie do
Wegier, otrzymal tamze opactwo w wspomnionym wyzej klasz-
torze $w. Marcina na Gorze Zelaznej (Martinsberg) 3). Usilniej
Jeszcze nalegal Wojciech w osobnym liScie na samego Radtle,

) Legenda wmajor Cap. 5; Harrwix ,Vita s. Stef.“ Cap. 5;
Cron. Ungar. (ap. Bielowski ,M. P. h.%) Cap. 4.

%) ,Ungris.... ab errore parum mutatis, umbram christianitatis im-
pressit Bruno ,Passio s. Adalb.“ Cap. 16 a dalej Cap. 23: ,inmisce-
batur cum paganismo polluta religio et coepit deterior esse barbarismo
langnidus et trepidus christianismus“.

) Bruxo Cap. 23; Harrwik Cap. 7; FESSLER ,G. v. Ung.“ I, 104.
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by co predzej do niego przybywat, chotby nawet ucieczka,
w razie gdyby mu Adelajda nie chciata pozwoli¢ si¢ wydali¢ ?).
Dowodzitoby to zkadinad, jak goracém byto zyczenie Wojciecha,
wyprawiajacego si¢ miedzy pogan, zabraé z sobg obok Gau-
dentego oraz swego dawnego nauczyciela, aby wlasnie w to-
warzystwie tych dwu najdrozszych sobie mezow przystapié do
dzieta, co juz mialo by¢ w jego zyciu ostatniém.

Tymczasem dopelniat sie juz w Wegrzeck stanowczy
tryumf chrze$cijaiistwa nad poganstwem. Wprawdzie nie do-
czekal go juz podstarzaly Giejza, umierajac prawdopodobnie
z koiicem r. 995 lub z poczatkiem r. 996, zatém wkrotce
po wizycie §w. Wojciecha ?). Wszelako umierat on juz, nie-
dawno jeszcze na pot poganin, zarliwym chrzescijaninem
i z calg Swiadomo$cig o niechybném zwycieztwie swej wiary
w catym narodzie. Przed skonem staral sie jeszcze dla swego
syna na dworze bawarskim, z ktorym od dawna Igczyla go
Scista przyjazi, o reke Gizeli, corki Henryka Kldotnika a sio-
stry Henryka $w., pdzZniejszego cesarza. Jednakze i z tych
staran nie bylo mu dozwoloném ogladaé za zycia plonu.
Z wielu wzgledow umieral wiec Giejza I niby bohatyrem
w niedokonczonym poemacie, tworcg dzieta, ktorego atoli
uwienczenie pozostawial nastepcy.

W rzeczy samej w szczeSliwych warunkach zasiadal
Stefan na ojcowskim tronie. Pamie¢ na dawny postrach, jaki
roznosili po Swiecie dzicy jego przodkowie, juz sie byla za-
tarla, a natomiast u$miechala sie don zewszad na okét zy-
czliwa sympatja, z pomocg ktorej niedaleko juz Wegrom sta-
na¢ czlonkiem rzeczypospolitej chrzescijanskiej. Wszak juz
dzieki Adelajdzie taczylo Stefana z jednej strony nader bliskie
pokrewienstwo z Polska, tém bardziej jeszcze wzmocnione
matzenstwem jego siostry Judyty z Bolestawem Chrobrym,
co rychto juz porzucit byl swa pierwsza zone a cérke mar-

) Bruno Cap. 23.

) HarTwik Cap. 9 powiada bowiem, e Stefan wyprawit do Rzymu
postow po korone r. 999, w cztery lata po Smierci swego ojca; pordw.
DuiMMLER ,Piligr. v. Passau* str. 68, nota 27; BuipiNGER I, 397.
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grabiego Rigdaga!). Wprawdzie i z Judyta rozwiéd} si¢ Chro-
bry wkrétce, nie stychaé jednak, aby z tego wzgledu przyszto
do pordéznienia miedzy Polska a Wegrami. Nie dlugo —
a skutkiem staran swego ojca spowinowacil sie samze Stefan
nader blisko z ksigzecym dworem bawarskim, pojawszy za
zong wspomniong juz Gizelg®. Tém samém zblizyl on sig
wtedy zarazem i do cesarza Ottona III, skoro takowy byt
wlasnie stryjeczno - stryjecznym bratem Gizeli, podczas gdy
o dawnej rywalizacji domu bawarskiego z cesarzem nie bylo
juz mowy, odkad sam Henryk Klétnik abdykowal dobrowolnie
z swych pretynsyj do tronu niemieckiego (r. 984). Wiec tez
dzieki tym rozleglym a przyjaznym stosunkom z zagranicg
garnely sie do Wegier liczne zastepy duchownych niemieckich
a tuz ich $ladem spieszyli to z Niemiec to z Wtoch osadnicy,
aby tak, jak tameci chrystijanizm, rozpo$cieraé miedzy bar-
barzyiiski lud skarby kultury zachodniej. Prawda — nie wsze-
dzie z réwng gotowoscia o postuszném poddaniem sig¢ ulegali
Wegrzy olbrzymiej reformie, kierowanej nadto energicznie rekg
ich wladey. Owszem az nadto predko zbiegly si¢ pod sztan-
darem swych starych tradycyj tlumy malkontentéw. Na ich
czele stangl nawet bliski krewny Stefana, Kupa, hrabia z Si-
megh, przytém osobiScie podobno zagniewany na wdowe po
Giejzie, Adelajde, ze nie chciata odda¢ mu swej reki. Ale
wlasnie w tém grozném niebezpieczenstwie Stefana wystgpita
cala doniosto$é jego zbawiennego z Zachodem sojuszu. Juz
bowiem Kupa, oderwawszy znaczng cze$¢ kraju, podstapil byt
w swym zwyciezkim pochodzie pod Weszprym, kiedy nareszcie
Stefan, positkowany przez rycerstwo niemieckie, wyruszyl
przeciw niemu ku stoczeniu bitwy, od ktérej wypadku stusznie
zawisty losy chrzeécijanstwa w Wegrzech. Szeze$ciem, ze, acz
liczebnie mniejsze posiadajac sity, odniost nieustraszony ksiaze
walne zwycieztwo. Sam Kupa polegt wsrod morderczego boju

") Tuiermar IV, 37; Carona str. 601—603; Drtucosz, Dzieje
pol. I, 117.
?) CaToNA str. 651—659.
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a $mieré jego wzmogla tylko tém bardziej paniczng trwoge,
% jaka rozpierzchly sie¢ niedobitki (r. 998)!). W ten sposéb
od jednego zamachu zazegnal dzielny Stefan domowy rokosz,
grzebiac tém samém raz na zawsze zachcianki reakcji na
korzys$¢é barbarzynstwa i pogaistwa.

C6z moglo by¢ najblizszém nastepstwem tak niepospo-
litego tryumfu Stefana? Przedewszystkiém skonfiskowal on
zwyciezonym znaczng czeS¢ dobr, aby nastepnie, obracajac je
na dotacje klasztoréw i koScioléw, prowadzi¢ moca tych du-
chownych straznic tém swobodniej dalszy podbdj w imieniu
chrzescijanstwa. Miedzy innemi uposazyl on wowczas bogato
klasztor benedyktynski §w. Marcina ?). Wszelako o wiele roz-
leglejsze znaczenie miato zwycieztwo pod Weszprymem ze
wzgledu na powszechny interes chrzescijafiskiej Europy. Wy-
raznie bowiem wyreczal juz przez to samo Stefan mocarstwa
sasiednie w zadaniu, jakiém sie takowe dotychczas przejmowaty
odno$nie do nawrécenia Wegier, a chwytal odtagd sam za apo-
stolski krzyz i or¢z ku trwalemu zaszczepieniu w swym naro-
dzie daréw cywilizacji zachodniej. W podobnej za$ roli wzbijat
on si¢ nagle na stanowisko, co, réwnajac go z reszta ukoro-
nowanych gléw chrzedcijanskich, snadnie obiecywalo i jemu
predzej czy poézniej zloty laur zastugi.

Plany Sylwestra Il. Otto 11l w Gnieznie. Koronacja sw. Stefana.

Tym sposobem stanely nareszcie dzieje Czech, Polski
i Wegier u wrot roku tysigcznego, peine stusznych widokow,
ze rok ten w rzeczy samej arcywaznemi napietnuja wypad-
kami. A przeciez, rzecz dziwna, wygladata ludzko$¢ z szcze-
golniejsza lekliwoscig chwili, w ktorej mial wybi¢ na zegarze
historji -ten rok pamigtny. Obiegaly bo tez po Europie od
pewnego czasu zlowieszcze przeczucia, jakoby wlasnie w tymze

) HarTwik Cap. 6; THWROCZ (ap. SCHWANDTNER) Cap. 28; Ca-
TONA str. 712718,
) Hartwik Cap. 6; THwRrocz Cap. 28.
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roku mial nastapi¢ juz koniec $wiata a caly rdéd ludzki za-
gingé w kataklizmie rozzuchwalonych zywioléow. Wiec nagle
w przededniu niechybnej zguby, wéréd febrycznego wyczeki-
wania sadu ostatecznego, jela ogarnia¢ wszystkich gleboka
skrucha a pragnienie pogodzenia si¢ co predzej z Bogiem
droga pilnego stuchania przykazan, jakie glosili Jego zastepcy
na ziemi. I slusznym by} ten postrach powszechny, bo, za-
iste, mnogie bledy kazily $wiat 6wczesny. W kazdej niemal
dziedzinie upadata coraz jawniej moralno$é, dostatek widdt
do zbytkow, $wiadomo$¢ wigkszej sily wyradzala gwalty
i zbrodnie, modlitwa, nabozenstwo stawaly sie raczej fizy-
cznym natogiem miasto plynaé z ducha, przepelnionego za-
sadami wiary; wogoéle uczynki klamaty stowu a stowa prawd
odwiecznych mieszkaly jedynie w uSciech, dalekie, by utkwi¢
na dnie duszy a jawié sie¢ czynem. Sami duchowni popadli
byli nadwczas w gorszaca rozwioztoS¢ obyczajow, pilnujac
wiecej swych ziemskich doébr nizeli zbawienia powierzonych
sobie owiec; przedewszystkiém duchowielistwo wyzsze, koja-
rzac w swej dloni niezmierne bogactwa a ztad i na sprawy
$wieckie rozpoScierajac niepospolite wplywy, jelo wytwarzaé
si¢ coraz wyrazniej w oboz az nadto potezny, by predzej czy
pozniej pomysleé nawet o wylamaniu si¢ z pod zwierzchnictwa
swej Glowy. Ze wszech miar zatem wydala sie naglaca reforma;
wszedzie bowiem badZz to moralnosé i religja czuly sie za-
grozonemi ze strony swawolnego ogélu, badz znéw wladza
papiezka skutkiem wzmagajacego si¢ znaczenia pojedynczych
metropolitow i biskupéw.

W rzeczy samej potrzeba przeprowadzenia w Swiecie
i kosciele radykalnej reformy rychlo wywoltata zastgp mezéw,
co w zarliwosci swej o dobro ogétu jeli pracowaé nad jego
poprawg a zbawieniem. Przedewszystkiém byto ich tendencja
wplyna¢ na zupelne odrodzenie sie duchowiefistwa, umoralnié
je a powotaé na stanowisko, z ktéregoby jasniato przykladem
bogobojnosci wsréd swych $wieckich podwladnych. Wystapily
w tej mierze dwa jednocze$nie kierunki a pomagala natural-
nie w nie malym stopniu ich zwycieztwu rozpowszechniona
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wlasnie wie$¢ o bliskim koncu $wiata. Jeden zasadzal si¢ na
przejmowaniu si¢ wyzsza ascetyka i moralno$cig a tém samém
dziatal wigcej na wewnatrz, na ducha, usilujac uobyczaié
skazone duchowiefistwo w imieniu zaparcia si¢ a pogardy ziem-
skiemi zaszczytami i bogactwy. Kierunek ten reprezentowaty
przedewszystkiém klasztory wloskie, jako to klasztér Classe
w Rawennie pod $wigtobliwym opatem Romualdem, klasztory
sw. Pawla, $w. Bonifacego i $w. Aleksego w Rzymie, szcze-
gélniej wszakze klasztér Sw. Michala na Monte - Gargano pod
stynnym opatem Nilem, co. juz za zycia miany za Swigtego,
rozposcieral nadwczas z swego zacisza klasztornego arcypo-
tezny wplyw na resztg zakonéw, rozbudzajac w nich cheé
nasladownietwa i emulacji. Nie zdziwimy si¢, przypominajac
sobie zycie $w. Wojciecha, ze maz ten przylgnal wlasnie calg
dusza do tego poboznego kierunku, zostat nawet braciszkiem
jednego z wspomnionych klasztorow, mianowicie $w. Aleksego
w Rzymie, i jako taki, jako apostét wyzszej religijnosci i mo-
ralno$ci, rozpoczat pierwszy na Pélnocy tyle dla siebie nie-
szczesng walke z wystepkiem ziemskim.

Caly ten etyczny kierunek zreformowania duchowien-
stwa wyszed}, jezli wprawdzie nie wylacznie, to przewaznie
z zakonu Benedyktynéw. Rozwielmoznieni na catym Zacho-
dzie, bogaceni coraz to nowemi zapisami, przytém ludzie naj-
wiekszej bez watpienia nauki migdzy wspdtczesnymi, grupowali
si¢ Benedyktyni juz od dawna w korporacje, co stusznie mo-
gla na bieg wypadkéw w $wiecie niepospolite wywieraé wplywy.
Z tych tez wzgledow nie dlugo ograniczala sig ich dzialalno$é
na same tylko mury klasztorne. Wkrotce a nieznacznie objeli
oni oraz nader gtoSng role w dziedzinie polityki i w tym juz
wlasnie charakterze przydali jednocze$nie do owej etycznej
strony zreformowania duchowienstwa kierunek drugi, polity-
czny, zmierzajacy do zupelnej emancypacji Kosciota z pod
wszelakich wplywéw Swieckich.

Szczegllniejszymi propagatorami tej wzniostej dgznosci
byli gtdwnie Benedyktyni w Clugny. Klasztér ten, zalozony
r. 910 przez Bernona, syna ksigcia burgundzkiego, ktéry tez
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pierwszym jego byl opatem, szybko wzbil sie¢ co do znaczenia
na imponujace miejsce miedzy reszta klasztorow swej reguly,
szczegllnie dzigki zabiegom wspomnionego Bernona i jego
nastepcy Odona umial pierwszy otrza$é z siebie wszelkg za-
lezno$é $wiecka i biskupig a postawié si¢ pod bezpoSrednig
obedjencje Rzymu. Nie dziw, Ze podobne wyjatkowe stano-
wisko, wigzac Benedyktynéw w Clugny bezposrednio z intere-
sami stolicy apostolskiej, uczynito ich z latwoscia, jako zkad-
inagd mezéw wyzszych inteligencja i bogobojnoScia, najdziel-
niejszymi szermierzami w sprawie zaprowadzenia w S$wiecie
hierachji. To tez pod czwartym juz opatem, Majolusem (948—
994), jak z jednej strony uzywal klasztor kluniacki najwyz-
szej Swietnosci, rozradzajac sie nadto w mnogicfl filjach po
Burgundji i zachodniej Francji, tak z drugiej dzialat juz wy-
raznie w kierunku zreformowania catego duchowienstwa tak na
podstawie kanondw i etyki, jak oraz juz na zasadzie przyszlej
hierarchji, usitujac wyrwaé je calkowicie z pod przewagi $wie-
ckiej a podda¢ pod wylaczne nieograniczone panowanie Rzymu.
Gléwném bowiem hastem jego a zadaniem bylo wywalczyé
Papieztwu najwyzszg w Swiecie wladze a uczynié je trybuna-
tem zaréwno na krolow jak na cale narody. Tym sposobem
podejmowali niejako Benedyktyni w Clugny olbrzymiag wojne
w imieniu zwycigztwa dekretaljow pseudoizydorjanskich, co
wladnie nie inne zawieraly w sobie dgzno$ci ale do urzeczy-
wistnienia ktérych brakowalo poprzednim papiezom odpowie-
dnich $rodkow i energji — wojne, skierowang raz przeciw
niebezpiecznemu rozrostowi wladzy pojedynczych metropolitow,
drugi raz przeciw panujacym S$wieckim, nadewszystko wszakze
przeciw cesarstwu rzymsko-niemieckiemu, ktore, przejete idea
0 zalozeniu uniwersalnej monarchji, podnosito coraz jawniej
pretensje oraz i do kierownictwa sprawami Ko$ciota a nawet
juz nieraz uzurpowalo sobie w tej mierze prawa przemoca').

') Nie w innym tez, jeno wlaénie tylko w celu ostabienia przewagi
cesarzy rzymsko - niemieckich, pracowali nawet Benedyktyni nad utworze-
niem nowych w Europie trondw cesarskich. Wiadomo nam mianowicie, ze
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Nigdy dzielniej nie zamanitestowaty si¢ te wynioste ten-
dencje papieztwa i Benedyktynow, jak gdy zasiad! na stolicy
apostolskiej Gerbert pod imieniem Sylwestra II. Urodzony
w Aurillac w pierwszej polowie w. X z rodzicow ubogich,
uposazony wszakze natomiast od natury wyzszemi zdolno$ciami,
przytém owiany juz za mlodu magicznym wplywem a zasadami
Benedyktynéw, u ktérych pierwsze wlasnie pobierat nauki—
nie dziw, ze zawczasu zywil w sobie Gerbert nadzieje nie-
posledniej w przyszlo$ci karjery i z catag zarliwoscig i pil-

noscig oddat si¢ umiejetnosciom, skoro te moglty mu jedynie
torowa¢ droge do wielkoSci. W tej mierze znalazl on nawet
szczegdlniejszego opiekuna w osobie hrabiego Barcelony i z jego
tez pomoca udat si¢ na stynny naéwczas uniwersytet w Kor-
dowie, aby tam wyksztakci¢ si¢ gldwnie w matematyce i astro-
nomji. Z koleji przybyt Gerbert do Wtoch. Wkrétce jednakze
na przedstawienia papieza Jana XIII dostat sie ztamtad pod
opieke arcybiskupa w Rheims, Adalbera. Dziesi¢¢ dtugich lat
spedzil tam Gerbert na mozolnej pracy, szczegdélnie w nowo
zatozonej przez siebie szkole, gdzie wyktadat loike, muzyke
i astronomje¢ a nadto ttumaczy? Wirgila i Terencjusza, gdy
nareszcie Otto II ofiarowal mu opactwo w Bobbio (we Wto-
szech). Wprawdzie przyjat je zrazu Gerbert, lecz, porzu-
ciwszy je niebawem, znéw powrocit do Rheims. Odtad wszakze
nastawala w jego zyciu wcale juz odmienna doba, co, wpro-
wadzajac go nagle na tory polityczne, miala go ostatecznie
zawiezé na tron papiezki. Mianowicie wystapil on po $mierci
Ottona II jako gorliwy. stronnik nieletniego jego syna Otto-

Dunstan, Benedyktyn z Clugny, zostawszy w Anglji arcybiskupem w Can-
terbury, rychto umial opanowaé kréla Katgara (959—975), przez niego
rozpowszechni¢ klasztory benedykt. w Anglji, wreszcie sprawié, 2e Katgar
poczal sie tytulowaé ,cesarzem Albionu.“ Podobnie i w Hiszpanji, roz-
wielmozniwszy sie za Sanchona W. (1003—1035 r.‘) obudzili Benedyktyni
pierwsi my$l zespolenia pojedynczych pansteiek chrzeScij. a utworzenia
jednej silnej monarchji i juz na syna i wnuka Sanchona W., Ferdynanda I
i Alfonsa VI, wplyneli, Ze takowi przyjeli tytul ,cesarzy hiszpanskich.4
Czyt. GFROERER ,Allg. Kircheng.“ III, 8, 1606—1607 i 1620.

11
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na III, pozyskal nawet Lotaryngje dla sprawy cesarza, kie-
rujac ja tém samém przeciw uzurpatorowi Henrykowi Kiétni-
kowi, i objat w niej sam na czas jaki§ zastepcze rzady
w imieniu Ottona III. Podobnie po $mierci ostatniego we
Francji Karolinga, Ludwika V (r. 987), stangl Gerbert wraz
z Adalberem po stronie Hugona Capeta i usilnie popierat
jego ubieganie si¢ o tron. Zkadingd wszakze ta jego sympatja
do domu Kapetingéw zrzadzila, ze, lubo proponowany przez
Adalbera na jego nastgpce, ujrzal si¢ Gerbert zniewolonym
ustapié miejsca Arnulfowi, potomkowi Karolingéw, popiera-
nemu energicznie przez matke Ottona III, Teofanje. Okolicz-
nos$é ta popchnela zrazu oburzonego Gerberta na wcale nie-
przystojna mu droge; zostawszy bowiem i nadal w Rheims,
przedsiewziagt sobie §ledzi¢ w interesie Hugona kroki Arnulfa,
ktory rzeczywiscie, nieprzyjazny Kapetingom, my$lal wlasnie
0 zrzuceniu Hugona z tronu na rzecz swego stryja, Karola,
a nawet odwazyl si¢ w tym celu wpusci¢ tajemnie wojska
Karolowe do Rheims. Rychly wszakze upadek Karola zapewnit
Gerbertowi juz nieodwotalnie nastgpstwo po Arnulfie. Z tém
wszystkiém byl to przecieZ najsmutniejszy epizod w Zyciu
Gerberta — owa arcybiskupia jego godno$¢ w Rheims. Wsta-
piwszy bowiem na rzeczong stolice a Swiadom nienawisci,
jaka zywit ku niemu wrogi Kapetingom dwoér Teofanji, nie
wahat si¢ nawet ku zaslonieniu si¢ wla$nie przed machina-
cjami cesarzowej i ulegtego jej papieztwa zagrozi¢ oderwa-
niem sie w danym razie Francji od Kosciota katolickiego.
Szczesciem, ze nie dlugo trwal w tej niebezpiecznej roli
oponenta. Wkrétce bowiem, po $mierci Hugona Capeta (r.
996), przyjat zaproszenie Ottona III i, opuszczajac na zawsze
Rheims i Francje, przybyl na dwor niemiecki — jako przyszlty
mentor cesarza !).

Niewatpliwie musiaty Gerbertowi wyzsze przewodniczyé
w tém widoki, ze tak latwo poswiecit dla nich godno$¢ arcy-

') Obszerniej czyt. biografje Gerberta w GFROERERA ,Allg. Kir-
cheng. III, 3, 1419 i nast.
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‘biskupa w Rheims. W kazdym razie niepospolity ten maz,
zostajac zausznikiem chlopiecego Ottona III, snadnie mégt
rachowa¢, ze w niejednym wzgledzie uda mu sie takowego
poprowadzié za reke — a poprowadzié tam nawet, gdzieby
takowy nie my§lat i nie cheial. W rzeczy samej wplywy
Gerberta rychlo umialy ogarnaé w calej pelni latwowierny
umyst cesarza, jak z drugiej strony juz z samego poczatku
nie co innego miaty na celu, jak wychowaé zawczasu w osobie
tego potentata tém potezniejsze narzedzie ku urzeczywistnieniu
planéw, jakie wladnie kryt w tajnikach swej duszy on niegdy$
uczen a czciciel zasad Benedyktynéw kluniackich. I oto jal
zrgezny Gerbert odtwarza¢ Ottonowi w pongtnych barwach
zaginiong §wietno$é starozytnej Romy, urokiem wszechwia-
dnych Augustéw zagrzewaé go do odbudowania na nowo jej
panowania ndd Swiatem calym, jednocze$nie wszakze, odwra-
cajac go zwolna od ciemnych, na wp6! barbarzynskich Nie-
miec, kierowaé przedewszystkiém jego uwage ku zamarlej
-@$wiacie klasycznej a tak rozbudzaé¢ w nim pragnienie wskrze-
szenia jej napowr6t. I nie trudno bylo wymowie Gerberta
oczarowa¢ wnuka wielkiego Ottona a nadto po kadzieli po-
tomka cesarzy byzantyfskich. Wkrétce tez rozmarzony Otto III
zdawal sie nie §ni¢ juz o niczém, jak aby znowu przywrécié
Rzymowi naczelne w §wiecie znaczenie, a tém samém uczy-
ni¢ go po raz wtéry osig dziejow powszechnych i rezydencjg
istotnych cesarzy rzymskich, ktérych poczet rozpoczynalby
sie wladnie od niego. Nie dziw nawet, ze w poetyzujacej tym
sposobem glowie Ottona roily sie¢ juz naprzéd obrazy prze-
pychu i wystawnosci, jakie mialy przepelniaé przyszty dwoér
jego; nie dziw, ze w miare tego burzyla jego rozbujata fan-
tazja szybko jedne po drugich prostacze obyczaje i instytucje
germanskie, wywolujgc natomiast do bytu nowy ceremonjal
dworski i nowe magistratury; ba nawet w dziedzinie prawa
zamy$lal juz Otto o zaprowadzeniu prawodawstwa rzymskiego.
Jedném stowem dzigki mentorstwu Gerberta nie lekal sie
Otto III po§wiecié tak intereséw zywiolu niemieckiego jak

11*
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wszystkich tradycyj swych przodkéw — dla podniesionej do
apoteozy rzymskosci.

Nikt nie przewidywal, dokad wiodly rzeczywiscie te
Ottonowe idealy; bo tez Gerbert dziatal w tej mierze z naj-
wiekszg przezorno$cig i nie my$lal wtajemniczaé nikogo w u-
Yozong przez siebie kabale. Zreszta sam Otto, nie podejrzy-
wujgc W niczem podszeptow swego ukochanego nauczyciela,
gromadzil! nan coraz jawniej sowite fawory, i wynidstszy go
zrazu na arcybiskupstwo w Rawennie, juz niebawem — po
$mierci Grzegorza V — posadzil go nawet na stolicy apostol-
skiej (2go kwietnia 999 r.). Tymczasem alisci, znalazlszy sie
nareszcie u mety swych dlugich marzei i starai, wysnuk
nagle Gerbert wcale inne plany z misternej Ottona budowy.
Wprawdzie na pozér wydal si¢ by¢ gtéwny cel obu tych naj-
wyzszych wladcéw wielce podobnym; jak Otto bewiem tak
i Gerbert pragneli wynie$¢ Rzym ponad caly $wiat a uczynié
go glowa jednej wielkiej uniwersalnej monarchji. W tém tylko
niezmierna zachodzita migdzy nimi réznica, ze kiedy Otto
pojmowal tenze cel ze stanowiska czysto Swieckiego, kierujac
si¢ interesami dynastyczno - monarchicznemi, Gerbert tymcza-
sem laczyl go $ci$le a wylacznie z interesami Ko$ciota i pa-
pieztwa, pragnac wywalczy¢é takowym dominujace, niczém
nieograniczone w $wiecie znaczenie, przedewszystkiém poddaé
pod ich panowanie tegoz samego cesarza, co na zawsze my-
§lal pozostaé sedzia a opiekunem spraw stolicy apostolskiej.
Z tego wzgledu odbiegaly tez od siebie i w dalszych kon-
sekwencjach idee Ottona a Gerberta na wcale odrebne, ba,
wrecz przeciwne sobie tory. Pierwsze bowiem, amalgamujae
panstwa i narody, zmierzaly wzorem polityki dawnych impe-
ratoréw rzymskich do ujecia $wiata w powszechne jarzmo
despotyzmu cesarskiego, podczas gdy drugie, chcac wlasnie
straci¢ z $wiecznika dziejowego tyle niebezpieczna w swych
tendencjach potege cesaiska, pragnety owszem uratowaé indi-
widualizm a niepodleglo$¢ pojedynczych panistw i narodow,
uwazaly takowe za zupelnie wzgledem siebie réwnouprawnione,
usitujac jedynie ugrupowac je okoto stolicy papiezkiej w jedne



165

familje, w jedng rzeczpospolity, chrzescijaniska. Widoczna byto
tez zkadinad rzecza, ze jak owe $§wiatowtadcze plany Ottona III
wyraznie apelowaly do srogich a ciggltych w przysztosci pod-
bojow z jednej a rewolucyj i rokoszéw z drugiej strony, tak
Gerbert natomiast inaugurowal §wiatu swym genialnym, wznio-
stym problematem wieczng réwnowage a pokdj, skoro wedle
niego jedynym rozjemca wszelkich mozliwych migdzynarodo-
wych was$ni miat by¢ nadal nie orez $wiecki, jeno wyrok pa-
pieztwa. Jedyna wojna, jaka dopuszczaly i do ktérej w na-
stepstwie zmierzaty plany Gerberta, byla wojna w celach
dalszego chrystijanizowania i katolizowania §wiata. Zdumie-
wajaca tez, zaiste, ze w tej mierze rzucit juz nawet Gerbert
na dziewiedziesiagt lat przed Piotrem z Amiens i Urbanem II
one wielkag mysl zdobycia Grobu §w. 1).

Tym sposobem nakreslit Gerbert po raz pierwszy w ol-
brzymich konturach przyszty, hierarchiczny ustrdj $wiata, acz,
prawda, potrzebujac do jego urzeczywistnienia potezniejszych
érodkéw a narzedzi, widzial si¢ w tej mierze zniewolonym
odmalowaé w umys$le Ottona wcale nawet odwrotny tegoz
ustroju obraz, aby, rozbudziwszy don nieklamany zapal w ce-
sarzu, wprowadzi¢ takowego nastepnie na $cieszki, co, zrazu
wcale niby odpowiednie jego ideatom, mialy przeciez wyraznie
zawiez¢ je w koncu do grobu. Wtasnie za$§ nigdy przyjaZniej-
szym nie byt dla dgzen Gerberta zbieg wypadkéw w Europie,
jak u samego kresu w. X, w chwili, kiedy i on sam dopiero co
zasiad} pod imieniem Sylwestra II na tronie papiezkim. Wszak
wlasnie jednocze$nie, jak to widzieliSmy, wstepywaly na scene
dziejowa pelne mlodzienczej sity i bohatersko$ci dwa wecale
nowe, niedawno co ochrzczone panstwa, Polska i Wegry,
a wstepywaly nie bez pretensji odgrywania odtad pierwszo-
rzednej roli. Szybki rozrost ich potegi, przedewszystkiém
olbrzymie zdobycze Bolestawa Chrobrego z jednej a zwy-
cigztwo Stefana pod Weszprymem z drugiej strony zwrécity

) Poréw. W. GIESEBRECHT ,Gesch. d. deutschen Kaiserzeit* I,
683—693 oraz GFROERER ,Allg. Kireheng.“ III, 3, 1508 i nast.
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tez na siebie zaréwno pilng uwage Ottona i Gerberta. Nie
dziw wszakze, ze kazdy z nich w odmienny sposéb wytezyk
swe starania ku spozytkowaniu dla swych celéw owych dwojga.
wzrastajacych poteg. Otto pragngl mianowicie w duchu impe-
ratora rzymskiego rozciagnaé nad Polska i Wegrami co rychlej
swoje auspicja a zamieni¢ je w prowincje przyszlej swej uni-
wersalnej monarchji, podczas gdy Gerbert, ktéoremu wia$nie
winien byl Otto podobne natchnienie, zamierzal przenie$é
nieznacznie owe auspicja z osoby cesarskiej na siebie, na
papieztwo, a one wrzekome prowincje cesarstwa rzymskiego
uczyni¢ czlonkami jednej wielkiej rzeszy panstw katolickich.
W kazdym razie przypadala gléwna dziatalno$é odno$nie do
przyszlego w $wiecie stanowiska Polski i Wegier Gerbertowi,
skoro od niego, jak sie nalezato spodziewa¢, beda oraz zalezeé
kroki Ottona. Zechcez tylko wszedzie ten mtody cesarz okazaé
sig rownie postusznym wskazéwkom swego mentora?
Najblizszym zamiarem Gerberta nie mogto byé co innego
jak usamowolnienie Polski, przedewszystkiém wyrwanie jej
z kota polityki niemieckiej i z pod koScielnej zwierzchno$ei
Niemiec a w §lad za tém ugruntowanie dla niej jakotez zarazem
dla w znacznej juz czeSci nawrdconych Wegier osobnych, bez-
posrednio Rzymowi podleglych metropolij. Jednocze$nie cho-
dzilo naturalnie papiezowi o wyniesienie ksiazat polskiego
1 wegierskiego do godno$ci krélewskiej, skoro w ten tylko
sposob, przejeci nadto dla papieztwa wdzigcznosceig, trzyma-
liby takowi tém dzielniej w szachu zachcianki cesarstwa, rownie
im samym jak interesom KoSciola niebezpieczne. Zdaje sig
byé rzeczg niezawodng, ze genjalny Gerbert poszed! w swych
planach jeszcze dalej — i wraz z Polska pragnat oderwaé od
Niemiec oraz ostable wlasnie Czechy, zwigzaé je natomiast
Scisle z Polska a tak wytyczy¢ na przyszte$é granice jednej
wielkiej, stowianskiej potegi ku przeciwwazeniu dotychczaso-
wej przewagi niemieckiej. W tém rozleglém panstwie cze-
sko-polskiém mial tez juz podobno — 2go grudnia 999 r. —
zamianowaé Gerbert metropolitag Gaudentego, onego brata a nie-
odstepnego towarzysza Sw. Wojciecha, z tytulem ,archiepi-
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scopus Sti Adalberti® '), podczas gdy przez Ottona wplywal
z drugiej strony na Stefana, by i on czémpredzej staral sig
dla swego panstwa zatozyé metropolje a kolatal u stolicy apo-
stolskiej o jéj sankcje i o korone dla siebie %). Na tém
polegaly tez niby owe spodziewane auspicja Ottonowe nad
Wegrami. Trudniej wszakze, jak si¢ zdaje, byto Gerbertowi
uzy¢ cesarza za bezpoSrednie narzedzie w urzeczywistnieniu
swych planéw w Czechach i Polsce, ktérych ksigzeta — w prze-
ciwiefistwie do niepodlegtego Stefana — zwali si¢ ciagle jeszcze
,milites* imperjum niemieckiego. Tam przedsiewzigl tez sobie
Gerbert niezawodnie skrycie a na wlasng dziala¢ reke, praw-
dopodobnie pierwszy nawet zawigzal w tej mierze z Bolesta-
wem Chrobrym tajne stosunki, skoro tenze natychmiast, wy-
przedzajac nawet starania Stefana, wyprawit do Rzymu posiéw
po koroneg 3).

') Tak zwie sie Gaudenty w dokumencie, cytowanym przez MABIL-
LONA ,Annal. Ordinis S. Benedicti¢ IV, p. 129. Ze za§ istotnie marzyt
Gerbert o wspélnej dla Czech i Polski metropolji, §wiadcza najwyrazniej,
acz zkadinad sprzecznie z faktami, Amnal. Hildesh. et Lamberti ad a.
1000, powiadajac, Ze arcybiskupia rezydencja Gaudentego byla Praga.

) Dlatego to powiada TmieTmar IV, Cap. 38: ,Imperatoris gra-
tia et hortatw... Waic, in regno suimet episcopales cathedras faciens, co-
ronam et benedictionem accepit.*

3) Cronica Ungar. j. et m. c. cron. Pol. et vita s. Stefani Cap. 5;
HarTwik ,Vita s. Stef.“ Cap. 9; blednie tylko nazywaja rzeczone Zrédta
ksiecia polskiego ,Mescho;* byt nim juz bowiem od r. 992 Bolestaw. Tém
dziwniejsza, Ze MACIEJOWSKI (,Pierwotne dz. Pol. i Litwy* str. 121 i
»Dodatki¢ str. 599), utrzymujac wlasnie, Ze juz Mieczystaw staral sie
w Rzymie o korone, mégl powtérzy¢ za swemi zrodltami, jakoby Mieczy-
staw r. 982 ,misit ad papam Silvestrum petendo coronam,“ kiedy wia-
domo przeciez, ze Sylwester II wstapit dopiero na tron papiezki r. 999,
w r. Y82 za§ siedzial na stolicy apostolskiej Benedykt VII. I BiELow-
SEI (,M. P. h.“ I, 149, nota 1 i 502, nota 23), trzymajac sie Scisle tekstu
kroniki wegiersko-polskiej, wierzy, ze nie Chrobry lecz Mieczystaw, tylko
nie ojciec ale brat jego, wygnany wraz z macocha Oda, staral si¢ w Rzy-
mie o korong i to na podstawie zapisu Polski (p. str. 124), uczynionego wla-
$nie, jak mniema Bielowski, przez Ode i rzeczonego Mieczystawa papie-
Zowi Janowi XV (985 — 996). Smieré tego: Mieczystawa r. 999 miala
dopiero zrzadzi¢, Ze Sylwester II, sporzadzona juz dlan korong¢ nagle
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AliSci, niestety, potega wypadkéw inaczej pokierowala
losami wielkich papieza zamystéw. Niewyjasniona to w dziejach
dostatecznie zagadka, dlaczego pomimo znanego ogromu wply-
wow Gerberta a bezwzglednej mu prawie ulegtosci ze strony Ot-
tona III zachwialy sie one nagle i to wla$nie w sprawie zbudo-
wania na péinocnym wschodzie tyle waznej dla intereséw Ko$cio-
Ya potegi czesko-polskiej. Bezwatpienia wszakze stangl im nie
kto inny w drodze, jeno wilasnie Otto z swemi rzymskiemi
pomystami o przyszitém Swiatowladztwie, zamierzajac sam za-
latwi¢ sprawe arcybiskupstwa w Polsce a przedewszystkiém
okresli¢ nadal stosunek ksiecia polskiego do cesarstwa, co
samo wilasnie miato wej$¢ we faze odrodzenia si¢ w formie
klasycznej. Popierataby ten domyst nader silnie okoliczno$é,
ze Gerbert z calg zabiegliwoScig starat sie Ottona w Rzymie
zatrzymaé i to zapewne na tak dlugo, pokiby sie nie docze-
kal owocow z swych tajnych z dworem polskim negocjacyj ?).
Tymczasem niepodobna mu bylo przelamaé uporu Ottona,
ktory, powracajac wladnie z swej poboznej wycieczki na Monte-
Cassino i na Monte-Gargano, rwal si¢ z kolei niepowstrzymal-
nie do grobu $w. Wojciecha a z pielgrzymky tg taczyl natu-
ralnie oraz zyczenia uregulowania samemu spraw koscielnych
i politycznych Polski.

cofnal a przestal natomiast Stefanowi. — Zbyt naciggniete te rozumowania
sprzeciwiaja si¢ najwyrazniej: skreSlonym wyzej tendencjom papieztwa,
szczegolnie Sylwestra II, ktoremu widocznie wypedzony przez Chrobrego
Mieczystaw wcale nie méogl byé pozadanym sprzymierzencem zwlaszcza
w sprawie ugruntowania czesko-polskiego mocarstwa, do jakiego bliZej prze-
ciez byto Chrobremu nizli Mieczyslawowi, wyzutemu z wszelkiego dziedzictwa.
miesznie zreszta wyglada przypuszczenie, jakoby on bannita, Mieczystaw,
czynit Rzymowi zapis z krajow, ktorych nie posiadal, kaZac niejako sa-
mym dopiero papieom zdobywaé sobie takowe! Zkadinad i sam BiELOW-
SKI nie jest z sobg w zgodzie, skoro w inném swojém dziele (,Wstep
kryt. do dziej. P.“ 514 i 515) czyni autorem wspomnionego zapisu nie
Mieczystawa ale Tegina (Dagona), arcybiskupa mogunckiego, acz, prawda,
povada ztad znowu w razaca niedorzeczno$¢ ze wzgledu na wyrazy onego
zapisu: ,Dagone judex et Ote senatrix et filii eorum....“
') W. GIESEBRECHT ,Gesch.“ d. deutschen Kaiserzeit I, 693
i €94; GFrROERER III, 3, 1539.
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W rzeczy samej juz z koncem r. 999 wyruszyl cesarz
z Rzymu, aby mimo nawet pore zimowa udaé si¢ w daleky
podréz. Obral on ku temu droge przez. Regensburg, gdzie
przytaczyt sie don arcybiskup magdeburski, Gisiler, nie cheac
zapewne, jako zwierzchnik biskupstwa poznaiskiego, by¢ nie-
obecnym zmianom, jekie zamierzat wlasnie przeprowadzi¢ Otto
w stosunkach ko$ciota polskiego. W jego tez towarzystwie,
otoczon nadto mnogim orszakiem dworzan, pospieszyl cesarz
ku granicom polskim. Bolestaw Chrobry na wies¢ o zblizaniu
sig Ottona wyszedt zawczasu naprzeciw ku powitaniu go do
Dziedzieszyc '), miejsca potozonego migdzy Odra, Bobrem
a Katzbach. W Ilwie (Halbawie, Eilau, nad Bobrem) zalozono
dla odpoczynku ob6z goscinny, poczém ruszono juz prosto
ka stolicy ksigcia polskiego (w lutym lub na poczatku
marca ). Stynacy szeroko juz nadwczas cudami grob sw. Woj-
ciecha mial byé przedewszystkiém uczczon przez poboznego
cesarza. To tez juz z dala przed Gnieznem wysiadt Otto z po-
wozu, by pieszo i boso przystapié¢ do progéw grobowca, w kto-
rym spoczywal niedawny jego, tyle wielbiony towarzysz w Mo-
guncji — maz, co swym cudownym wplywem umial na nim
wycisnaé juz na zawsze niezatarte pigtno wyzszej religijnosci.
Zaiste, uroczy byl to widok — owa bosa pielgrzymka pierw-
szego w swoim czasie potentata ku oddaniu hotdu skromnemu
za zycia mnichowi a meczennikowi, okolonemu po $mierci au-
reola $wietosci. U bram Gniezna przyjal cesarza z processjg
biskup poznanski, Unger, aby nastgpnie wéréd ttumu ludu od-
prowadzié¢ go w wspanialym pochodzie do koSciola 3).

Gorgce modly Ottona zamknely pierwszy akt wizyty
jego w Gnmieznie. Z koleji zajeta tto aktu drugiego wystawno$é
a bogata  go$cinno$¢ polskiego dworu, juz woéwczas snaé nie-
pospolita, skoro wspolczesny kronikarz saski, zkadinad nie-
przyjazny Chrobremu, nazwal wyraznie wspaniale podejmowa-

Y ,Diedesisi“ ap. THIETMAR IV, 28.
?) Konstatuje te date ROEPELL ,Gesch. Polens“ I, 113, nota 14.
%) Caly opis u THIETMARA IV, 28.
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nie przezen cesarza ,niepodobném prawie do uwierzenia i opo-
wiedzenia® (dictu incredibile et ineffabile). Sam tez Otto
stusznie zdumiewal sie nad ong S$wietnoscia, co przebijata
czyli to z bogatych zbroij rycerstwa polskiego, czy z uczt,
pelnych przepychu i kosztownoSci w naczyniach, czyli znéw
z podarunkéw, jakie czynil! mu i jego dworzanom hojny go-
spodarz. Widocznie przewyzszal we wszystkiém ksiaze polski
znacznie kazdego innego z ksigzat i hrabiéw w cesarstwie
i nie dziw, ze wydal sie cesarzowi az nadto wielmoznym, by
mogt nosi¢ wraz z korong tytut wielkiego kréla ?). To tez
w swém uniesieniu wtozyl mu na chwile Otto wlasng na glo-
we korone, acz, prawda, nie jakoby przez to rzeczywiscie
udzielat mu godnoSci krélewskiej, lecz jedynie aby odda¢ sym-
bolicznie poteznemu ksigciu cze$é, przynalezng istotnym tylko
krélom, a wynie§¢ go tém samém na wcale odrebne, wyzsze
od reszty ksigzat stanowisko w panstwie. W tej mierze zdjal
nawet cesarz z Chrobrego dotychczasowe jego stuzebno$ci
wzglgdem siebie, a nadajagc mu natomiast tytul ,przyjaciela
i sprzymierzenica narodu rzymskiego,“ chciat w nim widzie¢
nadal jedynie ,brata a wspotpracownika“ okoto intereséw ce-
sarstwa 2). Wreszcie przystapil Otto do spraw koscielnych, aby
i te wobec zmienionego stanowiska politycznego Polski ure-
gulowaé na wcale nowych warunkach. Pomimo tez, ze towa-
rzyszacy mu arcybiskup Gisiler i biskup poznanski Unger
otwarcie wystapili w opozycji, ufundowat cesarz wraz z Chro-
brym osobng dla Polski stolice metropolitalng w Gnieznie
i wyniést na nia natychmiast Gaudentego, brata §w. Wojcie-
cha. Jednoczes$nie zatozono takze trzy nowe biskupstwa 3),

) ,Non est dignum — byly slowa cesarza — tantum ac virum td-
lem, sicut unum de principibus, ducem aut comitem nominari, sed in re-
gale solium glorianter redimitum diademate sublimari.* Garvus Lib. I,
cap. 6.

?) GALLUS tamze.

%) Bledna wiadomo$¢ annalisty hildesheimskiego ad a. 1000, jakoby
Otto nie trzy ale siedm zatoZyl biskupstw, naleZy wyraznie do tej samej
kategorji, co wiadomosé o wyniesieniu Gaudentego na arcybiskupstwo prag-
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mianowicie w Krakowie, Wroctawiu i Kotobrzegu, i poddano
takowe pod supremacje metropolity gnieznienskiego. Zastana-
wia natomiast nie mato, ze mimo ugruntowang w ten sposéb
metropolje polska pozostawato wyjatkowo biskupstwo poznan-
skie i nadal podwladném Magdeburgowi '). Dowodzitoby to
zapewne, ze Otto nie umial czy nie chcial pokonaé uporu
Gisilera i Ungera, ktorzy, widzac swe djecezje i tak juz zna-
cznie uszczuplonemi przez zatozenie arcybiskupstwa w Gnie-
znie, tém mniej my§$leli sie zrzec dla takowego swoich praw
do biskupstwa poznanskiego. W kazdym razie postawa Gisi-
lera i Ungera bylaby doskonala illustracyg zbyt nadweczas
wygérowanych wplywéw i znaczenia pojedynczych metropoli-
téw i biskup6éw, niedarmo z tego wzgledu samemu nawet pa-
pieztwu niebezpiecznych. Z tém wszystkiém stusznie nalezalo
sie spodziewad, ze przylaczenie biskupstwa poznanskiego do
metropolji gnieznienskiej pozostanie jedynie kwestja czasu,
skoro Otto, wiefczac swa misje, obdarzyt wyraznie Chrobrego
i jego nastepcow prawami zwierzchnika koscielnego tak w gra-
nicach samejze Polski, jak oraz odnoénie do krajéw pogan-
skich, jakie takowy badz juz zdobyl, badz kiedykolwiek zdo-
bedzie 2). W zamian za udzielong sobie w ten sposob apo-
stolska godno$é zobowiazywal sig¢ jednocze$nie Chrobry opla-
caé Rzymowi roczne daniny, zaczém wchodzit nadal do pa-
pieztwa niejako w stosunek lenniczy. Okolicznosci tej nie po-
piera wprawdzie zadne ze $wiadectw, opisujacych pobyt Ottona

skie, t. j. Ze annalista rzeczony podal za fakt to, co jedynie istnialo w za-
mystach Gerberta. Tak samo niezawodnie ma sie rzecz z podaniem u GAL-
vusa (Lib. I, cap. 11), jakoby za Chrobrego dwdéch byto w Polsce me-
tropolitow. Prawda natomiast zdaje sie byé, co powiada HARTWIK ,Vita
s. Stef.“ cap. 11, Ze w Wegrzech wkrétce, bo w trzy lata po ufundowaniu
metropolji w Gran, ustanowil Stefan drugie arcybiskupstwo w Koloczy;
poréw. GrrOERER III, 3, 1543. W kaZzdym razie okazuje sie ztad, Ze
w planach Gerberta lezato oraz mnoZenie stolic arcybiskupich w pojedyn-
czych krajach ku ostabieniu tém samém zbytniego znaczenia pierwotnych
metropolij.
“ Y TamerMmar 1V, 28.
?) Garrus Lib. I, cap. 6.
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w Gnieznie; pokazuje si¢ jednak najwyrazniej, ze Chrobry
sktadal Rzymowi daniny, ze skarg, jakie zanosil on przed
papieza r. 1013 na zasadzki cesarza Henryka II, niedozwala-
jace mu wilasnie uidci¢ sie z sumy, do jakiej sie byl zobo-
wigzat ). Widocznie za$ nie bylo sposobniejszej chwili do
onego zobowigzania sie, jak kiedy Otto III powierzal Chro-
bremu opiekunistwo nad sprawami ko$ciota polskiego.

Nie bylo powodu zatrzymywac sie cesarzowi dluzej na
dworze polskim; wkrétce tez pomyslal o powrocie a miano-
wicie znowu do swego ulubionego Rzymu. Zegnajac Chrobrego,
wreczyt mu Otto cenne upominki zawartej z nim przyjazni,
bo oto gwo6zdz z krzyza Chrystusowego i wlocznige Sw. Mau-
rycego. Ale i Bolestaw, nie chcac si¢ daé przewyzszyé, wy-
stapil z réwnie znamienitym darem; ofiarowal mianowicie
Ottonowi ramie §w. Wojciecha ?) a nadto, co wielce pochlebito
cesarzowi, trzystu rycerzy ®) na znak zapewne swego sprzy-
mierzenia si¢ z imperjum rzymskiém. Prawdopodobnie przy-
szlo takze juz wéwczas do omoéwienia przyszlego malzeistwa
miedzy synem Bolestawa, Mieczystawem, a siostrzenicg cesa-
rza, Ryksa%). Odjezdzajacemu Ottonowi towarzyszy! Throbry
az do Magdeburga, gdzie przepedzit jeszcze z nim razem
Wielkanoc %).

Tymsposobem ukoniczyt Otto III pamigtne dzieto w Gnie-
znie, widocznie nie bez instrukeyj ze strony Gerberta, acz na-
der jeszcze dalekie od istotnych a tajnych tegoz projektow.
Tém trudniejsza bylo tez na razie papiezowi naprawiaé a wy-
pemliaé¢ luki w urzadzeniach cesarza — bez zdemaskowania

') ,Insuper.. quaestus est per epistolae portitorem, ut non liceret
sibi propter latentes regis insidias promissum principi apostolorum Petro
persolvere censum.“ THIETMAR VI, cap. 56; poréw. GFROERER III, 3,
1528 i 1534.

3) GaLLus I, 6; BocucHwAr ap. SoMMERSBERG II, 25.

%) THIETMAR IV, 28.

*) Méwi o tém BoGUCHWAL ap. SOMMERSBERG II, 25, nazywajac
tylko blednie przyszla Zone Mieczystawa ,siostra“ Ottona III; p. Drucosz
»Dz. pol.“ I, 148.

%) THIETMAR IV, 28,
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sie a wydania mu otwartej wojny zwlaszcza w chwili, kiedy
Bolestaw, ujety wspaniatomys$lnoscig Ottona, jezli nie na diugo
to przynajmniej chwilowo stawal si¢ jego wiernym ,sprzymie-
rzeficem®. Z tych wzgledow zatém zatwierdzil Gerbert jedynie
ufundowanie metropolji gniezniefiskiej i trzech biskupstw:
krakowskiego, wroctawskiego i kolobrzeskiego '), przeznacza-
jac wszakze gdzieindziej korone, jaka tak goraco pragnat
ozdobi¢ ksigcia polskiego 2).

Widocznie nie podobna inaczej komentowaé onego po-
wtarzanego po kronikach wegierskich i polskich snu Gerberta,
w ktérym miat mu nagle anio} odradzié¢ przestanie Chrobremu
korony, a to mianowicie, rzecz ciekawa, z powodu, jakoby na
to wcale jeszcze nie zastugiwal nardd polski, bedac pograzo-
nym w zupelném barbarzyfistwie?3). Zreszta wyglada tenze
sen na réwnie naiwng powiastke, jak falszywa jest w nim
charakterystyka narodu polskiego, stojacego nadwczas nieza-
przeczenie pod kazdym wzgledem wyzej od Wegréw, a ktorych
ksigciu mimo to przeciez gotéw byt Gerbert przestaé¢ korone.
Tej sprzecznosci wszakze nie ttomaczy autor wspomnionego
snu — badz to skutkiem swej tatwowiernosci, badz tez, co
prawdopodobniejsza, przez umys$lng ostroznosé.

JakkolwiekbadZz wracato poselstwo polskie z Rzymu
z proznemi rekami. Natomiast w szczeSliwszych warunkach
postawione Wegry miaty zyskaé na dworze papiezkim wszystko,
0 co prosit ksigze ich Stefan przez posta swego, Astryka,
opata klasztoru w Martinsbergu. W rzeczy samej wolen od
zwierzchnictwa niemieckiego a tém samém nie tyle, co Chrobry,
narazony na prad rywalizacji planéw Gerberta z ideatami

Y GaLrus Lib. I, Cap. 6.

?) ,Parata jam corona Poloniorum duci mittenda fuerat HarTwik
»Vita s. Stef.“ Cap. 9; ,papa coronam egregii operis operari jam fecerat,
quam illi (i. e. duci Poloniorum)... mittere decreverat. Cron. Ungar. j.
et. m. c. cron. Pol. et vita s. Stef. (ap. BieLowsg1r ,M. P. h.4 I) Cap. 5.

%) COron. Ungar. j. et m. c. cron. Pol. Cap. 6. Wierzyl w to jeszcze
Drucosz (,Dzieje pol.“ I, 134—136), czerpiac widocznie swe wiadomosci
z kroniki wegiersko - polskiej.
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Ottona, z latwoscia otrzymat Stefan blogostawienstwo a po-
zwolenie ze strony stolicy apostolskiej ku ufundowaniu metro-
polji w Ostrzygoniu (Gran). Co wigcej, przysélajac Stefanowi
podwdjny krzyz, nadawal mu papiez pod tém godiem prawo
urzadzania i nadal biskupstw i ko$ciotéw w Wegrzech, podno-
sit zatém Stefana niejako do godno$ci apostota a namiestnika
papiezkiego w krajach wegierskich. Wreszcie, procz tego nie-
pospolitego przywileju, przynosit Astryk Stefanowi upragniong
korone, te¢ samg nawet, jakg niedawno co przeznaczyl by}
papiez ksigciu polskiemu, nie bez zastrzezenn wszakze, ze
ozdobiony nig Stefan pozostanie na zawsze poslusznym len-
nikiem papieztwa i zechce przesylaé roczne takowemu daniny?).

Hojng wigc dlonig obdarzat Gerbert potomka niedawno
jeszcze tyle groznych Europie wodzéw wegierskich. Dzigki tez
jemu odbyl sie wkrétce — 15 sierpnia 1000 r. — w Ostrzy-
goniu uroczysty akt koronacyjny, a sprawowal go wobec li-
cznego orszaku panow wegierskich i tluméw ludu Astryk,
wyniesiony wla$nie na godno$é metropolity ostrzygonskiego 2).
Odtad szybko miata juz ré§¢é potega nowego kréla a dzigtal-
no$é¢ jego rozwija¢ si¢ réwnie w dziedzinie intereséw wiary
chrzescijanskiej jak w interesie skojarzenia calych Wegier pod
jedno silne berto. RzeczywiScie niedtugo — a dzielny orez
Stefana pokonal ostatnich jeszcze, niepodleglych ksigzat we-
gierskich w Csanadzie i Siedmiogrodzie, aby nastgpnie w za-
okragloném tymsposobem pafstwie zatozyé mnogi szereg bis-
kupstw ku ostatecznemu starciu z swego narodu pietna bar-
barzyfistwa i poganstwa.

") Cron. Ungar. etc. Cap. 5 i 6; HArRTwik Cap. 9. Cale to na-
danie Stefanowi zawiera bulla Sylwestra II z dnia 27 marca r. 1000,
cytowana po raz pierwszy przez jezuite Inhoffera w jego historji koSciota
wegierskiego (r. 1645). Diugo a bezzasadnie przez krytykow podejrzywana,
stusznie odzyskata bulla ta swe znaczenie napowrét. Czyt. CaTona ,Hist.
crit. reg. Hung.“ I, 34—47; FESSLER I, 108, nota 1; GFROERER III, 3,
1535—1537.

%) Cron. Ungar. Cap. 6; HARTWIK Cap. 9; CaTOoNA ,H. crit. reg.
Hung.“ I, 50—59; MaJjraTu I, 35 i 36.
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Zaiste — bogate plony zbieraly Polska i Wegry w roku
tysiagcznym. Przedewszystkiémn pierwsza, wczoraj jeszcze dzwi-
gajaca jarzmo dwoistej, Swieckiej i koScielnej zwierzchnoSci
cesarstwa, zyskiwala nagle zupelna niepodleglosé¢, aby, przy-
chodzac tém samém do Swiadomo$ci swej potegii znaczenia,
przeciwstawi¢ Niemcom politycznie i ko$cielnie osobny — $wiat
stowianski. Po raz pierwszy zatém iScita sig¢ idea Samonowego
panstwa, po raz pierwszy dopiero odnosily najzupelniejsze
zwycieztwo glebokie acz nietrwale usitowania Ro$cistawa —
tylko, ze juz nie Czechy, nie Morawa mialy byé odtad glé-
wnym pniem a ogniskiem rozleglej stowianskiej potegi, jeno
Lechja i Chrobacja, one dwie niedawno jeszcze rywalki, wkrétce
jednak najdrozsze sobie siostrzyce. W rzeczy samej wzglednie
do czaséw Samona, Roscistawa i Swietopetka znacznie czul
si¢ obecnie popchnietym ku wschodowi grawitacyjny punkt
Stowianszcezyzny zachodniej; nadto tracila takowa juz niepo-
wrotnie swe odro$la nad Yabg na rzecz Niemiec, nad Drawg
i Dunajem na rzecz Wegréow. SzczesSciem alifci, ze ona dzicz
fifisko - turecka, co zwalita budowe Ro$cistawa i §§. Metodego
i Cyryla a tak, rozbroiwszy Stowian zachodnich, pozwolita
Niemcom ujarzmié Czechy i zblizaé si¢ do brzegéw Odry, —
dzi§, okielznana wpYywem chrze§cijanskiej ksiezniczki polskiej
i §wieta reka Wojciecha, bratala si¢ sama pod imieniem kré-
lestwa z familjg panstw katolickich, przedewszystkiém wszakze
przyjmowata na siebie tg samg role wobec uniwersalno-mo-
narchicznych zachcianek Niemiec, co jej chrobry sasiad —
Polska. Ale nie szczepowe, nie narodowos$ciowe tylko interesa
miaty nagle podnie$¢ gtowe w roku tysiagcznym; réwnie wspa-
nialy tryumf obchodzito chrzescijanstwo. Wszak pogailiskie
niedawno jeszcze dwa ludy zyskiwaly odtad przez swych pa-
nujacych prawa apostolskie a obejmowaty ochoczo stanowisko
chrzedcijanskich straznic na Wschodzie ku dalszemu rozsze-
rzaniu panowania krzyza. Pod kazdym wiec wzgledem zapo-
wiadal ostatni rok X stulecia wielki przewrot w dotychcza-
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sowej historji Europy, skoro nie tylko wywalczal dwom na-
rodom zypelng niepodleglosé, ale juz zarazem stawial mocg
nich zapore dalszemu rozwielmoznianiu si¢ podbdjczych Nie-
miec, zatem odkreslal takowym stalsze odtad granice a nadto
jeszcze wytracat im z reki monopol nawracania pogan, prze-
noszgc natomiast szczytng te role Karolow i Ottondw Wielkich
na Wegry a wyraZniej jeszcze na Polske. Tém snadniej mogta
tez ludzkoS$¢ europejska, uspokojona rozpierzchnieniem sig
widziadel konca $wiata a uratowana od kataklizmu german-
skiego, rozpocza¢ pod sztandarem republikanizmu miedzyna-
rodowego nowy okres swej dziejowej pielgrzymki.
Tymczasem ktoz byt bohatyrem w tym olbrzymim akcie
powszechno-europejskiej reformy, tak politycznej jak koscielnej,
jezli nie on ubogich rodzicéw uczei Benedyktynow, mentor
Ottona III, papiez Sylwester II, przedstannik Grzegorzow VII,
Innocentych III — wszystkich, co wkrotce mieli zajaé tak
imponujgce stanowisko w dobie hierarchji. Wszak z stolicy,
na ktorej zasiadt u schyltku swego zycia, obwieszczal on po
raz pierwszy wszystkim narodom prawa, do jakich dotycheczas
wylacznie tylko roscily sobie pretensje Niemcy w imieniu
odziedziczonej po cesarzach rzymskich korony, a obwieszczatl
na to, by mocg tychze praw zazegnaé raz na zawsze wszelakie
uniwersalne monarchje a ugruntowaé w $wiecie federacje
panstw na zasadach i w interesie chrystijanizmu i jednego
katolickiego koSciota. Stusznie tez Polska i Wegry maja Syl-
westrowi II zawdzieczy¢é — poSrednio czy bezposrednio —
pierwsze poczucie sil wlasnych a nadewszystko kierunek tej
polityki, jaka istotnie uczynita je w historji oném dwoistém
przedmurzem : polityczném przeciw Niemcom, ko$cielném prze-
ciw mohametanizmowi i szyzmie. Prawda — genjalny Sylwester
pragngt, by i Czechy dopelnily tego wspaniatego polsko-we-
gierskiego akordu; — w r. 1004 ujrzaly si¢ nawet takowe rze-
czywiscie pod bertem polskiém ; — z tém wszystkiém szybka ich
utrata. rychlo tez rozchwiata $miate w tej mierze zamysly pa-
pieza, skoro Czechy powrécity i nadal pod jarzmo niemieckie.
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Mimo to jednakze nie miata w historji zaging¢ wielka spu-
$cizna Sylwestra II. Oto juz zaraz podjal w jej imieniu Bolestaw
Chrobry dlugie a bohatyrskie z cesarstwem zapasy, kotaczae
jednocze$nie w Rzymie o korone'), jakiej juz raz byt tak
blisko, poki, hie mogac jej uzyskaé dla zasadzek i przeszkod
ze strony Henryka II, nie wlozy! jej sobie sam na glowe —
u kresu swego panowania ). Wowczas to rozerwato sie osta-
tecznie owo zawarte w Gnieznie przez ksiecia polskiego ,przy-
mierze“ z cesarstwem a Polska zajeta stanowisko, z ktérego
owszem tém otwarciej tylko mogla protestowaé przeciw ten-
dencjom niemieckim. Nie dziwna tez, Ze pod bokiem a zastong
tego stowiaiiskiego mocarstwa zdolaly wkuétce i Czechy mimo
swg zalezno$¢é wzbié si¢ miedzy ksigztwami niemieckiemi do
wyjatkowego a wyzszego znaczenia, ze ksigzeta ich przywdziali
nawet z czasem korong a odgrywali czestokroé tyle niebez-
pieczng cesarstwu role. Podobnie i potem —w dalszych stu-
leciach historji —postepowaly Czechy, Polska i Wegry to raz
stabiej to znéw wybitniej jednym, prawie wspolnym sobie
torem; by}t czas, kiedy wszystkie nawet miaty swych wladcow
z jednej poteznej dynastji, a czesto dzierzyt tak jak od trzech
przeszlo wiekow bez przerwy dzierzy w tej trdjcy narodow
jeden pan dwa trony. Zdawato sig, jakoby, raz natchnione
ideami Sylwestra II, poprzysiegly sobie byly Czechy,; Polska
i Wegry-nigdy juz od nich nie odstepywaé, nigdy nie sprze-
niewierzy¢ si¢ obowigzkom, jakie nakladata na nie czyli to
obrona chrze$cijanstwa i cywilizacji przed zamachami Wschodu
i Potnocy czyli znéw ich wlasny interes narodowoSciowy
wobec germanizujacego imperjum rzymsko-niemieckiego. Dzi§—
po rozbiorach Polski — ostabto, zaprawde, tetno wiekopomne;j
idei Sylwestra II i on duchowy trdj-aljans czesko - polsko-

') p. THIETMAR VI, cap. 56, oraz PETRI Damiant ,Vita s. Ro-
mualdi“ ap. PErz SS. IV, str. 852 i 853.
*) Brevis cronica cracov. ap. SOMMERSBERG II, 79 ad a. 1025;
Anmal. Quedlinb. ad a. 1025.
12
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wegierski zwatlal bardziej: nizli kiedykolwiek; ktoz wié aliSci,
czyli w ksiegach przyszloici nie jest wlasnie zapisanym tém
wigcej tylko stanowezy jego tryumf a restauracja, zwlaszcza,
skoro znowu staje si¢ jego potrzeba coraz oczywistszg —
wobec pradéw nowego cesarstwa niemieckiego a coraz gro-
zniejszej postawy Rosji?




POMYEKI DRUKARSKIE.

12 z dotu, wiersz 5 zamiast melaiov czyt. malalov

17 z gory
18 z dotu
25"

T A
93
118 z dotu
1ag -
156 z gory

”

" -

n

]
”

”

”

12
4
4

17

12
3

15

17

»

”

»

»n

»

»

3

3

Pannoji »  Pannonji
Szmebera ,, Szembera
occanumque , oceanumque

863 » 862
a nastegpcach , o nastgpcach
et regi » ut regi

et que » et quae

o0 postuszném , a postuszném.



	Zawiązki_państwowe_i00001
	Zawiązki_państwowe_i00002
	Zawiązki_państwowe_i00003
	Zawiązki_państwowe_i00004
	Zawiązki_państwowe_i00005
	Zawiązki_państwowe_i00006
	Zawiązki_państwowe_i00007
	Zawiązki_państwowe_i00008
	Zawiązki_państwowe_i00009
	Zawiązki_państwowe_i00010
	Zawiązki_państwowe_i00011
	Zawiązki_państwowe_i00012
	Zawiązki_państwowe_i00013
	Zawiązki_państwowe_i00014
	Zawiązki_państwowe_i00015
	Zawiązki_państwowe_i00016
	Zawiązki_państwowe_i00017
	Zawiązki_państwowe_i00018
	Zawiązki_państwowe_i00019
	Zawiązki_państwowe_i00020
	Zawiązki_państwowe_i00021
	Zawiązki_państwowe_i00022
	Zawiązki_państwowe_i00023
	Zawiązki_państwowe_i00024
	Zawiązki_państwowe_i00025
	Zawiązki_państwowe_i00026
	Zawiązki_państwowe_i00027
	Zawiązki_państwowe_i00028
	Zawiązki_państwowe_i00029
	Zawiązki_państwowe_i00030
	Zawiązki_państwowe_i00031
	Zawiązki_państwowe_i00032
	Zawiązki_państwowe_i00033
	Zawiązki_państwowe_i00034
	Zawiązki_państwowe_i00035
	Zawiązki_państwowe_i00036
	Zawiązki_państwowe_i00037
	Zawiązki_państwowe_i00038
	Zawiązki_państwowe_i00039
	Zawiązki_państwowe_i00040
	Zawiązki_państwowe_i00041
	Zawiązki_państwowe_i00042
	Zawiązki_państwowe_i00043
	Zawiązki_państwowe_i00044
	Zawiązki_państwowe_i00045
	Zawiązki_państwowe_i00046
	Zawiązki_państwowe_i00047
	Zawiązki_państwowe_i00048
	Zawiązki_państwowe_i00049
	Zawiązki_państwowe_i00050
	Zawiązki_państwowe_i00051
	Zawiązki_państwowe_i00052
	Zawiązki_państwowe_i00053
	Zawiązki_państwowe_i00054
	Zawiązki_państwowe_i00055
	Zawiązki_państwowe_i00056
	Zawiązki_państwowe_i00057
	Zawiązki_państwowe_i00058
	Zawiązki_państwowe_i00059
	Zawiązki_państwowe_i00060
	Zawiązki_państwowe_i00061
	Zawiązki_państwowe_i00062
	Zawiązki_państwowe_i00063
	Zawiązki_państwowe_i00064
	Zawiązki_państwowe_i00065
	Zawiązki_państwowe_i00066
	Zawiązki_państwowe_i00067
	Zawiązki_państwowe_i00068
	Zawiązki_państwowe_i00069
	Zawiązki_państwowe_i00070
	Zawiązki_państwowe_i00071
	Zawiązki_państwowe_i00072
	Zawiązki_państwowe_i00073
	Zawiązki_państwowe_i00074
	Zawiązki_państwowe_i00075
	Zawiązki_państwowe_i00076
	Zawiązki_państwowe_i00077
	Zawiązki_państwowe_i00078
	Zawiązki_państwowe_i00079
	Zawiązki_państwowe_i00080
	Zawiązki_państwowe_i00081
	Zawiązki_państwowe_i00082
	Zawiązki_państwowe_i00083
	Zawiązki_państwowe_i00084
	Zawiązki_państwowe_i00085
	Zawiązki_państwowe_i00086
	Zawiązki_państwowe_i00087
	Zawiązki_państwowe_i00088
	Zawiązki_państwowe_i00089
	Zawiązki_państwowe_i00090
	Zawiązki_państwowe_i00091
	Zawiązki_państwowe_i00092
	Zawiązki_państwowe_i00093
	Zawiązki_państwowe_i00094
	Zawiązki_państwowe_i00095
	Zawiązki_państwowe_i00096
	Zawiązki_państwowe_i00097
	Zawiązki_państwowe_i00098
	Zawiązki_państwowe_i00099
	Zawiązki_państwowe_i00100
	Zawiązki_państwowe_i00101
	Zawiązki_państwowe_i00102
	Zawiązki_państwowe_i00103
	Zawiązki_państwowe_i00104
	Zawiązki_państwowe_i00105
	Zawiązki_państwowe_i00106
	Zawiązki_państwowe_i00107
	Zawiązki_państwowe_i00108
	Zawiązki_państwowe_i00109
	Zawiązki_państwowe_i00110
	Zawiązki_państwowe_i00111
	Zawiązki_państwowe_i00112
	Zawiązki_państwowe_i00113
	Zawiązki_państwowe_i00114
	Zawiązki_państwowe_i00115
	Zawiązki_państwowe_i00116
	Zawiązki_państwowe_i00117
	Zawiązki_państwowe_i00118
	Zawiązki_państwowe_i00119
	Zawiązki_państwowe_i00120
	Zawiązki_państwowe_i00121
	Zawiązki_państwowe_i00122
	Zawiązki_państwowe_i00123
	Zawiązki_państwowe_i00124
	Zawiązki_państwowe_i00125
	Zawiązki_państwowe_i00126
	Zawiązki_państwowe_i00127
	Zawiązki_państwowe_i00128
	Zawiązki_państwowe_i00129
	Zawiązki_państwowe_i00130
	Zawiązki_państwowe_i00131
	Zawiązki_państwowe_i00132
	Zawiązki_państwowe_i00133
	Zawiązki_państwowe_i00134
	Zawiązki_państwowe_i00135
	Zawiązki_państwowe_i00136
	Zawiązki_państwowe_i00137
	Zawiązki_państwowe_i00138
	Zawiązki_państwowe_i00139
	Zawiązki_państwowe_i00140
	Zawiązki_państwowe_i00141
	Zawiązki_państwowe_i00142
	Zawiązki_państwowe_i00143
	Zawiązki_państwowe_i00144
	Zawiązki_państwowe_i00145
	Zawiązki_państwowe_i00146
	Zawiązki_państwowe_i00147
	Zawiązki_państwowe_i00148
	Zawiązki_państwowe_i00149
	Zawiązki_państwowe_i00150
	Zawiązki_państwowe_i00151
	Zawiązki_państwowe_i00152
	Zawiązki_państwowe_i00153
	Zawiązki_państwowe_i00154
	Zawiązki_państwowe_i00155
	Zawiązki_państwowe_i00156
	Zawiązki_państwowe_i00157
	Zawiązki_państwowe_i00158
	Zawiązki_państwowe_i00159
	Zawiązki_państwowe_i00160
	Zawiązki_państwowe_i00161
	Zawiązki_państwowe_i00162
	Zawiązki_państwowe_i00163
	Zawiązki_państwowe_i00164
	Zawiązki_państwowe_i00165
	Zawiązki_państwowe_i00166
	Zawiązki_państwowe_i00167
	Zawiązki_państwowe_i00168
	Zawiązki_państwowe_i00169
	Zawiązki_państwowe_i00170
	Zawiązki_państwowe_i00171
	Zawiązki_państwowe_i00172
	Zawiązki_państwowe_i00173
	Zawiązki_państwowe_i00174
	Zawiązki_państwowe_i00175
	Zawiązki_państwowe_i00176

